nema platnosti. Pro tuto zasadude trgli stoupenci Stpanovi, s nimz byli

vypuzeni z Kroniize; réktefi byli i upaleni. Od Stpana se odiili ti z nich, u

nichz nabyly vlivu radikalni nazory o &&i Parg, bloudili pak od mista k mis-

tu, aZz pes mnoha fikoii dosahli trvalého Utulku v Klatovech. Odpor k ngho

nym krgzim Zistal vyraznym znakem jejich vyznéni. Popuzovali fiirati sok

veiejnost a zvlast knéze, ktéi se jimi citili postizeni. Ale neshodli se ani s

Martinem Lup&em, na tertas fardem v Klatovech. Jinou skupinu sfate v ~

kolem Petra Cheického v Chalicich. DEJINY JEDNOTY BRATRSKE
Slo Zejmé o skupiny nejednotné, nesouci v &spise moznosti dal3i-

ho tist&ni nezli utvdieni SirSiho spotanstvi, jez by tyto horlivcaizného za-

mefeni obepjalo. A fece se sejdeme mnohymi z nich v témz kruhu Jednoty [ | ]

bratrské.

Koreny
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[Uvoden)

JUBILEJNI ROK ziw pripomrgl potiebu shrnout vysledky dosavadrjepi-
secké prace o Jedddiratrské a poskytnout kotr@ ceskémustendi souvisly
obraz jejich djin od jejich p&éatki az po za¥r jeji cesty v Janu Amosovi Ko-
menském. Podavame jej zde v rozsahu danémeérgzediného svazku arpce
Sfre, nez jak fipoustlo uréeni sborniku ,Jednota bratrska 1457-1957', kde
vySel na str. 11-107fpdlEZny vytah této prace. Ve &ni jen malo zkrdceném
ma tato kniha vyjit také&mecky v berlinském nakladatelstvi Union Verlag.

Laskavyctend& brzy pozna, Ze klademe hlavnirdz na vnitni Zivot
Jednoty, na raz jejiho sborového Zivota, narfly, na jeji pojeti kEstvi, na
vztah k pagm, ktei do ni vstoupili, na jeji po#n k sesterskym cirkvim refor-
mainim. Jeji theologii #nuje za¥recnou kapitolu Amedeo Molnér, jenz pro
némecké vydani v dalSi kapitole shrnul také vysledkgdni studie své knihy
,Ceskobratrska vychovagd Komenskym'.

Badani o Jedn&tzdaleka neni uz#eno. \&EtSina pramein k jejim -
jindm ¢eka teprve na vydani. LetoSni wialibré oZivilo pracovni zdjemd
jepisdi domacich i cizich, aovSem sam Zivy zajem naSich protestantskych
cirkvi o odkaz bratrskych atcvedl a vede k stédlému studiu jejiho Zivota. K
jejimu mistu véeskych djinach vibec bude se nepochybmracet naSe histo-
ricka wda. Také studium osobnosti a dila J. A. Komensk&hdzi dalSi bada-
tele k zevrubnému poznani priesti, v #mZ rostl n4s veliky pedagog a mysli-
tel. Vychazi tedy naSe kniha gpim, aby dalSi prace o Jedhbtzy umoZznila
obraz jedt UpIn&jSi a v3estranijsi.

V Praze v beznu 1957 RudoRican

napti, do rehoz uvadl husity staly odpor katolickych theolbdgproti husit-
skym zvlastnostenCesi &Zce nesli, Ze jim byla i po vyhlaeni kompaktat-pro
jevovana nedivéra jako kadfim. | po mravni strance nastal v cirkéské po-
kles, pochopitelny ip neugitosti v zdsadach. Nedostatekékh swécenych od
biskupi ved! k sniZzeni poZadatrkna jejich opravdovost, vEthni a mravni
kvality, ¢asto v kiklavém rozporu s fovodnim @istnym programem prvni
husitské generace.

Zevni jednota pogry vynucena neznamenala jednotu uvrita jedné
straré byl patrny vliv nejkonservatijSich z rkdejsi skupiny krajni pravice,
jinde se jevil vliv kkdejSich tabar a vibec smdru rozhodwjsiho. ZvIastni
autoritu si zachoval britsky viklefovec Petr Paymdpmacily v Cechach a
stojici mezi husitskymi stranami. Od mista k mfstiily se hlowky a skupiny
laikii, nespokojenych stavem cirkve podoboji, i kdygtavali v jejim ramci a
uznavali mravni autoritu Rokycanovu. Seskupoval@eé kolem toho onoho
knéze, jenz si ziskal p@st zvlaStni opravdovosti a mravni vySe, takZze za ni
zdaleka dochazeli jednotlivci, aby bykiastni jeho sluZeb. Slo o &re praZzské
strany, v nichZ v8ak se ozyvaly tendence rozB@dmo husitstvi. Takovy byl
Martin Lup&, oswdceny bojovnik za kompaktéata, r. 1435 zvoleny zaugpsk
vedle Rokycany, @ity zastance zasady, Ze zakon BaBwpsuje zakon lidsky
a nepatebuje aprobace cirkevni: to je hlavni these jehambkalicha, husity
znovu zavedeného z poslusnosti ustanoveni Kristeisobil ve venkovskych
meéstech. Jini chodili za kzem Jakubem do DiviSova za BeneSovem nebo za
Janem Opénou. Jini byli upoutani klasterem vilémovskym @éslavsku, osa-
zenym husitskymi mnichy. Bt i husité klastery, ki zistaly fidkou vyjim-
kou. Vilémovsti rozvinuli zasadu, Ze pozivantere Pag je akt posluSnosti
zékona Kristova; i podavali — mnohym na podiv —Katau, i zjevnym HSni-
kam i bldzrim, aby se tak stalo BoZzimu zakonu zadost. KdyZz viéknovsti
mnisi z&ali vynucovat na poddanych sedlacich platy, pohia8i nad jejich
jednanim wkteri z této skupiny jako nad nendleZitou lakotou aadli se od
nich.

Na Moraw¥ se shromazdil kruh horlivych vyznasakolem krongtiz-
ského kize Sepana [po r. 1450], utrakvisty, jenz zvi&&dirazioval knsz-
skou chudobu a prostotu bohosluzeb; &efiePare pak wil, Ze ji ma byt uzi-
vano deny, hiiSny kréz vSak Ze neposeuje a svatost z jeho rukoiijpta



basilejského stmu vypozorovali nagti mezi prazany a tabory. Obratnou di-
plomacii dosahli toho, Ze se prazané spojikskymi katoliky a porazili vojska
taborska a sir¢f u Lipan r. 1434. Taborska vojska pozbyla ostathliby ve
vlastni zemi, jiz se stala&ipzi, kdyZz se dalaifliS vést vojenskymi cili a klesla
s pavodni mravni vyse, zvlaStkdyz se k ni fimisili kofistnici. Roku 1436
bylo pak jednani s koncilem dokieno. PraZzskyntlankim nebyla ovSem
pfiznana zéavaznost pro celou cirkev, jak bylotwaqmnim programu husit
Koncil uznal platnostéchto ¢lanki — v mie vSak velmi obmezené — jen pro
kieg'any vCechéch, kté se jimi cheli fiditi. Slo zejména o kalich. Zeslabené
prazskéclanky zvou se nyni kompaktata. Protivodnim umysim ceské re-
formace vznika tak prakticky osobit@ska cirkev podoboji,i¢i Rimu az na
sweceni kréZzi samostatnd, papeze koncilem zvoleného jinakajdjps vlastni
administrativou, které dovala raz strana prazska s Rokycanotele, gece
v3ak stéle usilujici o uznani se strany cirkveské.

Tabdi se drzeli jest fadu let jako zvlastni jednota politicka i jako
zvlastni cirkev, zatim co se Rokycanovi pdldahned po Lipanech ijpmét
sirotky ke vstupu do strany praZzské. | tabloyli pak v letechétyricatych
piinuceni, aby se pditlili sjednocovaci politice husitského arcibiskupa
politického wvidce husil, jimz se tou dobou [1444] stafiJz Pogbrad. Jednota
husith a jejich ¥rnost kompaktd&im mela byt zarukou jejich odolnostitvi
trvajici nevraZivostiRima i predpokladem pro daldi jednani s papezem, aby
uznal pravo¥rnost podobojich. Roku 1452 seidiu docela poddal i sam
Tabor, socialni strukturou jiz zcela podobny odtatteskym néstim s jejich
zajmy hospodé&kymi a obchodnimi.

Cirkev Rokycanou vedend nesla naésaiejmé znamky kompromisu.
Touha po sha#ls katolickou cirkvi, ktera reformaci odmitala, Zai&a se se
snahou vybudovateskou cirkev na nové zakladrs fimské strany byla husit-
ské cirkev stale doh&na k tomu, aby se co nejvice vraceldrkskym dogma-
tam a fadim. Rimska strana pojimala kompaktata jako krajni mempks,
kdeZto v duchu husitstvi bylo rozvijet a upatat zasadu platnosti Pisma nad
tradici. Husité srru prazského se s principem tradic¢slédré nerozesli a byl
jim znovu a znovu z&fovani. Rokycana nebyl nikdy uznan za arcibiskapa,
za nim stala &Sina naroda. K#zi ¢esti se musili uchazet o&eni u nefatel
husitstvi. Vladla tnava z dlouhého boje i z duchiben

[1]
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Jednota pokraje v tendencichteské reformace — Negativniiginy ¢eského nabozenského hnuti:
poruSenost cirkve arés’anské spolnosti — Odpor proti Antikristu — Soud BoZiho slovaNaprava
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Ctyti prazskéelanky — Socialni stranka husitstvi — Husitské stranUmirreni prazané — Rozhodni
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HUSITSKA REFORMACE byla velikym pokusem o néapravikee v krisi
posledniho #ku jejim navracenim ku gétkam, k slovu Pisma, ke vzoru pr-
votni cirkve. Jeji roz#h se zastavil dalekaed cilem. Odkaz husitstvi vzala za
suvij Jednota bratrskd. Pochopit jejiatky nelze jinak neZijnlédneme-li k
jejim koarenim v pgledchoziméeském ndboZzenském hnuti. Jiz tam shledame
tytéz zakladni otazky a poZzadavky, které Zily vnistipo celycas jejiho trva-

ni.

Negativniméinitelem, jenZ dal vznikgeské reformace ode druhé po-
loviny 14. stoleti rdz, bylaipdevsim porusenost cirkve v jejich mravech. Jevila
se zvlast v kiiklavém Upadku Zivota kiZzi a mnictii. Tésné spojeni s papez-
skou kurii jako dsledek tizeni prazského arcibiskupstvi [1346] a prazské
university [1348], povzneseni Prahy na sidelgstm predniho kKeg’anského
panovnika, kdyz seéesky kral Karel [1346-1378] stalkmeckym kralem a
fimskym cisgéem, to vSe otaelo dokdan dvée vlivu poruSené cirkve papez-
ské na cirkev \Cechéch, ktera oviem ani prve nebyla bez poskvihyréd-
tim se tu ozyvaly protesty proti z&s$ni cirkve z Ust valdenskych a jiz jejich
hnuti n&lo do jisté miry doprovod socialni. Ale velikét$inaceského naroda
se hrozila cesty sek&ivi, jsouc ¥rna myslence jediné cirkve, vedenRima.
Hlasy, které se echach ozyvaly proti jejimu porudeni, vyznivalywaani
po naprav cirkve celé. ¥domi, Ze wele ¢eského statu stoji titularni viada
kieg'anské Evropy, ifispivalo snad k tomuto Sirokému pohletkského kes-
tana na ukol danymn, jimz stav cirkve nesmi byt lhostejny, protoZepsei
vili nebeského Pana cirkve.

Pcatinajici rozvrat feudalni spaleosti, s niz byla stdowka cirkev tak
tésre spjata, jiz dala pogegeni a tak pispivala k faleSnému dojmu jeji



opravréné trvalosti a tim k wé v trvalost kteréhokolidadu lidsky vytvéeného,
otviral nové porozugmi eschatologické 2gti o prichodu Pana cirkve i &ta.
Prijde k soudu, k dovrSeni svého panovani, k docedeého smilovani, k na-
praw lidskych &ci i k cgisté cirkve. Tato z¥st je spojena s naléhavosti pro-
vzdy platnou. Lidské zaponstiivosti pomahaji ji aktualisovat znametdsu:
neutseny stav cirkve ifleg’anské spoknosti, vyzyvava zpupnost mocnych, a
to pra¥ i mocnych preldt s papezem a s kardinalygle, kt¢i se posazuji na
stolici Kristovu a apostdl aby se kochali v moci a v poZitku tam, kde chudy
Kristus dal zcela jiny fiklad sluzebnika a trpiciho Spasitele. Cirkev gamsv
vedenim duchovnim i stskym nabyla antikristovského charakteru, jemuz se
musi vzepit ti, kdo chtji zachovat ¥rnost Kristu.

Tento odpor bude veden proti viadntikrista, jehozZ pedstavuceska
reformace zpravidla spojuje se zkaZzenou cirkildee, jejz ovSem ipdevsim
vidi v papeZstvi a wth s¥tskych mocnostech, které podporuji viadichu v
cirkvi a v keg'anské spolosti, nejsouce poddany Krali kédljimz jest Be-
ranek. Tento odpor bude veden proti zkaZzenostveive vSech jejich stavech.
Bude smétovat proti oporam tohoto stavu cirkve. Proti mnigsjez zakryva
pravé cile Kristovy cirkve povrchnim zdanim zvlasthoznosti v fedstirané
chudolg na (et skuténé chudych ¥ficich. Proti scholastice a ustanovenim
cirkevniho préava, nelfoucenost scholastik a dekretalist zakryva prostou
pravdu Pisma, zatamje s\¥tlo evangelia, sifimé cesty Panzavadi do laby-
rintu cest a nalezklidskych, dava svobodurichu a rusi smysl pro spravedl-
nost.

Ceské reformace se rodi pod tlakem BoZiho slovaudisgemuz: bu-
de podrobeno vselikélo. Slovo Hospodinovo jefbmenem i i¢inou k rados-
ti a vyzvou k akcidm, kdo uslySeli: ,Naplnil séas, a piblizilo se kralovstvi
Bozi. Ciite pokani a &fte evangeliu. 'Mar. 1, 15. Slovo BoZi - to je sld¥a-
le, jenz pichazi, aby pozadal pet z vladastvi od malého i od velikého, od
cirkve celé.

Odtud volani po naprawcirkve, kterd ma vyjit véic Kristu jako ne-
vésta okrdSlend svému Zenichu. Néprav.a bude promel@émanim BoZiho
slova, jeZ ma v s@bnesmirnou silu svou pravdivosti, svou sluZzebnakt
nastroj svatého Ducha. Kazani vola k zastavenitdio shonu a k totalni
revisi snéru a hodnot Zivota. Naléh&avwstované BoZi slovo ma zarazit

vojensky patel pro jejich mravni vyselky, od odfrci jeSE zvelicené]. Jini z
chiliast vykladali veteti Pare jako pouhou paméatku smrti Kristovy, réice,
Ze by i ni byl Kristus rgjak zvlas¢ piitomen. V @ich vSech druhych husit
tim spiSe v &ich katoliki, bylo toto weni bezboZnym rouhanim, které zaslouzi
nejpisrgjSiho trestu. Mezi tabory &o jisty ohlas, neZli jejich vedouci bohos-
lovci prosadili keni vySe formulované. Symbolické pojeticsi® Pag prijali
chiliasté od francouzskych emigrankteri byli vypuzeni z rodné Pikardie pro
svij spiritualismus a hledali ngas Gt@ists v Cechach [r. 1418] jako v zemi
nabozenské svobody. Symbolicky vykladiete Paw byl odtud zvan pikart-
stvim a jméno pikart znamenalo pogdsg let v ¢eskych zemich nejhorsiho
kacie.

Chiliasté neprosadili na Tatmkomunistickou praxi. Nicmérzistalo
eschatologické zagreni trvalym motivem taborského bohoslovi - grévoto,
Ze nepodlehlo chiliasmu, zklamanému zadhy omylnytovdmim @éekavaného
konce. Téb# zili ve védomi, Ze jsou nastrojem BoZziho trestani zprefilgy
cirkve. Posilovali se weri Parg ve svém BoZim bojovnictvi. Dovedli snasSet
tizi boje i ztratu Zivota v jistét Ze Kristus vladne a Antikrist bude zen, jak
provolavali svymi manifesty do dalekych kam Evropy. Tim uéitéjsi byl
jejich napor proti sétu vedenému papezem a ¢é&a. Tabdi zistali mezi husi-
ty Zivlem politicky i sociald nejpokroko¥jsim a uplatovali viaddasky narok
Kristiv i v téchto oblastech. #i@vratnou zrénu v socialnich po#rtech ovSem
nestdili provést ani oni. Pod tlakem pant doby nezralé pro zruSeridnich
rozdila vrétili se k feudalnimu &eni kleg’anské spolosti ve ti stavy, jak
toto d&leni u nas rozvijel jiz Stitny. kéto Tabor nslo brzy své selské poddané,
od nichZz vymahalo roboty a davky, zvia&tyz k tomu nutila pdeba vydrzo-
vat obec polem pracujici. Taborstiékn se zasazovali o to, aby za vdiech
operaci byl selsky lid co moZna &1, ale docela zmirnit tvrdost valky se jim
nepodéilo.

Napsti mezi husitskymi stranami se vybijelo diskusemidleznymi
sraZzkami. Proti zevnim nigtelim se vSak husité stéivjednotre k obrar i k
atoku, aZ pinutili katolicky swt k jednani oCtyfech praZskychilancich na
basilejském koncilu, kdyZ byli zejména tébarimeéli katolické biskupy, aby za
rozhodtiho soudce uznali Pismo dildad apostolské cirkve. PraZsknky
byly poloZeny za z&klad smiru mezi husity a komgildle delegati



smrti. Spoléenskyiad relativisovali chvalou chudoby, odmitali takédinéru
chrdmi a olfadi, newfili v odistec a v pimluvy svatych, nectili obrazy. Z
kazani na hi@ [Mat. 5-7] vyeZili Sestero nejmensichripazani: nehévati se
na bratra bezifEiny, nevzhlédati Zadostivna Zenu, nepropowtmanzelku
krome pri¢iny cizoloZstva, nefisahat, neodplacet zlym za zlé, milovat idde-
le. Papezskou cirkev vinili z nenalezitého spogenstatem. Kdyz papez Silves-
tr prijal cisae Konstantina do cirkve a navzajem se &dondal obohatit a ob-
dait svétskou moci [legentlo tom \&fil cely stedowk], byl vlit jed do cirkve.
Valdensti odvozovali gy pivod od nezkazené cirkvergukonstantinovské
vypravovanim, Ze Petr Valdus Zil jako gaanik Silvestiv, Ze se vzel spo-
jeni s cistskou moci a udrZel skupinugmych Keg'ani stranou od cirkve
zavedené do poruSeni. Valdenskéni tradovala i skupina drdianskych mis-
tri v Praze, zvla8tM. Mikuld$s z Dra#&’an, jenz r. 1417 zef@l v MiSni jako

mucedInik pro kalich. | skrze &ymohly pisobit valdenské zdsady na tabory.

Brzy se vSak posr zmenil. Valdensti, po cela pokoleni zvykli na existenc
Ustrani, nasli ve wWknych taborech oporu a organisovali seép jejich po-
moci, takZe i valdenstvi védnecku bylo tudy posileno.

Vedle taboi tvarili stranu jim gibuznou, ale v &eni a zvla&t v okfa-
dech praZaim blizSi orebité, zvani tak podle navrsi teBechovic v kralové-
hradeckém kraji. V jejicktele stal politicky Jan Zizka. Po jeho smrti [1424]
jmenovali sirotci. Naopak radikalnimiidlem tabo#i, zejména v p#atcich
mésta Tabora, tedy v letech 1420-1421, byli chiliaSt&romazdili se na Tabor,
vyhliZzejice brzky konec vSeckai. V ocekavani Kristova fichodu se zbavili
svych usedlosti, s majetek sloZili ve prosjch celku nabhem ke spdebni-
mu komunismu fes’ansky motivovanému, prohlaSovali Gplnou rovnosthse
lidi, zejména tedy zruSeni feudalnictdihich rozdil i odstragni robot a davek
parmim a krézim, na &Z oboji ma dolehnout rukama&ticich gisny trest za
jejich hichy. Tito chiliasté byli vydatnou sloZzkou bojovye¢ht tdborskych v
naddeném boji s cigam Zikmundem za jeho prvniho vpadu @ech a velice
prispeli k zachrarg husitstvi ped zevnim nefitelem; kompromitovali viak své
hnuti, i pro socialni maximalismus ostatnim vrstvaanoda nefljemné, dvo-
jim zpisobem. Ve faleSném dormi, Ze jiZz nastal novy&k beze kichu, pro-
padli rkteii z nich libertinismu [adamité, které Zizka

¢lovéka, ma obratit cestu cirkve k ostaBoha, zarovie vSak ma pomoci cirkvi
i jejim jednotlivym Gdim, aby byli vytrZzeni z hrozici zdhuby, aby cirkepab
vypro$gna ze svého zpusti.

Naprava cirkve slovem BoZim neni vSak mozna berésadpravdové
napravy jednotlivé, predevSimdch, kdo se citi puzeni k tomu, aby ku pokéni
volali své okoli. Tato vaznost v pojetigledki evangelia, obracena k vlastni
0SOl&, provazi vyrazé pasobnost Milée Z Krongtize, jejZz FrantiSek Palacky
nazval otcenteské reformace. Tento &na Gednik ciséské kancelé&e praz-
ské, rodem Moravan, povzbuzetihlapdem RakuSana Konrada Waldhausera,
jejz byl do Prahy povolal za kazatele Karel IV.dakse r. 1363 svych vynos-
nych hodnosti, aby se oprostil ode vSeho stykwawkupectvim, a dotvrzoval
své reformni kdzanitfkladnym Zivotem askety cele stravovaného Zarerihor
vosti v kazatelském povolani, v duchovensk& péve skutcich lasky, obracené
i k vykiicenym HiSnicim, aZ r. 1374 zediml v Avignore, kde byl u papeZského
dvora vyslychan, ale obdrzel skou satisfakci. Milé chgl byt ¢istym krgzem,
touZil po tom, aby cirkevibec néla dobré kize gikladného Zivota a snazil
se vychovat je.

U téhoZ Milice je pozoruhodnd snaha vykitsdruZenidch, kdo se da-

li ziskat pro novou cestu. Byly to ony obraced&iice, na druhé strarpak
jeho Zaci, budouci kazatelé, které oboji shratio®al ve dvou odélenych
¢astech svého Nového Jerusalema na Starést NraZzském. Jiz Vaclav No-
votny postihl ve vytvéeni tohoto spolenstvi, k #muZ naleZelo i nejblizsi
okoli tustavu, Miléav amysl vytvdit vzorny sbor.

Zakladem tohoto spalenstvi a celého napravného Usili KiNa jest,
jak jsme po¥deli, Bozi slovo, horouci laska kému a velik4 horlivost v jeho
naléhavém kazani tiav tv& pristimu skonani tohotoéku. K lasce ke slovu
Bozimu gistupuje u &ho velika touha possném spojeni s Kristem ve svatosti
vecere Pa®, kterou doporéuje i laikim k nefasgjSimu uzivani. Odtuddeka-
V& zarovd posilu k novému Zivotu. \&efi Pare vraci se u Mike smysl escha-
tologicky. Jde o stolovani s Panem, jenz da divotvo silu @astnikim svého
téla a své krve. Jakaskdy Cyprian Zadal, aby eucharistie byla poskytoviéna
posile €m, kdo stéli v boji méedInictvi, tak & nyni slouzi svatosgi, kdo se
vydavaji v zpas s Antikristem pro obnovu cirkveojeni s Kristem ve svatos-
ti d4 z&chranu v tisni krise &a.



Spojuje-li Mili¢ pohled k poruSeni cirkve s mySlenkou na Antikriggat mu
jeho gitomnost zarowvgjistym ptiznakem brzkého zasahu BoZiho, jelizqui
konec tohoto sita a nastoli kralovstvi své. Toto eschatologickékéavani
zvySuje vaznost a odp&inost kes'anovu a pudi jej Kinu, dokud Bih dava
¢as, aby se st pripravil k BoZzimu gichodu i k BoZimu soudu. Eschatologicka
nackjnost vklada se tak do viry Midvy, vyhliZzejic po novych, i v trestani
slavnych skutcich Hospodinovych.

U Mili¢ovych Zak pokraiuje eschatologickécsekavani i zaujeti Bo-
Zim slovem. V Matjovi z jihoceského Janova, vySkoleném naipské univer-
sité [T 1393], jevi se tato touha vroucimi vyroky oddxk bibli a snahou pe#
dit meéfitku naléhavého slova Boziho vSechen Zivot osobrifkievni. To je
hlavni mySlenka jeho zakladniho spisu ,De regubte¥is et Novi Testamenti'
[O pravidlech Starého a Nového Zakona]. &latidi Upadek cirkve v jejim
zevnim bohatstvi, n&fl na jeji reformu wastém g@jimani svatosti a v {so-
beni kazatdi, orli, andla vyslanych ke Zniifed koncem tohoto&ku, v jejichz
fack stoji Waldhauser a Milijako dvojice swdka u swta nenavidnych, odha-
lujicich Antikrista v nepravé cirkvi a volajicichdoji s nim a s jeho nalezky,
které musi byt vymyceny. Jediné slovo Bozi potraagky a cirkev bude if-
vedena k idealnimu vzoru cirkve prvotni v jeji pots a Cistot. Matéj znal
myslenky Joachima de Flore a &lide v péatcich Tetiho wku, vwku Ducha
svatého, v #mz Kristusceli pronasledovani pravé cirkve, jehoZz se dopousti
Antikrist, svymi kazateli aierozujeclovéka. Oviem i Eetelné stopy mystiky
davaji zboZnosti Majove raz.

Stoupenci Milgovi a Magjovi vybudovali r. 1391 V Praze nedaleko
Nového Jerusalema, zatim od protiin#kuSeného Betlemskou kapli.

Tu je patrny pedni kladnyinitel vzniku ¢eského naboZzenského hnuti.
BoZi slovo, obsazené v Pismu a odtud Hasiuvici do lidského Zivota. Slovo
nen&nné, jednou provzdy zapsané do biblickych knira@wai slovo neustale
Zivé a zapaln& esky terminCteni',¢asto kladeny misto ,Pismo’, zviigte-li
o Evangelium, ukazuje v husitské terminologii lot&inkci Slova, které chce
byt hlasitym¢tenim prohlaSovano, aby bylo slySeno jako vzkamnglaro dne-
Sek.

Toto slovo mluvi do Zivota jednotlivce i do Zivdtéeg'anské spole
nosti. M& carici do pongru, v nichz lidé ziji. Ped Bohem, fichazejicim

monarchismu. Dlouho satfili v tychZ socialnich vrstvach se stranou §est
konservativejsi, ktera se odimské cirkve dila vlastrg jen podavanim vere
Paré pod oboji. M. Jan Rokycana, zvoleny — papezemynikepotvrzeny —
husitsky arcibiskup, dosahl vS&ksem toho, Ze se tento &ns prazskou stra-
nou sjednotil a trvalé né@telstviRima posililo v prazské straruritost ve
védomi, Ze kompromis Rimem musi mit své meze.

Rozhodni husité i hlavni stedisko v no¥ zaloZzeném wst Tabde,
po rimz se také nazyvaliggejich strana tviila cely svaz st ¢eskych a mo-
spolutvdili taborskou polni obec [armadu], davali taborskerg rdz po stran-
ce tidni. Jejich k&Zi a bohoslovci pokkili nad praZzany tégf bezvyhrada k
zasad, Ze jen Pismo je zdrojem a pravidlegeni a Zivota v cirkvi Kristoy
Ve své konfesi z r. 1431 vyjéill pIné princip, Ze sam JeZi$ Kristus je svrcho-
vanym zakonodarcem cirkve. Pravda jeho slova mysktale zkouméana, a
znovu aplikovana. Tradici a cirkevniésny vSak neuznavali, ¢eby jejich vy-
roky souhlasily s Pismem a s @bji prvotni cirkve. Odmitli Gctu svatych,
obrazi, ostatki, neuznavali &istec, nekonali mSe za mrtvé, nedali na postni
fady cirkevni, zjednodusili bohosluZzby a Gptio nich zavedli matsky jazyk,
coz prazané dinili jen c¢asté&né. Jejich krizi konali bohosluzby v prostém
Serém Sata pri vededi Pare uzivali prostych nadob a kvaseného chlebRi-S
mem se rozesli stejirozhodr jako s kralem Zikmundem. S celou rozhodnosti
se postavili proti vySSi Slechta proti biskupm a porusenému kleru vystupo-
vali jako BoZi mstitelé. Zvolili si vlastniho biska, MikulaSe z Pelimova.
Méli vyrazné bohoslovce, kitepromysleli biblické deni, opirajice se o spisy
Viklefovy. Prijali jeho remanetni pojeti véeie Pag a pokrdili v tom sméru
vykladem, Ze Kristus jeip svatosti pitomen posvath duchovi, mocré a
pravdiv, nikoli vS8ak hmotg; vZdyt je od svého vstoupeni na nebe na pravici
Otcow, odkud pijde v oslavenémete teprve pi poslednim soudu.

Vedle Viklefa a ped nim, namnoze souhla@srs nim v rad
jednotlivosti, fisobilo na taborské mysleni i valdenstvi, zastoupejignich
Cechéach mezi#meckymi kolonisty, od nichz jistoudrou pronikalo asi i mezi
¢esky lid. Doprovazelo touhu selského lidu po lep&ocialnim postaveni,
brojic proti povySenosti pdni proti bohatstvi k&Zi. Nekteré zpravy mluvi o
valdenskych jako o povstalcich [1340]. Na druharstzamitali valku a trest



Husitské strany se odliSovalyanym ndbozenskym stanoviskem i so-
cidlnim programem, nebis ¢eskym hnutim naboZenskyisite souviselo Usili
po zréng socialnich poréra a husitské reformace byla zaréwevoluci. Tisé
pochazejici z vnihi situace \Cechéach za rozpdmezi kralem Véaclavem IV.,
vySS8i Slechtou a duchovenstvem, obecna nespokojemdkvi a s kéZstvem
pro jeho moc a lakotu, touha po zlepSeni socialpmiiminek v réstanstvu,
zvlast v jeho chudsSich vrstvach, stéjjako mezi poddanymi sedlaky a jest
vice v chudig venkovské i rsstské spojily se s programem refotmién. Ved-
ly k vybuchu, jenZ nadto &hdo jisté miry i pizvuk narodnostni, pokud se za
udrZeni dotavadnickadi ¢i zloradx v cirkvi a v Keg’anské spolnosti sta¥l
némecky vysoky klerus ¥echéach a #mecky patriciateskych nist. Po¥zme
v3ak hned, Ze naboZenské hnutfechach vzdy &akou nérou strhovalo i
ceské Nmce, takZze narodni raz husitstvi nikdy feypédal bez vyjimky. Do-
klad, Ze Slo o reformu celé cirkve a cetéRanské spolmosti.

Umirreéni husité ve stranprazské éstavali vcelku v mezich, poch
dosgl kostnicky m@ednik. Ctyfi ¢lanky vyjadovaly pro & maximum poZa-
davki. Jinak zejména trvali ndmském s¥ceni svych ki ve smyslu osobni
apostolské sukcese a bylibec vedeni snahou po obrogtohody stimskou
cirkvi i s papezskou kurii, kter4 se po kostnickéncilu ot ujala vedeni
katolické cirkve. Zivy smysl pro jednotnost cirkza&Zoval na druhé stran
jejich rozhodnost pro napravu jejich zaklathkZze po katolicku uznavali auto-
ritu cirkevnich ot a Wwiteli. | kdyZz zdiraziovali Pismo na jf@dnim mist,
ponechévali v platnosti katolickd dogmat#ady: vzyvali svaté, uznavaliis-
tec, vrétili se k transsubstan&idmu weni o Zivlech veere Pas, uzivali orna-
th a dodrzovali ofady, svatky a postyimské cirkve. Eschatologii pojimali
spiSe ve smyslu individualnim, spiritualnim a gkadovém nez ve smyslu uni-
versalisticky objektivnim. Rozu#h ji tedy ve smyslu sedowkého &eni, jez
zbavilo pohled k poslednirrégem givodni nadjnosti a ptilomnosti. Zbyval tu
pohled k ¥¢nosti bez dekavani a bez cni prevratnych zrén, jimiz by byla
kieg'anska spolaost gebudovana. S konservatismem cirkevnim Sel u nich
ruku v ruce konservatismus sociélni. Do praZskéngtrse seskupili bohatsi
mestané v Praze i ve mnoha venkovskyc¥stach, Slechta a universitni niiist
Sekularisaci majetk cirkevnich byly jejich socialni pozadavky uspokuje
dalSich revolanich zngn si nefali. Brzy se vraceli k

ke kon€nému soudu, neni lhostejny vztéllovéka k ¢lovéku, ani usptadani
lidské spolénosti v jejich tidach. Neni fed nim Ihostejnaikvda, k niZz dochéa-
zi podrobenim a ufmnenim chudych bohatym, poddanych roingé cInika
panim a gednim mstanim i cirkevnim preldtm, ktai se ochotd prifadili k
vySSim tidam, aby se podileli na jejich privilegiich a rédoh vici poddanym.
SlySeli jsme jiz, Ze porusenost cirkve volala pprag. Volala i k zamyslent,
co vlasti cirkev jest.

U Matje z Janova madeni o cirkvi veliky vyznam. Nikoliv cirkev
hierarchickd, ale spaiaost vyvolenych od Boha tifopravou cirkev Kristovu.
Cirkev neviditelnou v tom smyslu, Ze ji nelze zitid s cirkvi patrnou lidské-
mu oku: v té jsou vedle dobrych i zli tdové,do ni vlastd nenéaleZi. Ale to
neznamena nedbalost k cirkvi v jeji pozemskénosti. Cirkev zde na zemi
rytéfujici ma byt vdemoznpiiblizena svému nebeskému zékladu a cili, proje-
venému tak uité v ptikladu cirkve apostolské.

Zeman Tomas3 Stitny ze Stitného v jihovychodrielechach finasi do
hnuti ges swj jinaky konservatismus novy ton: piSe o ,obecny&tech kes-
tanskych' ve smyslu mi¢nreformnimcesky, tedy jazykem lidu, domysleje a
kladrg hodnot utiidéni feudalni spoknosti ve ti stavy: vydujici stav kiz-
sky, vladnouci stav pansky a pracujici stav sel€igfarada misth a profesai
prazské university zatim vydavala latinska pojedmapoteb: reformy cirkve
v hlaw i v Udech, #stavali viak fitom v rdmci akademickych Gvah bez dosta-
te¢né rozhodnosti Kinu.

Mistr Jan Hus spojuje v séliendence dotavadniho hnuti ve zvIastni
sile. Jako universitnicitel pasobi na své poslucta i kolegy latinskymi proje-
vy reformnimi. Jako kazatel v Betlemské kapli pélaja v praci gkdy Mili¢o-
vé, & se slabSim zaujetim eschatologickym, obradgémgk pitomnym uko-
lam napravy cirkve ve vSech vrstvach, zejména megzikm. Sdili &eni o
cirkvi jako spolénosti vyvolenych. Zde i v rozhodnosti reformnictzadavki,
mezi réZ nalezi zejména zbavenidai majetku, aby se tim opravdgivvéno-
vali duchovenskym Ukém, je podporovan spisy Viklefovymi.

Jan Viklef zafisobil moc® naceské nabozenské hnuti propracovanos-
ti svého deni a svého cirkevniho programu i svym filosoficky@alismem,
ktery vedl k ¥tSi opravdovosti v pojeti dogmatu i Zivota v cirkez zeslably,
tou dobou jinak médni nominalismus. ®dznil také s nemalou



urgitosti princip autority Pisma v cirkvi aéiil jim ¢lanky weni ifady cirkve
timské. Dal svymteskymcéten&im do rukou hotové formulace: z jeho knih
piejimal Hus celé partie nejen ve spise o cirkvi,i algpolemice proti svatoku-
pectvi. Jinicesti bohoslovci fevzali i Viklefovo weni o remanenci [trvani]
chleba a vina ve svatosti dité, nazor protichdnyj ifimskokatolickému dog-
matu o pepodstaténi obojiho zZivlu ve skutmé, hmotnédo a krev Kristovu.

Z toho, co jsme pavkli prve, je vSak #jmé, Ze se reformni hnuti v
Cechéach vyvijelo jiZz fed Viklefem, majic pr&vv Cechéach i po hospottké
strance svéifiny. Neobyejné bohatstvi cirkve, vlastnicigs tetinu pidy v
krélovstvi, vedlo v otazce kKiaského majetku k reformnimu programu vSechny,
vySSi stejn jako meéstany a venkovsky i gstsky lid. Viklef vyrazg dopowdgl
a docelil, co v myslickieskych stoupericnapravy jiz Zilo a pobizelo k rozhod-
nym slovim i ¢inim. Husité jej ctili nAzvem ,evangelicky doktor'.

Hus, jenZz pes s¥j kladny vztah k anglickému¢iteli evangelické
pravdy nepijal jeho weni remanetni, stanul Wele strany horlici pro napravu,
vtélil ocistené pojeti evangelia do svych kazani a pjsniz silné prispsl k
ustaleni¢eského spisovného jazyka, a za poznanou pravdiipdigot na
kostnické hranici 6¢ervence 1415. Podlehl nepochopeni a &lgbh, kdo se
bud’ rozhreévali pro jeho poZadavek chudobydstva a pro jeho volani po
k&zni zavazné vSeclm kie'anim bez rozdilu sitské hodnosti, bil se zara-
zili nad jeho @enim o cirkvi a nadto vidi kacitstvi ve vytrvalosti, se kterou
Zadal, aby mu dondfé bludy byly dokazany Pismemidel autoritou cirkve,ta
uz ji predstavoval papez nebo nyni mistha koncil, se nesklonil. Podlehnuv -
zvitézil, povazime-li dsledky jeho smrti v plamenech. Zasada poslouchati
Boha vice nez lidi, bySlo o nejvyssi instanci ve viditelné cirkvi, sly$das
Bozi v Pismu nad kazdou tradici minulycketanskych ¥ka a nad kazdé
usneseni saasnych cirkevnich ¢éma nebyla od té doby umdna. Husovo
swidectvi dovrdené ntedinictvim os¥dilo velikou silu nejprve \Cechach,
potom vSak i ve stové reformaci, ktera nasledovala sto let po jetnotis
T&m, kdo byli vCechéach neseni myslenkami Mitvymi a Magjovymi, proZi-
vajice tisé doby s pohledem tpnym k poslednimécem s¥ta, byla mded-
nick& smrt Husova ohnivym dokladerfitpmnosti moci Antikristovy, jenz je

pii dile proti nebeskému Péanu cirkve. Butibh mu odporovat a tim ditgji
pracovat o naprav

V SAMYCH Cechéach a na Moravnesli vSichni stoupenci reformy
tymz snérem; a pokud v jejich sénu Ize najit spokné zasady, nedodpstej-
né daleko v jejich domysleni a prosazeni. Jejich&mgim programovym pro-
hlaSenim se stalgtyii prazskélanky z roku 1419-1420, které vyjagi odkaz
Mili ¢uv a Magjav v dalSim stupni rozvoje. Jde tieplevSim o svobodné kéza-
ni BozZiho slova. Touha ptastém pjimani svatosti—spolu s rozhodnutim po-
stavit ustanoveni Spasitelovo nad ustanoveni lidskédla k poZzadavku, aby
viem ¥ficim, tedy nejen kim, byla véefe Pad podavana cela, to jest pod
oboji zpisobou, aby se nikomu neujimalo z celého poZehrdinizeného ve
svatosti a aby uloZeni Kristovo: ,Térite na mou pamatku ... pijte z toho
vSichni ... ' [Luk. 22,19; Mat. 26,27] nebylo rudenalezkem lidskym. Hus
piitel a spolubojovnik M. Jakoubek zeriBta zjistil ostaty, Ze se pod oboji
podavalo v cirkviimské aZ do 12. stoleti, a Zze bylo podavani poulcéleba
[hostie] dlouho cirkvi odmitano jako manichejskydl Teeti prazskyclanek
zakazoval sitské panovani kizim a mniclim a zadal jejich chudobu pdip
kladk Kristové a apostal. Clanek¢tvrty ohlagoval konani kaZnve viech sta-
vech Keg'anské spolosti ,kaZzenim a stavovanim' smrtelnyeic.

Za vSemi &mito ¢lanky zni w¥domi prozivané s&sSi mensi intensitou,
Ze Keg’anstvo Zije v poslednimgku lidstva. Kazani slova Boziho ma dokonat
ocistnou a zachrannou funkci pradirmych sedka BoZich, neZ fijlde den
soudu, a upevnit vytrvalosgrnych za rozmachu moci Antikristovy. Je neod-
volatelnym Ukolem vSech é&ticich. PInd Gast @i stole Pas ma posilit
nezeslabenym pokrmem a népojem jejich sfaistvi v témz zapase viry,
zpritomnit jim blizkost Kristovu i slib o jeho kon&ném vitzstvi,
manifestovat rovnost ditek BoZich a jejich narokspeavedinost, kterd bude v
Kristov¢ prichodu plg uplatréna. Krélovské via@l Kristowe musi cirkev
vykrogit vstiic navratem k apostolskému vzoru, jenz vediz&rzgt k Zivotu v
chudolg a ctnosti, vSecky stavy pak k ukdémosti Zivota podle Bozich
piikazani, v jasném odliSeni odithu. Jefiebadist patristické doklady, jimiz
prazsti a taborsti bohoslovci doprovodiliyti ¢lanky, abychom pka obsahli
smysl i vychodisko husitského programu.



