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JUBILEJNI ROK ziw pripomnsl potiebu shrnout vysledky dosavadrijepi-
secké prace o Jedddbratrské a poskytnout kotr@ ceskémuitendi souvisly
obraz jejich djin od jejich p&éatki az po za¥r jeji cesty v Janu Amosovi Ko-
menském. Podavame jej zde v rozsahu danémérgzediného svazku arpce
Site, neZ jak fipoustlo urteni sborniku ,Jednota bratrska 1457-1957', kde vy-
Sel na str. 11-107fpdkEZny vytah této prace. Ve &ni jen malo zkraceném ma
tato kniha vyjit také #mecky v berlinském nakladatelstvi Union Verlag.

Laskavy ¢ten& brzy pozna, Ze klademe hlavnirdz na vnini Zivot
Jednoty, na raz jejiho sborového Zivota, naifgjly, na jeji pojeti k¥Estvi, na
vztah k pafim, kteti do ni vstoupili, na jeji po#én k sesterskym cirkvim refor-
maénim. Jeji theologii &nuje za¥recnou kapitolu Amedeo Molnér, jenz pro
némecké vydani v dalsi kapitole shrnul také vysledkgdni studie své knihy
,Ceskobratrskéa vychovagd Komenskym'.

Badani o Jednétzdaleka neni uz#@eno. \EtSina pramet k jejim &ji-
namcdceka teprve na vydani. LetoSni wialibné oZivilo pracovni zajem de-
pisai domécich i cizich,@ovSem sam Zivy zdjem naSich protestantskych cirkvi
o odkaz bratrskych ofcvedl a vede k stalému studiu jejiho Zivota. Kngji
mistu v ¢eskych djinach vibec bude se nepochybwracet naSe historicka
véda. Také studium osobnosti a dila J. A. Komenskéfudzi dalSi badatele k
zevrubnému poznani prosti, v ®mZ rostl ndS veliky pedagog a myslitel.
Vychazi tedy naSe kniha ggmim, aby dalSi prace o Jedhdtrzy umoznila
obraz je&t UpIngjSi a vSestranjsi.

V Praze v beznu 1957 RudoRican
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HUSITSKA REFORMACE byla velikym pokusem o napravitkee v krisi
posledniho #ku jejim navracenim ku gatkam, k slovu Pisma, ke vzoru prvot-
ni cirkve. Jeji rozkh se zastavil dalekor@d cilem. Odkaz husitstvi vzala za
svij Jednota bratrska. Pochopit jejigatky nelze jinak neZihlédneme-li k
jejim koremim v predchoziméeském naboZenském hnuti. Jiz tam shledame
tytéz zakladni otazky a pozadavky, které Zily vnidtlpo celycas jejiho trvani.

Negativnimginitelem, jenZ dal vznikgeské reformace ode druhé polo-
viny 14. stoleti raz, bylarpdevSim poruSenost cirkve v jejich mravech. Jedla
zvlast v kiiklavém Gpadku Zivota kiZi a mnicli. Tésné spojeni s papezskou
kurii jako disledek tizeni prazského arcibiskupstvi [1346] a praZzskearsity
[1348], povzneseni Prahy na sidelndsto gedniho Keg’anského panovnika,
kdyz secesky kral Karel [1346-1378] stakmeckym kralem &mskym cisa-
fem, to vSe otaéelo dokdan dvde vlivu porusené cirkve papezské na cirkev v
Cechéch, ktera ovdem ani prve nebyla bez poskvihyrddtim se tu ozyvaly
protesty proti zes{Stni cirkve z Ust valdenskych a jiz jejich hnutflando jisté
miry doprovod socidlni. Ale velik&tsinaceského naroda se hrozila cesty sek-
térstvi, jsouc ¥rna myslence jediné cirkve, veden®ima. Hlasy, které se v
Cechach ozyvaly proti jejimu poruseni, vyznivalywsani po napray cirkve
celé. \kdomi, Ze vcele ceského statu stoji titularni viadkies'anské Evropy,
prispivalo snad k tomuto Sirokému pohletiského keq’ana na ukol dangm,
jimz stav cirkve nesmi byt Ihostejny, protoze &eiprili nebeského Pana cirk-
ve.

Pasinajici rozvrat feudalni spalrosti, s niz byla s¢dowka cirkev tak
tésre spjata, jiz dala poseeni a tak pispivala k faleSnému dojmu jeji oprévn
né trvalosti a tim k ¥é v trvalost kteréhokolfddu lidsky vytvéeného, otviral

nové porozurni eschatologické 2g¢ti o gfichodu Pana cirkve i &ta. Rijde k
soudu, k dovrSeni svého panovani, k doceleni sgétilmvani, k napravlid-
skych ci i k agisté cirkve. Tato z¥st je spojena s naléhavosti provzdy platnou.
Lidské zapométlivosti pomahaji ji aktualisovat znametdsu: neutSeny stav
cirkve i Kleg’anské spol&osti, vyzyvava zpupnost mocnych, a to gréwnoc-
nych preladl s papezem a s kardinalyele, kté¢i se posazuji na stolici Kristovu
a apostal, aby se kochali v moci a v pozitku tam, kde chidigtus dal zcela
jiny ptiklad sluzebnika a trpiciho Spasitele. Cirkev sensvedenim duchovnim
i svetskym nabyla antikristovského charakteru, jemuzressi vzepit ti, kdo
chji zachovat ¥rnost Kristu.

Tento odpor bude veden proti viaédntikrista, jehoZ pedstavuceska
reformace zpravidla spojuje se zkaZenou cirkibee, jejz ovSem ipdevsim
vidi v papezstvi a wth swtskych mocnostech, které podporuji viadichu v
cirkvi a v keg’anské spolenosti, nejsouce poddany Krali kiidjimz jest Bera-
nek. Tento odpor bude veden proti zkazenosti cievesSech jejich stavech.
Bude smgifovat proti oporam tohoto stavu cirkve. Proti mni§sfez zakryva
pravé cile Kristovy cirkve povrchnim zdanim zvlashoznosti v pedstirané
chudolg na &et skuténé chudych ¥ficich. Proti scholastice a ustanovenim
cirkevniho prava, nelfoucenost scholastik a dekretalist zakryva prostou
pravdu Pisma, zatemje s¥tlo evangelia, s iffmé cesty Pa&n zavadi do
labyrintu cest a ndalegk lidskych, dava svoboduiichu a rusi smysl pro
spravedInost.

Ceska reformace se rodi pod tlakem BoZiho slovaidisgemuz: bude
podrobeno vSeliké&l. Slovo Hospodinovo jetbmenem i fi¢inou k radosti a
vyzvou k akci &m, kdo usly3eli: ,NaplInil s&as, a pibliZilo se krélovstvi BoZl.
Ciite pokani a &te evangeliu. 'Mar. 1, 15. Slovo BoZi - to je slddle, jenz
piichazi, aby pozadal pet z vladastvi od malého i od velikého, od cirkve celé.

Odtud volani po napréwcirkve, kterd ma vyjit véic Kristu jako news-
ta okraSlena svému Zenichu. Naprav.a bude provelderénim BoZiho slova,
jeZ ma v sob nesmirnou silu svou pravdivosti, svou sluzebrja&th nastroj
svatého Ducha. K4zani vola k zastaveni Zivotnitomsha k totalni revisi sénu
a hodnot zivota. Naléhawwstované Bozi slovo ma zaragibvéka, ma obratit
cestu cirkve k oslavBoha, zarovie vSak mé& pomoci cirkvi i jejim jednotlivym



Gdiam, aby byli vytrZzeni z hrozici zahuby, aby cirkepabvyproséna ze svého
zpudeni.

Naprava cirkve slovem BoZim neni vS8ak moZna bené&j&dpravdové
napravy jednotliva, predevsim dch, kdo se citi puzeni k tomu, aby ku pokani
volali své okoli. Tato vaznost v pojetisledki evangelia, obracend k vlastni
0solE, provazi vyraz#é ptisobnost Milke Z Krontiize, jejz FrantiSek Palacky
nazval otcenteské reformace. Tento &na Gednik cistské kancelé&e prazskeé,
rodem Moravan, povzbuzenikladem RakuSana Konrdda Waldhausera, jejz
byl do Prahy povolal za kazatele Karel 1V., vzdalrs 1363 svych vynosnych
hodnosti, aby se oprostil ode vSeho styku se suptmitvim, a dotvrzoval své
reformni kdzani fikladnym Zivotem askety cele stravovaného Zarertivoeti
v kazatelském povolani, v duchovenskéi@éve skutcich lasky, obracené i k
vykiicéenym HiSnicim, az r. 1374 zaml v Avignorg, kde byl u papezského
dvora vyslychan, ale obdrZel s#ou satisfakci. Milé chgl byt ¢istym krgzem,
touZil po tom, aby cirkevibec n&la dobré kize gikladného Zivota a snaZil se
vychovat je.

U téhoZ Milie je pozoruhodna snaha vytitasdruZeni&ch, kdo se dali
ziskat pro novou cestu. Byly to ony obréacetitice, na druhé strampak jeho
Zaci, budouci kazatelé, které oboji shrod@il ve dvou odé&lenych ¢astech
svého Nového Jerusalema na StarérstMPrazském. Jiz Véaclav Novotny
postihl ve vytvdeni tohoto spol&nstvi, k #muZ nalezelo i nejblizSi okoli
Ustavu, Milgav amysl vytvdit vzorny sbor.

Z&kladem tohoto spalenstvi a celého napravného Usili Bia jest,
jak jsme powdéli, BoZi slovo, horouci laska kému a velika horlivost v jeho
naléhavém kézani tifav tva piistimu skonani tohotogku. K lasce ke slovu
Bozimu gristupuje u gho velika touha pogsném spojeni s Kristem ve svatosti
vecere Pa®, kterou doportuje i laikim k nefasgjSimu uzivani. Odtudceka-
va zarové posilu k novému Zivotu. \&efi Paré vraci se u Mikke smysl escha-
tologicky. Jde o stolovani s Panem, jenZ da divoivo silu dastnikim svého
téla a své krve. Jakoskdy Cyprian Zadal, aby eucharistie byla poskytoviana
posile €m, kdo stéli v boji mdedinictvi, tak & nyni slouzi svatostmn, kdo se
vydavaji v zdpas s Antikristem pro obnovu cirkveojgni s Kristem ve svatosti
d& z&chranu v tisni krise &a.

Spojuje-li Mili¢ pohled k poruseni cirkve s mySlenkou na Antikrista
jest mu jeho fitomnost zaroue jistym priznakem brzkého zasahu Boziho, jenz
piivodi konec tohoto sa a nastoli kralovstvi své. Toto eschatologickekéa-
vani zvySuje vaznost a odpgmnost Kes'anovu a pudi jej Kinu, dokud Bih
davéacas, aby se st pripravil k BoZzimu gichodu i k BoZimu soudu. Eschatolo-
gicka nadjnost vklada se tak do viry Miévy, vyhlizejic po novych, i v tresta-
ni slavnych skutcich Hospodinovych.

U Milicovych Zak pokra&uje eschatologickésekavani i zaujeti BoZim
slovem. V Ma&jovi z jihoceského Janova, vySkoleném naipské universit [t
1393], jevi se tato touha vroucimi vyroky o lasckildi a snahou paddit me-
fitku naléhavého slova Boziho vSechen Zivot osolxifkievni. To je hlavni
myslenka jeho zakladniho spisu ,De regulis Vettrisovi Testamenti' [O pra-
vidlech Starého a Nového Zakona]. Watidi Upadek cirkve v jejim zevnim
bohatstvi, nagji na jeji reformu Wastém fijimani svéatosti a visobeni kazate-
Ia, orli, andla vyslanych ke Zni fed koncem tohoto&ku, v jejichZzrad stoji
Waldhauser a Miti jako dvojice s¥dki u swta nenavidnych, odhalujicich
Antikrista v nepravé cirkvi a volajicich k boji #ma s jeho nalezky, které musi
byt vymyceny. Jediné slovo BoZzi potrva néky a cirkev bude ifivedena k
idealnimu vzoru cirkve prvotni v jeji prostaa Cistot. Matgj znal myslenky
Joachima de Flore a \idse v p@atcich Tetiho ¥ku, vwku Ducha svatého, v
némz Kristus ¢eli pronasledovani pravé cirkve, jehoz se dopodstikrist,
svymi kazateli a ferozuje¢lovéka. Ovsem i getelné stopy mystiky davaji
zboZnosti Matjoveé raz.

Stoupenci Miléovi a Magjovi vybudovali r. 1391 V Praze nedaleko
Nového Jerusalema, zatim od protivin#kuseného Betlemskou kapli.

Tu je patrny pedni kladnyinitel vzniku ¢eského ndboZenského hnuti.
Bozi slovo, obsaZené v Pismu a odtud hasiuvici do lidského Zivota. Slovo
nenenné, jednou provzdy zapsané do biblickych knihdmwzei slovo neustale
Zivé a zapalnéCesky terminCteni', ¢asto kladeny misto ,Pismo’, zvigte-li
o Evangelium, ukazuje v husitské terminologii kotéinkci Slova, které chce
byt hlasitymétenim prohlaSovano, aby bylo slySeno jako vzkamglaro dne-
Sek.

Toto slovo mluvi do Zivota jednotlivce i do Zivatées'anské spolke
nosti. Ma cofici do pongra, v nichz lidé ziji. Ped Bohem, fichazejicim ke



koneinému soudu, neni Ihostejny vztélovéka k ¢lovéku, ani usptadani lid-
ské spolénosti v jejich tidach. Neni fed nim lhostejnaikvda, k niz dochazi
podrobenim a ufmenim chudych bohatym, poddanych rotngk cInika pa-
nim a gednim ngstanmim i cirkevnim preldtm, ktai se ochoté priradili k
vyS8im tidam, aby se podileli na jejich privilegiich a rdoh vi¢i poddanym.
SlySeli jsme jiz, Ze poruSenost cirkve volala pprag. Volala i k zamysleni,
co vlastr cirkev jest.

U Matéje z Janova méadeni o cirkvi veliky vyznam. Nikoliv cirkev hi-
erarchicka, ale spalaost vyvolenych od Boha t¥opravou cirkev Kristovu.
Cirkev neviditelnou v tom smyslu, Ze ji nelze ziotid s cirkvi patrnou lidské-
mu oku: v té jsou vedle dobrych i zli ddové,do ni vlastd nenalezi. Ale to
neznamena nedbalost k cirkvi v jeji pozemskénivsti. Cirkev zde na zemi
rytéiujici ma byt vSemoznpriblizena svému nebeskému zakladu a cili, proje-
venému tak uité v piikladu cirkve apostolské.

Zeman Tomas Stitny ze Stitného v jihovychodrielchach fin&si do
hnuti gres swj jinaky konservatismus novy ton: piSe o ,obecnyétech kes-
tanskych' ve smyslu mignreformnimcesky, tedy jazykem lidu, domysleje a
kladré hodnot utridéni feudalni spoknosti ve ti stavy: vywujici stav kiz-
sky, vladnouci stav pansky a pracujici stav sel€lglarada mistih a profesai
prazské university zatim vydavala latinska pojediogootebs reformy cirkve v
hlaw i v Udech, astavali vSak fitom v ramci akademickych Gvah bez dosta-
te¢né rozhodnosti Kinu.

Mistr Jan Hus spojuje v séltendence dotavadniho hnuti ve zvlastni si-

le. Jako universitniditel pisobi na své poslucta i kolegy latinskymi projevy
reformnimi. Jako kazatel v Betlemské kapli pa@kija v praci gkdy Milicowe,
& se slabsim zaujetim eschatologickym, obraa@magk gritomnym Ukotim
napravy cirkve ve vSech vrstvach, zejména megkikn. Sdili &eni o cirkvi
jako spolénosti vyvolenych. Zde i v rozhodnosti reformnictzadavki, mezi
néZ nalezi zejména zbaveni & majetku, aby se tim opravdgivvénovali
duchovenskym Ukém, je podporovan spisy Viklefovymi.

Jan Viklef zafisobil moci naceské ndboZzenské hnuti propracovanosti
svého deni a svého cirkevniho programu i svym filosoficksgalismem, ktery
ved| k &tSi opravdovosti v pojeti dogmatu i Zivota v cirkZ zeslably, tou
dobou jinak médni nominalismus. @@znil také s nemalou titosti princip

autority Pisma v cirkvi a &l jim ¢lanky weni ifady cirkverimské. Dal svym
c¢eskyméten&im do rukou hotové formulace: z jeho knikejmal Hus celé
partie nejen ve spise o cirkvi, ale i v polemicetipsvatokupectvi. Jintesti
bohoslovci pevzali i Viklefovo weni o remanenci [trvani] chleba a vina ve
svétosti olténi, nazor protichdnyj fimskokatolickému dogmatu a‘gpodstat-
néni obojiho Zivlu ve skutmé, hmotnédo a krev Kristovu.

Z toho, co jsme padéli prve, je vSak #jmé, Ze se reformni hnuti v
Cechéach vyvijelo jiz fed Viklefem, majic pravv Cechach i po hospotkké
strance svéiiiny. Neobyejné bohatstvi cirkve, vlastnickgs tetinu pidy v
krélovstvi, vedlo v otazce kaského majetku k reformnimu programu vSechny,
jimZz toto bohatstvi spolu s khaskou narénosti bylo na Gjmu, Slechtu nizsi i
vySSi stejn jako mestany a venkovsky i gstsky lid. Viklef vyrazg dopowdeél
a docelil, co v myslickkeskych stoupericnapravy jiz Zilo a pobizelo k rozhod-
nym slovim i ¢inaim. Husité jej ctili nAzvem ,evangelicky doktor'.

Hus, jenz pes sw¥j kladny vztah k anglickému ¢iteli evangelické
pravdy nepijal jeho weni remaneini, stanul ele strany horlici pro napravu,
viglil oc¢iStEné pojeti evangelia do svych kazani a gpjgniz silné prispel k
ustalenic¢eského spisovného jazyka, a za poznanou pravdwipdisot na
kostnické hranici 6¢ervence 1415. Podlehl nepochopeni a &lgbh, kdo se
bud’ rozhreévali pro jeho poZzadavek chudobyd#stva a pro jeho volani po kaz-
ni zavazné vSeckm kieg'anim bez rozdilu sitské hodnosti, bil se zarazili
nad jeho genim o cirkvi a nadto vidi kacitstvi ve vytrvalosti, se kterou zadal,
aby mu domalé bludy byly dokazany Pismemidel autoritou cirkve,tauz ji
predstavoval papez nebo nyni mistha koncil, se nesklonil. Podlehnuv - zvi-
tezil, povazime-li dsledky jeho smrti v plamenech. Zasada poslouchaliaB
vice nez lidi, by Slo o nejvySsi instanci ve viditelné cirkvi, sly¥das BoZi v
Pismu nad kazdou tradici minulyctiek’anskych ¥kt a nad kazdé usneseni
souwasnych cirkevnich smi nebyla od té doby urdna. Husovo s\dectvi
dovrsené méedinictvim os¥dcilo velikou silu nejprve Wechach, potom v3ak i
ve swtové reformaci, ktera nasledovala sto let po jematis Tém, kdo byli v
Cechach neseni myslenkami Mibvymi a Magjovymi, proZivajice tisedoby s
pohledem ufenym k poslednim écem s¥ta, byla mdednickd smrt Husova
ohnivym dokladem fitomnosti moci Antikristovy, jenZ jetfpdile proti nebes-

kému Péanu cirkve. Budéeba mu odporovat a timditgji pracovat o napray



V SAMYCH Cechéach a na Moravnesli vSichni stoupenci reformy
tymz snérem; a pokud v jejich sénu Ize najit spoléné zasady, nedospstejrg
daleko v jejich domysleni a prosazeni. Jejich sppglen programovym prohla-
Senim se stalytyii prazskéclanky z roku 1419-1420, které vyjagi odkaz
Mili ¢iv a Magjav v dalSim stupni rozvoje. Jde tieplevsim o svobodné kazani
Boziho slova. Touha p&astém @jimani svatosti—spolu s rozhodnutim postavit
ustanoveni Spasitelovo nad ustanoveni lidské —aviedloZzadavku, aby vSem
véficim, tedy nejen ktim, byla véere Pag podavana celd, to jest pod oboji
zpisobou, aby se nikomu neujimalo z celého pozehrdirizeného ve svatosti
a aby uloZeni Kristovo: ,Téifite na mou pamatku ... pijte z toho vSichni ...
[Luk. 22,19; Mat. 26,27] nebylo ruSeno nalezkensHigm. Husiv pritel a spo-
lubojovnik M. Jakoubek ze ifbra zjistil ostaty, Ze se pod oboji podavalo v
cirkvi fimské az do 12. stoleti, a Ze bylo podavani poulaeba [hostie]
dlouho cirkvi odmitano jako manichejsky bludefl prazskylanek zakazoval
swtské panovani kizim a mnickim a Zadal jejich chudobu pdikladé Kristo-
vé a apostal. Clanekétvrty ohlaSoval konani k&znve viech stavechié’an-
ské spol&nosti ,kaZzenim a stavovanim' smrtelny¢tch.

Za vSemi &mito ¢lanky zni wdomi proZivané s&Si mensi intensitou,
Ze Keg’anstvo Zije v poslednimgku lidstva. Kazani slova BoZziho mé dokonat
ocistnou a zachrannou funkci pragirmych s¥dka Bozich, nez fijde den sou-
du, a upevnit vytrvalosté&vnych za rozmachu moci Antikristovy. Je neodvola-
telnym Ukolem vSech&icich. Plna dast (¥ stole Pas ma posilit nezeslabe-
nym pokrmem a napojem jejich sp&dastvi v témz zapase viry,igpmnit jim
blizkost Kristovu i slili o jeho konéném vitzstvi, manifestovat rovnost ditek
Bozich a jejich narok na spravedlnost, ktera budérigtové prichodu plr
uplatréna. Kralovské vla#l Kristove musi cirkev vykrdit vsttic navratem k
apostolskému vzoru, jenz vedegka zEt k Zivotu v chudob a ctnosti, vSecky
stavy pak k ukdzmosti Zivota podle BoZichiixadzani, v jasném odliSeni od
hiichu. Jeiebacist patristické doklady, jimiz prazsti a tabor&hbslovci do-
provodili Ctyi ¢lanky, abychom pkéa obsahli smysl i vychodisko husitského
programu.

Husitské strany se odliSovalyznym nadbozenskym stanoviskem i soci-
alnim programem, nelics ceskym hnutim ndbozenskyrgsté souviselo Usili

po zméné socialnich poréra a husitska reformace byla zarauwevoluci. Tisé
pochazejici z vnihi situace WCechach za rozpormezi kralem Vaclavem IV.,
vySSi Slechtou a duchovenstvem, obecna nespokojsrudkvi a s kéZstvem
pro jeho moc a lakotu, touha po zlep3eni socidlpmtiminek v nsst'anstvu,
zvlaSE v jeho chudSich vrstvach, stéjleko mezi poddanymi sedlaky a jest
vice v chudi® venkovské i réstské spojily se s programem refotimimn. Ved-
ly k vybuchu, jenz nadto &hdo jisté miry i pizvuk narodnostni, pokud se za
udrZeni dotavadnicradi ¢i zlorad v cirkvi a v Keg’anské spolnosti stal
némecky vysoky klerus €echéach a#mecky patriciateskych nist. Po¥zme
v3ak hned, Ze naboZenské hnutCechach vzdy &akou mérou strhovalo i
ceské Nmce, takZze narodni raz husitstvi nikdy fesphdal bez vyjimky. Do-
klad, Ze Slo o reformu celé cirkve a cetékanské spolkmosti.

Umirreéni husité ve stranprazské astavali vcelku v mezich, poéh
dosgl kostnicky mwednik. Ctyii ¢lanky vyjadovaly pro § maximum poZa-
davki. Jinak zejména trvali ndmském sgceni svych kizi ve smyslu osobni
apostolské sukcese a bylibec vedeni snahou po obroslohody siimskou
cirkvi i s papeZskou kurii, kterhd se po kostnickémncilu ot ujala vedeni
katolické cirkve. Zivy smysl pro jednotnost cirkzagZoval na druhé stran
jejich rozhodnost pro napravu jejich zaklathkZe po katolicku uznavali autori-
tu cirkevnich oté a Witeld. | kdyZ zdiraziovali Pismo naigdnim mist, pone-
chavali v platnosti katolicka dogmataiady: vzyvali svaté, uznavalicistec,
vratili se k transsubstan¢i@imu weni o Zivlech véere Paw, uZivali ornal a
dodrzovali ollady, svatky a postsimské cirkve. Eschatologii pojimali spiSe ve
smyslu individualnim, spiritudlnim a n&esovém nez ve smyslu universalistic-
ky objektivnim. Rozurdi ji tedy ve smyslu sedovkého weni, jez zbavilo
pohled k posledniméeem mivodni nadjnosti a pfilomnosti. Zbyval tu pohled
k vé¢nosti bez sekavani a bez ctni prevratnych zrén, jimiz by byla keg’an-
ska spolénost gebudovana. S konservatismem cirkevnim Sel u nigh
ruce konservatismus socialni. Do prazské strarseskupili bohat3i #$tané v
Praze i ve mnoha venkovskyclestech, Slechta a universitni niiisSekularisa-
ci majetki cirkevnich byly jejich socialni poZzadavky uspokgjedalSich revo-
lu¢nich znén si nepali. Brzy se vraceli k monarchismu. Dlouho sdilt v
tychz sociélnich vrstvach se stranou gad&nservativijsi, ktera se odimské
cirkve dlila vlastrg jen podavanim were Pag pod oboji. M. Jan Rokycana,



zvoleny — papezem nikdy nepotvrzeny — husitskybiskup, doséahl viakasem
toho, Ze se tento sms praZskou stranou sjednotil a trvalé faégstvi Rima
posililo v prazské stranuritost ve wdomi, Ze kompromis Rimem musi mit
Své meze.

Rozhodni husité s hlavni stedisko v no¥ zalozeném &s& Tabde,
po rEmz se také nazyvaliggejich strana tviila cely svaz nést ¢eskych a mo-
lutvorili taborskou polni obec [armadu], davali taborsitéart raz po strance
tiidni. Jejich kazi a bohoslovci pokibli nad prazany tégr bezvyhrada k
zasad, Ze jen Pismo je zdrojem a pravidledeni a Zivota v cirkvi Kristoy

Ve své konfesi z r. 1431 vyjétl pIné princip, Ze sdm JeZiS Kristus je svrcho-

vanym zakonodarcem cirkve. Pravda jeho slova mysistile zkoumana, a
znovu aplikovana. Tradici a cirkevniésmy vSak neuzndvali, ¢eby jejich vyro-
ky souhlasily s Pismem a s @bji prvotni cirkve. Odmitli Gctu svatych, obtgz
ostatki, neuznavali &istec, nekonali mSe za mrtvé, nedali na poidyy cir-
kevni, zjednodusili bohosluzby a Gpldo nich zavedli mateky jazyk, coz
praZzané tinili jen ¢asté&né. Jejich kizi konali bohosluZzby v prostém Serém
Sat a pi veceri Pare uzivali prostych nadob a kvaseného chlebRirBem se

rozeSli stejd rozhodi jako s kralem Zikmundem. S celou rozhodnosti se po

stavili proti vySSi Sleckit a proti biskupm a poruSsenému kleru vystupovali jako
Bozi mstitelé. Zvolili si vlastniho biskupa, Mikdi& z Peltimova. Mli vyraz-
né bohoslovce, kitepromysleli biblické dgeni, opirajice se o spisy Viklefovy.
Prijali jeho remanetni pojeti véefe Pa a pokraili v tom sneru vykladem,
Ze Kristus je fi svatosti fitomen posvath duchovi, mocré a pravdi¥, nikoli
vSak hmot#; vzdyt' je od svého vstoupeni na nebe na pravici Gtcodkud
piijde v oslavenénete teprve pi poslednim soudu.

Vedle Viklefa a ped nim, namnoze souhla&ss nim viad jednotlivos-
ti, pasobilo na taborské mysleni i valdenstvi, zastoupsii#Ehich Cechach mezi
némeckymi kolonisty, od nichZ jistou drou pronikalo asi i meztesky lid.
Doprovéazelo touhu selského lidu po lepSim sociélpivstaveni, brojic proti
povySenosti pani proti bohatstvi ki&zi. Nekteré zpravy mluvi o valdenskych
jako o povstalcich [1340]. Na druhé sttaramitali valku a trest smrti. Spole-
censky fad relativisovali chvalou chudoby, odmitali takédinéru chram a
obradi, newrili v ocistec a v pimluvy svatych, nectili obrazy. Z kazani naréo

[Mat. 5-7] vy&Zili Sestero nejmensichiipazani: nehévati se na bratra bez
pri¢iny, nevzhlédati Zadostivna Zenu, nepropow$tmanzelku kroré priciny
cizoloZstva, neffsahat, neodplacet zlym za zlé, milovat itdeple. PapeZskou
cirkev vinili z nenalezitého spojeni se statem. Xggapez Silvestrifjal cisae
Konstantina do cirkve a navzajem se @tardal obohatit a obdia svétskou
moci [legend o tom \&fil cely stedowk], byl vlit jed do cirkve. Valdensti od-
vozovali swij pivod od nezkaZzené cirkvagukonstantinovské vypravovanim,
Ze Petr Valdus Zil jako soasnik Silvestiv, Ze se vzel spojeni s cigakou
moci a udrzel skupinuémych Keg’ani stranou od cirkve zavedené do poruse-
ni. Valdenské &eni tradovala i skupina drdianskych mistt v Praze, zvlast
M. Mikulds z Dra#’an, jenZ r. 1417 zeifal v MiSni jako mdedInik pro kalich. |
skrze & mohly pisobit valdenské zasady na tabory. Brzy se vSakpamenil.
Valdensti, po cela pokoleni zvykli na existenci straéini, nasli ve wnych
taborech oporu a organisovali se &@a jejich pomoci, takZe i valdenstvi v
Némecku bylo tudy posileno.

Vedle taboi tvorili stranu jim @ibuznou, ale v &eni a zvlast v olra-
dech praZatm bliZSi orebité, zvani tak podle navrsi teflechovic v kralove-
hradeckém kraji. V jejicltele stal politicky Jan Zizka. Po jeho smrti [1424]
jmenovali sirotci. Naopak radikalnin¥idlem taboi#, zejména v p#atcich nds-
ta Tabora, tedy v letech 1420-1421, byli chiliasgéromazdili se na Tabor,
vyhliZzejice brzky konec vSeckai. V oiekavani Kristova fichodu se zbavili
svych usedlosti, sy majetek slozili ve prosfch celku nahem ke spdebnimu
komunismu keg'ansky motivovanému, prohlaSovali Uplnou rovnostchdéi,
zejména tedy zruSeni feudalniatidhich rozdil i odstragni robot a davek
panim a kréZzim, na ®Z oboji ma dolehnout rukamaticich @isny trest za
jejich hrichy. Tito chiliasté byli vydatnou sloZkou bojovy¢ht taborskych v
nad3eném boji s cigam Zikmundem za jeho prvniho vpadu dech a velice
prispéli k zachra® husitstvi ped zevnim nefitelem; kompromitovali vSak své
hnuti, i pro socialni maximalismus ostatnim vrstudmoda nefjjemné, dvojim
zpasobem. Ve faleSném dowmi, Ze jiz nastal novy&k beze Hichu, propadli
nékteri z nich libertinismu [adamité, které Zizka vojepsgofiel pro jejich
mravni vystelky, od od@rct jeS& zvelicené]. Jini z chiliast vykladali veiefi
Paré jako pouhou pamatku smrti Kristovy, rigice, Ze by i ni byl Kristus
néjak zvlase piitomen. V @ich vSech druhych husittim spiSe v &ch katoli-



kt, bylo toto &eni bezboznym rouhanim, které zaslouZi iigfpjSiho trestu.
Mezi tdbory mélo jisty ohlas, neZli jejich vedouci bohoslovci padlili weni
vySe formulované. Symbolické pojeticete Pag prijali chiliasté od francouz-
skych emigranit, ktei byli vypuzeni z rodné Pikardie proig\spiritualismus a
hledali na¢as Gtaists v Cechach [r. 1418] jako v zemi naboZenské svobody.
Symbolicky vyklad véere Pa® byl odtud zvan pikartstvim a jméno pikart
znamenalo po dvsg let véeskych zemich nejhorsiho ki

Chiliasté neprosadili na Tal® komunistickou praxi. Nicméreastalo
eschatologické zageni trvalym motivem taborského bohoslovi - gréwvoto,
Ze nepodlehlo chiliasmu, zklamanému zahy omylnymowdmim @éekavaného
konce. Tabt Zili ve védomi, Ze jsou nastrojem BoZiho trestani zpréfiky
cirkve. Posilovali se wefi Parg ve svém Bozim bojovnictvi. Dovedli snaset tizi
boje i ztratu Zivota v jistét Ze Kristus vladne a Antikrist bude Zen, jak pro-
volavali svymi manifesty do dalekych kiin Evropy. Tim ukitéjSi byl jejich
napor proti s¥tu vedenému papezem a ¢é&a. Tabd zistali mezi husity Ziv-
lem politicky i socialé nejpokroko¥jSim a uplatovali viaddasky narok Kristiv
i v téchto oblastech. #evratnou zrénu v sociélnich pogmech oviem nestdi
provést ani oni. Pod tlakem pe&ni doby nezralé pro zruSerfidnich rozdih
vratili se k feudalnimu &eni ki'eg’anské spoknosti ve ti stavy, jak toto deni
u nas rozvijel jiz Stitny. Msto Tabor nilo brzy své selské poddané, od nichz
vymahalo roboty a davky, zvi&Skdyz k tomu nutila pgeba vydrzovat obec
polem pracujici. Taborsti ki se zasazovali o to, aby za digch operaci byl
selsky lid co mozna e, ale docela zmirnit tvrdost valky se jim negdda

Napsti mezi husitskymi stranami se vybijelo diskusemidieznymi
srazkami. Proti zevnim n&gelim se vSak husité stévjednotrs k obrar i k
atoku, aZ pinutili katolicky swt k jednani oCtyrech praZskychlancich na
basilejském koncilu, kdyz byli zejména tdibprimeli katolické biskupy, aby za
rozhodiiho soudce uznali Pismo &ildad apostolské cirkve. Prazskinky
byly poloZeny za zaklad smiru mezi husity a komailéle delegati basilejské-
ho smu vypozorovali nagti mezi prazany a tabory. Obratnou diplomacii
dosahli toho, Ze se prazané spojiieskymi katoliky a porazili vojska taborska
a siroti u Lipan r. 1434. Taborska vojska pozbyla ostadbliby ve vlastni
zemi, jiz se stalarftézi, kdyz se dalaiflis vést vojenskymi cili a klesla sip
vodni mravni vyse, zvl&kdyz se k ni misili kofistnici. Roku 1436 bylo pak

jednani s koncilem dokdéeno. PraZzskyntlankim nebyla ovSemifznana za-
vaznost pro celou cirkev, jak bylo viypdnim programu husit Koncil uznal
platnost &chto ¢lankia — v mie viak velmi obmezené — jen prie&any vCe-
chéach, kt# se jimi cheli fiditi. Slo zejména o kalich. Zeslabené prazsiéky
zvou se nyni kompaktata. Protiywdnim umysim ¢eské reformace vzniké tak
prakticky osobit&eska cirkev podoboji,t¢i Rimu aZ na siceni krézi samo-
statna, papeze koncilem zvoleného jinak nedbagiailastni administrativou,
které utovala raz strana prazské s Rokycandele, gece vSak stéle usilujici o
uznani se strany cirkwémskeé.

Tabai se drzeli jest fadu let jako zvlasStni jednota politicka i jako
zvlastni cirkev, zatim co se Rokycanovi pdldahned po Lipanechipmét si-
rotky ke vstupu do strany prazské. | tAbayli pak v letechityticatych ginuce-
ni, aby se pokldili sjednocovaci politice husitského arcibiskugaolitického
vadce husil, jimZ se tou dobou [1444] staliJz Podbrad. Jednota husita
jejich vérnost kompaktditm mela byt zarukou jejich odolnostitgi trvajici ne-
vrazivostiRima i predpokladem pro dal$i jednani s papeZzem, aby uzaabp
vérnost podobojich. Roku 1452 séidiu docela poddal i sdm Tabor, socialni
strukturou jiz zcela podobny ostatné@skym ngstim s jejich zajmy hospoda
skymi a obchodnimi.

Cirkev Rokycanou vedena nesla naé&alejmé znamky kompromisu.
Touha po shao#ls katolickou cirkvi, ktera reformaci odmitala,Z&ia se se sna-
hou vybudovateskou cirkev na nové zakladrs fimské strany byla husitska
cirkev stale doh&ma k tomu, aby se co nejvice vracelirkskym dogmatm a
fadim. Rimskéa strana pojimala kompaktata jako krajni meapks, kdeZto v
duchu husitstvi bylo rozvijet a upl@vat zasadu platnosti Pisma nad tradici.
Husité smiru prazského se s principem tradiceslddre nerozesli a byli jim
znovu a znovu z&kovani. Rokycana nebyl nikdy uznan za arcibiskigaza
nim stala ¥tSina naroda. K&gi ¢eSti se musili uchazet o&eni u nepatel
husitstvi. Vladla tnava z dlouhého boje i z ductibemaggti, do rthoz uvadi
husity staly odpor katolickych theoldgoroti husitskym zvlaStnostentesi
t¢Zce nesli, Ze jim byla i po vyhlaSeni kompaktatjgrovana nedlvéra jako
kaciam. | po mravni strance nastal v cirkeské pokles, pochopitelnyimeu-
réitosti v zasadach. Nedostatekékhswcenych od biskup ved! k snizeni po-



Zadavk na jejich opravdovost, vathni a mravni kvalitygasto v Kiklavém
rozporu s fivodnim @istnym programem prvni husitské generace.

Zevni jednota posty vynucena neznamenala jednotu uvrita jedné
strargé byl patrny vliv nejkonservativjSich z rgkdejSi skupiny krajni pravice,
jinde se jevil vliv kdejSich tabar a vibec sndru rozhodugjsiho. Zvlastni au-
toritu si zachoval britsky viklefovec Petr Payndpmacsily v Cechach a stojici
mezi husitskymi stranami. Od mista k mistuitiyose hlowky a skupiny laik,
nespokojenych stavem cirkve podoboji, i kdg&tavali v jejim ramci a uznava-
li mravni autoritu Rokycanovu. Seskupovali se ¥diwlem toho onoho kize,
jenz si ziskal passt zvlastni opravdovosti a mravni vySe, takZze pa zdaleka
dochézeli jednotlivci, aby bylidgastni jeho sluzeb. Slo o &xe praZské strany, v
nichz vSak se ozyvaly tendence rozh#giino husitstvi. Takovy byl Martin
Lup&, oswdceny bojovnik za kompaktata, r. 1435 zvoleny za upskvedle
Rokycany, wity zastance zasady, Ze zakon Bo&wySuje zakon lidsky a ne-
potiebuje aprobace cirkevni: to je hlavni these jehampkalicha, husity zno-
vu zavedeného z poslusnosti ustanoveni Kristofrsolftl ve venkovskych #s-

tech. Jini chodili za kizem Jakubem do DiviSova za BeneSovem nebo za Janem

Opanou. Jini byli upoutani klasterem vilémovskym @aslavsku, osazenym
husitskymi mnichy. Mlit' i husité klastery, ki zistaly fidkou vyjimkou. Vilé-
movsti rozvinuli zasadu, Ze poZivaniceie Pad je akt poslusnosti zdkona
Kristova; i podavali — mnohym na podiv — kdekomwgjevnym HiSnikim i
blaznim, aby se tak stalo Bozimu zdkonu zadost. KdyZ wvdiaknovsti mnisi
zatali vynucovat na poddanych sedlacich platy, pohi@sinad jejich jednanim
nekteri z této skupiny jako nad nenalezitou lakotou a@uili se od nich.

Na Mora¥ se shroméazdil kruh horlivych vyznasakolem krongiiz-
ského kiize Sepana [po r. 1450], utrakvisty, jenZ zvkagdirazioval krsZzskou
chudobu a prostotu bohosluzeb; aere Paré pak il, Ze ji ma byt uzivano
denr, hiiSny kréz vSak Ze nepostuje a svatost z jeho rukodijptd nema
platnosti. Pro tuto zasadézte trgli stoupenci Stpanovi, s nimz byli vypuzeni
z Kromgtize; reéktefi byli i upaleni. Od Sipana se odiili ti z nich, u nichz
nabyly viivu radikalni nazory o ¥efi Parg, bloudili pak od mista k mistu, az
pires mnoha ikori dosahli trvalého Utulku v Klatovech. Odpor k néhgm
knézim zistal vyraznym znakem jejich vyznani. Popuzovali firoti sok& ve-
fejnost a zvlastkneze, ktéi se jimi citili postizeni. Ale neshodli se ani sahl-

nem Lup&em, na tertas fardem v Klatovech. Jinou skupinu sfiate kolem
Petra Chelického v Chalicich.
Slo Zejmé o skupiny nejednotné, nesouci v &spise moznosti dalsiho

tiiS€ni neZli utvdeni SirSiho spot&nstvi, jeZ by tyto horliveeizného zarée-
ni obepjalo. A pece se sejdeme mnohymi z nich v témz kruhu Jedmatyské.



