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NEBEZPEČÍ, které nad Bratřími trvalo od r. 146r, volbou kněží ještě vzrostlo, neboť svémocné svěcení kněží bylo pokládáno za zločin hodný trestu smrti. Lhotecký akt přirozeně neušel pozornosti, a Bratří sami, posíleni jím v ujištění o správnosti své cesty, vystupovali tím odhodlaněji na veřejnost se svým odporem k husitským kněžím a s prohlašováním svých zásad. Tu a tam proti nim vystupovali venkovští faráři a způsobili, že byli pronásledováni. Jejich žalob na pikartské Bratry nemohl nedbat Rokycana. 

Bratří se se svým bývalým učitelem o kněžské volbě neradili. Věděli, že by s nimi nesouhlasil. A doby důvěrného styku mezi ním a jimi již pominuly. Teprve v květnu r. 1468 vyslali k němu posly s listem, po nichž následovaly další z pera především Řehořova. Bylo jich celkem sedm. Vysvětlují v nich svému někdejšímu duchovnímu vůdci své odloučení od husitské církve. Zdůvodňují je nouzí spasení. Odmítají pomluvy a obvinění z kacířství, zvláště v poměru ke svátosti večeře Páně. Žádají o ochranu před pronásledováním. Zejména ve čtvrtém listě podávají počet ze své víry a ze svých bohoslužebných řádů. I jinak psali Bratří obranné listy české veřejnosti, králi Jiřímu, pražským mistrům. V době, kdy byl král dán papežem do klatby a národ rostoucí měrou rozjitřen novým krvavým nepřátelstvím Říma, přece snad očekávali nejen pochopení pro svůj krok, ale i činný souhlas husitské církve: přikročí aspoň nyní k zřízení vlastního kněžství, jak se k tomu chystala před dvaceti lety? 

Jiří i Rokycana setrvali však při politice shody s římskou církví. Rokycana si vyžádal od Bratří bližší ústní zprávu o jejich lhoteckém sněmu, rozeslal však potom po farách list proti nim, v němž před nimi varuje jako před odštěpenci, kteří se neklanějí 

svátosti, znovu křtí dospělé, učinili laiky kněžími a zneužívají jeho někdejších slov pronesených s týnské kazatelny. [K opětování křtu došlo snad hned ve Lhotce po zřízení vlastního kněžství na znamení, že Bratří neuznávají svátostí vysluhovaných kněžími římského svěcení a bylo pak po desítky let při vstupu do Jednoty pravidlem.] Ačkoli válka odvracela pozornost jinam, byli Bratří po místech zatýkáni a vězněni. Někteří podstoupili i mučení. Několik jich bylo umořeno hladem, Bratr Šimon z Vinařic u Mladé Boleslavě upálen. Kněz Michal byl uvězněn. Ze seznamu míst, kde k persekuci docházelo, zvídáme zároveň o značném místním rozšíření Bratří. Byli postiženi ve Skutči, byli vězněni v Chrudimi, v Hradci Králové, v Poděbradech, v Čáslavi, v Praze, v Berouně, v Lounech. 

Bratří potěšovali své vězně v jejich rytířském mučednickém boji listy a ujímali se jejich pozůstalých. Nemalomyslněli a neustupovali. Ve válce, kterou vnutili Jiřímu katoličtí páni a Matyáš, viděli Boží trest proti svým mučitelům, a tak i potvrzení, že se Bůh ujímá svého trpícího stádce. Svědectví mučedníků" rozhojnilo počet údů bratrských sborů. I lékař M. Jakub, jenž byl původně vešel do bratrského shromáždění jako špeh, byl jimi získán, zastal se Bratří latinským listem a požádalo přijetí do Jednoty. Veřejnost zvídala o Bratřích i z četných jejich dalších obran a traktátů o základních otázkách, pro něž se dělili od husitů. Samy tituly jsou výmluvné: ,Spis o dobrých a zlých kněžích', ,Zdali hříšný kněz posvěcuje', ,O rozdíle, který jest mezi Bratřími‘ [o dobrých a falešných křesťanech], ,O ouzké cestě Kristově‘, ,O církvi svaté‘, ,Kterak se lidé mají míti k církvi římské‘ ,O moci světské neb o moci mečové‘ [s užitím Chelčického spisu ,O trojím lidu‘]. Bratra Řehoře lze pokládat za autora velké většiny z nich. 

V králi Jiřím viděli Bratří svého nepřítele. K Rokycanovi se ještě obraceli i se žádostmi o přímluvu, aby byli trpěni, i s výčitkami pro smrt spolubratří. Tu domlouvají svému dřívějšímu učiteli, že se dal se svými kněžími na stranu světa, jda cestou širokou, před níž varuje Kristus, a volali jej ku pokání. Rokycana prožíval znovu rozpaky nad nimi. Nebyli mu přece lhostejní a litoval jich. Ve mnohém jim dával soukromě za pravdu. Vystupoval proti nim do veliké míry z důvodů politických: Čechy, tím méně král a zvolený arcibiskup, nesmějí upadnout v pověst, že trpí kacíře a schismatiky. Bratří byli příliš přímočaří, než aby dovedli rozumět jeho diplomatické dvojakosti. Musili v ní vidět zapření poznané pravdy. A postupně se od Rokycanova učení skutečně značně odchýlili. Psali Rokycanovi ještě na počátku roku 1471, kdy se vědělo, že těžce stůně. ,Ú, rozpomeň se na to ještě [cos nám na kázáních zjevně mluvil] a neumirej tak ... Poznej se! Však věz jistě, žeť toho s upřímností žádáme, přejíc rádi spasení.' [Akty II. 3.] Je zvláštní jistota těchto psanců vykřičených za pikarty, kteří se srdečnou, statečnou láskou zůstávají oddáni kazateli, jenž jim byl odhalil zkázu církve, a nedovedl či nemohl z ní vyjít. Nepřímou odpovědí na tento [sedmý] list Bratří Rokycanovi byl snad jeho nový pastýřský list o Bratřích, značně mírnější než první, takže jim zjednal jistou úlevu .. 

Úlevou skutečnou stala se pak Bratřím krátce po skonu Rokycanově [22. února 1471] smrt Jiříkova [22. března 1471]. Vdova Johana [zemřela r. 1475] pokračovala po něm nejen v obraně husitské země, ale i v nepřízni k Bratřím. Páni Bratřím přízniví převýšili však její vliv. Jiříkovi synové, jimž byl získal knížetství ve Slezsku, opustili kalich - Hynek i husitskou mravní opravdovost, takže zabředl do renesanční lascivity. Královská moc oslábla za Jiříkova nástupce Vladislava Jagellonského [1471 až 1516], jehož volbu připravoval Jiří sám, aby Čechám získal oporu ve slovanském sousedství. 

Vladislav byl přesvědčený katolík, zavázal se však zachovávat kompaktáta, vymoci jim uznání v Římě a získat církvi podobojí arcibiskupa. Při korunovaci vyhlásil amnestii, která vyvedla ze žalářů i Bratry, kněze Michala i B. Dolanského, jenž trpěl vězení ještě od prvního pronásledování. Pro budoucnost nebylo lze čekat od katolického krále pro Jednotu mnoho dobrého. Vladislavova vláda byla však oslabena nejen jeho mládím [nastoupil patnáctiletý] a vrozenou pasivitou, ale i soutěží s uherkým Matyášem. Matyáš usiloval o českou korunu stejně proti katolíkovi Vladislavovi jako prve proti Jiřímu. Vleklá válka byla skončena úmluvou r. 1478 tak, že Vladislav podržel Čechy, kdežto vedlejší země - Morava, Slezsko, Lužice – připadly

Matyášovi. Rozdělení zemí české koruny bylo odčiněno, když r. 1490 Matyáš zemřel a Vladislav se stal po něm uherským králem. 

Moc šlechty vzrostla za těchto poměrů v Čechách i na Moravě velice. Pocítila ji města, postupně zbavovaná politického významu, na nějž šlechta vždy hleděla s žárlivou nelibostí. Pocítil to i selský lid, jehož poddanství bylo utužováno. Jednotliví páni vládli na svých panstvích s velikou samostatností; na nich záleželo, do jaké míry budou plněny královy rozkazy. Tu znamenala mnoho přízeň některých pánů k Jednotě. Tak Jan, bratr Zdenka Kostky z Postupic, jenž dal hladem umořit Bratry ze Skutče a brzy potom padl v boji, slíbil u Zdenkovy rakve B. Řehořovi, že bude na Bratry laskav, a slovo plnil. Na jeho panstvích ve východních Čechách vznikly sbory v Brandýse n. Orlicí a zejména v Litomyšli. Podobně se Bratří ujali páni Tovačovští z Cimburka. Jan umožnil vzrůst sboru v Mladé Boleslavi [zprvu bylo sídlo sboru v blízkých Vinařicích], Ctibor, nejmocnější tou dobou pán na Moravě, chránil je v této zemi, kde Bratří měli záhy sbor v Hranicích a v Přerově. Tu se usadil B. Tůma Přeloučský, aby spravoval moravskou větev Jednoty, kdežto B. Matěj zůstával v Rychnově poblíž Kunvaldu a třetí z prvních kněží, B. Eliáš, vedl sbor v Lenešicích u Loun jako středisko práce v západočeské diaspoře, čítajíc v to Prahu, kde se sbor ustavit nesměl. Venkovské Lenešice byly na ten čas sborem v Jednotě nejvýznamnějším. Uvidíme, že brzy stanou v popředí sbory městské. Počet Bratří odhaduje Ferdinand Hrejsa pro dobu kolem roku 1480 na jeden až dva tisíce duší. 

V oněch klidnějších letech Bratří přibývalo. Opravdoví utrakvisté si uvědomují slabost své církve a připojují se k nim pro jejich upřímnost a horlivost, pro čistotu jejich učení a apoštolských řádů. Spolutvoří s nimi množící se sbory. Jsou mezi nimi i lidé školsky vzdělaní jako Ambrož ze Skutče, Jan Vilímek, někdy táborský farář, Ondřej, dřívější opat na Slovanech v Praze, bakalář Prokop Ryšavý [Rufus] z Jindřichova Hradce, Tůma Písař, Jan Klenovský z Prostějova. Byl tam spolužákem chudého hocha, později však vlivného uherského [varadínského] biskupa, humanisty Jana Filipce. Filipec říkávalo něm, o svém pánu Ctiborovi Tovačovském a ovšem o sobě, oni tři že by všemu světu dosti rady dáti mohli. Poměrně veliký byl počet Sester, které vynikly misijním působením. 

Bratří nově získaní se družili k B. Řehořovi v činnosti literární. Pokoušeli se o rozvedení i o zdůvodnění hlavních bratrských thesí. Propracovávali otázky, které se v Jednotě nově naskýtaly. Byl to zejména poměr skutků tak velmi zdůrazňovaných k víře a k milosti. Byli by rádi založili spasení v pravé cestě, začínající se poznáním Boha, pokračující vírou a láskou, odkud pochází dobrý úmysl a dobré obcování. Usilovali o lepší informaci české veřejnosti listy posílanými na mnoho stran tím spíše, že vzrůstaly i pomluvy proti nim. Kněží podobojí, stále nelibě nesoucí jejich soutěž, nerozpakovali se užít vyložených hrubých lží jakéhosi Jana z Teplic, jemuž Bratří přezděli Ležka [1476], a šířili je i písemně. Rostl kladný zájem o Bratry ve městech i mezi šlechtou, takže jim bylo r. 1473 a znovu r. 1478 povoleno slyšení před Rokycanovým nástupcem, administrátorem Václavem Korandou a před mistry, kteří spolu s ním tvořili konsistoř podobojí. Byli tázáni po svém učení a mohli je svými důvody obhajovat proti námitkám mistrů, kteří měli za svou povinnost poučit je o jejich poblouzeních. Koranda, horlivý zastánce kompaktát a v husitských thesích rozhodnější než Rokycana, rozuměl si však s Bratřími méně než jeho předchůdce. Bratří nepokládali za průkazné jeho scholastické argumentace, opřené o alegorisační výklad Písma a o autority církevních učitelů. Korandovi opět byla jejich mravní horlivost a odříkavost podezřelým pláštíkem bludařství, záležejícího po jeho soudu především v chybném pojetí svátostí: kněžství, křtu, večeře Páně. Varoval před nimi listy pana Kostku, jenž se nicméně asi r. 1480 sám stal Bratrem, i faráře české a moravské. Tu vládl Matyáš pevnější rukou než Vladislav v Čechách a kněží se od něho nadáli určitějšího zakročení. V jedné věci dali Bratří přece na poučení mistrů. Křtili nyní [od r. 1478] své dítky, kdežto prve odkládali křest do jejich dospělosti. Trvali však na tom, že neplatí křest vykonaný knězem římského svěcení a opakovali jej při vstupu dospělých do Jednoty.

páni jim přízniví chránili je tak, že jim odsudek mistrů neuškodil. 

Tou dobou nebyl již v čele Jednoty její ,patron a patriarcha'‘Řehoř. Zemřel v Brandýse n. Orlicí 12. srpna 1474· Po dvacet let byl pastýřem a vůdcem vznikající a pak již jeho návodem plně organisované Jednoty, skrze niž by byl rád dovršil dílo opravy církve započaté husitstvím. Lukáš Pražský, Augusta, Budovec budou v tom jeho pokračovateli, i když se odkloní od jeho odmítavého vztahu ke světu a ke světské moci. Přímého nástupce ve svém vůdcovském postavení neměl. B. Matěj, Starší z jeho podnětu zvolený, stál v čele Jednoty po další čtvrtstoletí, ovšem tak, že vlastní duchovní vedení přešlo brzy na skupinu Bratří kolem něho, kteří promýšleli a prosazovali další společnou cestu. 

Brzy po druhém hádání s mistry upozornili na sebe Bratří 

tím, že - sami nezabezpečeni - poskytli mezi sebou místo valdenským z Branibor. Valdenští žili tam v Nové Marce v okolí Angermunde a Konigsbergu. Náleželi k větvi husitských valdenských a trvali ve styku s Čechami, i když byli r. 1458 pronásledováním a upálením svého učitele Matěj e Hagena přinuceni, aby se zevně podřídili římské církvi. Spojení s Čechami je vedlo od středu let sedmdesátých k Bratřím. Roku 1478 byli ve své vlasti znovu postiženi krvavým útiskem. Na zprávu, kterou o svém utrpení do Čech poslali, vypravili se za nimi tři Bratří, z nichž Tomáš z Lanškrouna byl jihočeský Němec. Tomáš vedl do Marky i druhé bratrské poselství, když prvnímu byla cesta překažena zadržením v Kladsku. Tu byli vyslýcháni, ale propuštěni. Zápis kladského výslechu je důležitým dokumentem pro poznání tehdejších řádů Jednoty i jejího věroučného stanoviska. Tomáš vybídl valdenské, aby se přestěhovali do Čech a na Moravu. Přišlo jich r. 1480 několik set a usadili se jednak v Lanškrouně a v okolí, jednak na fulneckém panství Jana z Žerotína na severovýchodní Moravě. Posílili početně Jednotu, v níž tvořili německou větev se společným duchovním správcem pro oba od sebe tak vzdálené sbory. 

Bratří přispěli k pronásledování valdenských v Nové Marce tím, že je - jako prve již táboři - povzbudili k větší vyznavačské určitosti. Bezprostředním podnětem k persekuci r. 1478 byl ,list o víře', německý to překlad některého z raných vyznavačských spisů bratrských, jenž se dostal do rukou tamních římských kněží. Ale sami také nesli kříž pro pomoc, kterou valdenským poskytli. Král Matyáš přikázal r. 1481, aby se Bratří z Moravy vystěhovali. Došlo k prvnímu bratrskému exilu. Směřoval tam, kde se Bratří prve pokoušeli najít lepší církey: do oblasti pravoslaví. Tu se jim otevřel přístup do Multanska. Tamní mocný veliký kníže Štěpán rád vítal kolonisty. Mohli očekávat, že se budou moci opřít také o maďarské husity, kteří tam žili od polovice 15. století. Ve dvojím proudu přišli Bratří v dosti velikém počtu do této země. Snad tu měli zajistit útulek i ostatním Bratřím pro případ, že by jim další pronásledování znemožnilo pobyt ve vlasti. Vystěhovalcům bylo dovoleno usadit se, kde si vyberou vhodné místo, po případě postavit si město. Pomýšleli na evangelisační působení v pravoslavném okolí. Ale turecké vpády jim znemožnily klidný život. A Matyáš, jenž byl Bratry vypověděl na nátlak biskupů, dal nyní na přímluvu některých moravských pánů, kteří poukazovali na hospodářské škody vznikající zemi jejich odchodem. Odvolal vypovídací rozkaz a exulanti se z Multanska postupně vrátili. Domněnka, že se odtud stěhovali dále až na Kavkaz, je nepodložený dohad. 

V těchto letech husité zakoušeli nepřízeň krále Vladislava a katolické strany, proti níž si musili znovu vybojovávat právo na existenci, zaručenou kompaktáty. Stateční kněží horlící pro kalich a kárající mravní uvolněnost bez šetření předních osob i krále, jako byl zejména Michal, rodem Polák, kážící u sv. Jiljí na Starém Městě Pražském o zavedení církve a o pravdě, byli vězněni a Michal zahynul [1480] na následky mučení. Lid se bouřil a strany se srážely v občanských nepokojích. Konečně dosáhli podobojí r. 1485 toho, že byl uzavřen náboženský mír, jenž zaručoval rovnoprávnost podobo jím i katolíkům. Platila i pro poddané. Roku 1512 byla smlouva prodloužena natrvalo. Náboženská snášenlivost takto prohlášená a vyzkoušená byla pak pro další století základnou smírného soužití obojí strany v Čechách i na Moravě a vžila se, jsouc zdůvodňována větou, že víra je dar Boží a proto nemůže být nikomu vnucována. 

Bratří ovšem do těchto úmluv pojati nebyli. Nadále byli pokládáni za nežádoucí sektu, která ovšem nemá práva na zákonnou ochranu. Zemský sněm český usnesl r. 1487 o ,pikartech‘, že jim má být znovu přáno svobodné slyšení před mistry husitskými a katolickými, aby měli příležitost prokázat z Písma a z církevních doktorů svou pravověrnost. Budou-li však usvědčeni z bludů, musí provést nápravu; jinak nemají být v zemi trpěni. K tomuto cíli jejich odpůrci směřovali a naléhali nejednou na před volání Bratří. Bratří kdysi o slyšení stáli a sami po něm volali. Nyní již věděli, že by nešlo o skutečný svobodný rozhovor, nýbrž o výslech, jenž by ztížil jejich postavení novým výslovným odsudkem jejich stanoviska. Přízeň panských ochránců však stačila oddalovat nebezpečný výslech po sedmnáct let. 

Úsudky o Bratřích se dělily. Jedni byli pohoršeni jejich učením zvláště o večeři Páně tak, že byli ochotni dát za pravdu nejhrubším pomluvám o jejich životě. Čeho nebudou schopni lidé, kteří rouhavě smýšlejí o těle Kristově a nezakládají spasení v požívání svátostí? Jiní musili o nich vyznat, že mravním životem vynikají: obcování mají utěšené, svaté, mnoho podle řečí Božích činíce, jsou milosrdní k potřebným - a přece drží bludy. Jsou tedy nebezpeční pokrytci. Příležitostně se dokládalo, že se pyšně a nesnášenlivě vzdalují od ostatního lidu a pohrdají kněžími, kteří nejsou z jejich strany. Ale jiným byl právě příkladný život Bratří svědectvím jejich skutečného křesťanství. Zajímali se o ně, a přistupovali k nim, ať kněží i mniši a lidé oddaní zbožnému životu, ať světští ze všech stavů, z rytířů, z pánů a předních měšťanů, jak někdy v letech osmdesátých stýskali mistři v traktátu ,Obrana viery proti pikartóm'. Jednota byla vskutku po r. 1480 nově posílena přílivem hledačů pravdy. 

Jako by se opakovalo něco z děje, jenž dal vznik prvnímu kruhu Bratří za časů Řehořových, když s týnské kazatelny promlouval Rokycana. Opět se vytvořil v samotné Praze kruh studentů a učitelů pražské university, kteří s pozorným souhlasem naslouchali kázáním Michala Poláka a byli hluboce dotčeni a další duchovní vedení najde mezi pohrdanými Bratřími. Četba bratrských spisů a pak osobní poznání sboru, patrně litomyšlského, rozhodlo snad ještě v roce, kdy se Lukáš stal bakalářem [1481], o jeho vstupu do Jednoty, jejíž tehdejší zásady a řády přijal s plným souhlasem. Zprvu mu bylo jako onomu muži v podobenství, jenž koupil pole, v němž se tajil poklad. Skutečně se ho dokopat stálo Lukáše podle jeho přiznání ještě mnoho bolestné práce. Tím spíše se prohluboval v poznání, že základem theologického růstu je ,pravá maličkost'. 

Obecenstevní ráz víry Lukášovy mohlo jen podepřít, že nevstupoval do Jednoty z přátelského pražského kruhu sám. Zatím co Jakub ze Stříbra i Viktorin ze Všehrd zůstali v církvi podobojí, třeba jevili přejný zájem o Bratry, rozhodl se k přístupu mezi ně i Vojtěch, po čase také Lukášův starší bratr Jan Černý-Niger, jenž dobrému jménu Jednoty po léta sloužil jako věhlasný lékař, a Vavřinec Krasonický. Vavřinec byl asi o něco starší než Lukáš, stal-li se bakalářem již r. 1479. Přijal pak kněžské svěcení snad od italského biskupa Augustina Luciana, jenž r. 1482 přišel do Čech a působil zde jako světící biskup mezi podobojími do své smrti [1493]. Jako člen studentské koleje byl i Vavřinec zaujat Chelčickým, zvláště jeho ,Postilou'. Bratry, které mu někteří mistři chválili, vyhledal v Litomyšli. Získal si jejich důvěru, takže jej vybídli, aby se mezi nimi stal knězem. Ačkoli nedorostl významu Lukášova, zasloužil se i on velice o vnitřní růst Jednoty. Posloužil jí i jako historik spisem ,O učených‘, jenž tvoří důležitý pramen pro poznání jejích počátků. 

Také M. Havel našel do Jednoty cestu a uplatnil se v ní jako učitel v bratrské koleji, zřízené v Brandýse n. Orlicí štědrostí zejména B. Klenovského.

O PRVOTNÍCH řádech Jednoty byla řeč při sdělení obsahu svolení na horách rychnovských z r. 1464. Od té doby přibyl mezi Bratřími vlastní sbor kněží. Kněží byli vybíráni souhlasnou volbou starších Bratří a sboru. I ženatý mohl být na kněze zřízen, zřízeným však nebyla ženitba povolována. Diasporní ráz sborů vedl k tomu, že bratrský kněz zprvu neměl stálého bydliště. Provinilému knězi mohl být úřad odňat, kajícímu po zjevném polepšení opět vrácen. Vedle kněží jsou brzy [kladským výslechem z r. 1480] dosvědčeni Jáhnové, od počátku asi činní jako pomocníci kněží v duchovenské práci. Úřad jáhna souvisel snad již s funkcí onoho tovaryše, přidělovaného knězi na jeho pastýřské cesty [1464]. Roku 1490 se jmenují pomocníci a soudcové Jednoty. Jde snad o dvojí  označení téhož úřadu, jejž zastávali vybraní laičtí údové sboru. Z nich a nikoli z kněží měli být voleni správcové almužen pro sbor nebo pro širší okrsek. Z almužen byli podporováni především kněží a poslové k Bratřím pak i chudí údové. 

Mezi kněžími měla vládnout láska a svornost, bez povyšování Jednech nade druhé, ve vzájemné péči a napomínání. Prvenství držel patriarchálně B. Matěj. Všichni, učení i neučení ,byli zavazováni ku poslušenství B. Matějovi biskupu podobně jako římská církev k papeži se zavazuje, neb byl u veliké vážnosti ode všech v Jednotě', vzpomíná na tu dobu po čtyřiceti letech V. Krasonický [O uč. 14a], jistě s nadsázkou. K radě si volil kruh Bratří, kněží i laiků, jakožto Starších. Starší znamená v mluvě té doby představeného či nadřízeného vůbec. Z původního věcného označení tohoto ústředí vzniklo později jméno Úzká rada, odlišující kruh Matějových rádců od široké rady, kterou tvořil sněm. Sněmu se účastnili všichni kněží spolu s jinými pracovníky ve sborech. Čím důležitější bylo jednání, tím širší zastupitelstvo bylo svoláváno; jindy opět tvořila sněm poněkud rozšířená Úzká rada. Sněm zasedal spíše podle potřeby nežli v pravidelných lhůtách. Projednával všecko, co se Jednoty týkalo, ať šlo o učení či o řády, o bohoslužebné pořádky či o kázeň nebo o orientaci vůči okolí. 

Vedle kněží se dosti dlouho, až do 16. století, uvádějí učitelé. Pokud není obou pojmenoyání užito souznačně, jde patrně o laické kazatele. Členové Úzké rady zvou se také zpovědníky [tak Eliáš a Klenovský r. 1494]; patrně vzhledem k pastýřské péči, která jim byla zvláště uložena. 

Kněžím byla svěřena pastýřská péče a bohoslužebné úkony. Před vším služba svátostmi. Křest, jak už pověděno, byl odkládán do dospělosti; teprve r. 1478 přijali Bratří křest dětí v Jednotě

zrozených. Je však třeba počítat s možností, že praxe nebyla jednotná a že ani v první době nebyl křest dítek obecně zamítán. Funkce kmotrů nebyla patrně rovněž hned ustálena. U rychlený křest dítěte z nouze byl zavrhován. Kněz křtil politím prostou vodou, nikoli ponořením. Křest dítěti udělený měl zatímní ráz. Byl doplňován konfirmací [potvrzením] dětí ,rozumu došlých'. Tu je kmotři přiváděli před pastýře sboru a vydali svědectví, jak se zachovaly v moci křtu a jak se vyučily pravdě evangelia. Byly tázány, zda chtějí trvati ve víře a říditi se zprávou apoštolskou. Vyznělo-li vyznání dítěte i svědectví kmotrů kladně, bylo přijato do sboru vložením rukou a modlitbou. Po starém církevním způsobu dával kněz dítěti políček na znamení utrpení pro Krista. V záporném případě měli být chlapec či dívka ponecháni mezi světskými lidmi. Konfirmovaní se směli účastnit večeře Páně. 

Dospělí byli přijímáni nejprve k poslušenství Jednoty, potom do sboru k slyšení slova Božího, konečně pak k svátostem: tu byli křtěni a byli připuštěni k večeři Páně. 

Pokud jde o tuto svátost, dála se Bratřím křivda, jestliže byli podezíráni z pikartského učení o svátosti jako o pouhém znamení. Trvali při prosté víře v pravdu ustanovujících slov; podle nich věřili v přítomnost těla a krve Kristovy bez řešení otázky, jak je tu Kristus přítomen. Jen z donucení vypovídali něco více o své víře v té věci. ,My toho času neradi bychom o tom mnoho psali, a což píšem, to z núze činíme proto, že nám nevěřie, bychom o tom právě věřili a smyslili.' [Akty 1. 295 n.] Transsubstanciaci však odmítali a věřili v přítomnost těla a krve Kristovy jen ve chvíli přijímání [výše 40]. Duchovně přítomné tělo Kristovo požívá se tu duchovně. Proto odmítali klanění svátosti, vystavované u katolíků či u husitů k úctě věřících. Roku 1480 byly formy vysluhování ještě neustálené. Užívali chleba kvašeného i nekvašeného. Šat kněze i nádoby byly rozmanité. K hodu svaté večeře se scházeli v obydlí kněze nebo některého člena sboru. Hod sám byl uváděn nábožným rozhovorem o Kristově oběti pro lidské spasení a o moci dané skrze ni věřícím. Ke konání večeře Páně náležela modlitba Páně. Vše se dálo hlasitě a česky. 

V samých počátcích zachovávali Bratří patrně podávání večeře Páně dítkám po příkladě husitů; upustili však od tohoto obyčeje patrně hned r. 1467. 

Ku pokání vedli se Bratří konáním kázně. Nezastírali, že mezi nimi někteří dávají pohoršení řečí nebo nepevností v pokušeních. Pokání záleželo ve vyznání knězi; byl-li hřích veřejný, dálo se vyznání i před sborem, neboť vinou úda byl poskvrněn a zarmoucen sbor. Provinilý platil za dočasně vyloučeného. Kněz jej znovu přijímal, osvědčil-li upřímné a účinné pokání. Tu požádal Bratr znovu přijímaný sbor za odpuštění a za pří mluvné modlitby. V případě smrtelného hříchu nebo pro zatvrzelost vylučovali Bratří ze sboru docela. ,Kohož nemůžem [ku pokání] přivésti, prázdni sme jeho v tom, v čem se slušie od takového odděliti‘ [Akty 1. 212]. 

Zpověď nebyla ušní před každým vysluhováním večeře Páně, nýbrž příležitostná u vědomí určitého pádu. Za pokání se neukládaly zvláštní asketické skutky, nýbrž skutečné napravení viny. Půst, metly, nespání, tvrdé léhání doporučovali Bratří vůbec k boji proti tělesnosti. 

Posty byly vyhlašovány v dobách tísně nebo před důležitým rozhodováním. Byly projevem pokání i doprovodem vroucích modliteb za Boží vedení. 

Manželství pojímali Bratří středověce asketicky s mnohým nabádáním k zdrženlivosti. Rozvod byl připouštěn pro nevěrnost nebo pro rozpor ve víře. 

O posledním pomazání praví kladský výslech, že je Bratří udělovali jen, aby nedávali příčinu k pohoršení. Ale později [1496] slyšíme, že Bratří konávali ,sedmou svátost' při nemocných mazáním olejem za hojné účasti přátel ,a mluvení bývalo rozkošné o naději, o nebeské radosti, takže lid napořád plakal' [Čas. hist. II. 67]. V této pastýřské útěše byl zřejmě hlavní obsah aktu. 

Bohoslužby se konaly v neděli i ve všední dny po domech. Slavila se neděle; svátky jen, aby nebylo dáno pohoršení. Modlitby ve shromáždění byly volné. V ústředí bylo čtení Písma a jeho výklad. Zpěv duchovních písní náležel nepochybně po husitském vzoru k bratrským bohoslužbám od počátku. O kancionály a o rukopisy [a pak o výtisky] bible či především Nového Zákona bývala při chudobě sborů potíž. Tím více se Bratří a zvláště kněží cvičili v osvojení celých částí Písma zpaměti. Šlo v podstatě o Nový Zákon, jejž Bratří stavěli nad Starý Zákon z týchž důvodů jako Chelčický. Ale přece i starozákonní knihy byly hodnoceny kladně, zvláště knihy vyučující, Žalmy, kniha Kazatel, na : niž sepsal r. 1500 výklad B. Jan Černý paní Janě z Liblic, provdané z Pernštejna, a s nimi i apokryfy; snad Krasonický napsal na základě Sir. 2, 1 - 5 sepsání o službě Bohu. Byli však extremisté, kteří o Starém Zákoně vůbec nechtěli slyšet. Když B. Vavřinec o velikonocích r. 1488 uvedl v lanškrounském shromáždění při kázání řeč prorockou, okřikl jej B. Matouš Tkadlec nepěkně: ,I co smíš mluviti? I co nám do Židů? Však my máme Nový Zákon a ne Starý'. [Psaní proti Kalencoví o původu odtrženců, cit. u Golla 185 pozn.] 

I když se v Jednotě těšili, jestliže se kde Bratří rozmnožili pod dojmem vytrvalosti mučených ,jako kuřata‘ [tak po smrti B. Chulavy ve Vyškově r. 1467] nebo ,zahustilo-li se‘ jimi v některém místě, nečekali do svých sborů nával. Byli vědomě menšinou ,z toho množství lidu shromážděného, ješto slovú křesťané', z něhož těchto časuov k skonání věkuov ... Pán Buoh lid sobě vybírá‘ jakožto lid zvláštní. ,Takť vybírá Pán Ježíš Otci svému jako po zrnéčku.‘ Tito vyvolení jdou mezi dvěma žernovy, které je melou; je to moc světská a duchovní. [Spis o ouzké cestě Kristově; Akty 1. 206 -217.] Přitom jsou si Bratří vědomi se vzácnou skromností, že nejsou sami církví vyvolenou: ,Žádné shromáždění obláštní, jakkoli veliké bylo by strany počtu lidí, není obecné, totiž zavírající všechen počet věrných, ani. strany spasencův, aby kromě nich neměl Bůh nikdíž jinde žádného spasence; než sama víra obecná křesťanská v pravdě zřízeného spasení, ta kdežkoli jest v pravdách svých, po všem jménu křesťanském, činí církev svatou obecnou, kromě níž není spasení.' [Dekret z r. 1486; D 32.] Bratří věří, že Bůh mnohé ,vyvoluje z národuov, z pokolení i z jazykuov a shromažďuje v jednotu církve ... aby se v Pánu Kristu milovali, Němci s Čechy, i s Uhry, i s Prušany i z jiných zemí; jakož již to vpravdě jest ... ač ještě v malém počtu těch zemí, což o nich víme‘ [Akty 1. 334]. ,Ke všem se známe, kdež sú koli po všem světě věrní křesťané, jichž žádáme účastni býti ve všem dobrém, kteřížkoli kde ostřiehají se v podstatných věcech ... kdežkoli v kterém poslušenství služebností požievají od kterýchkoli kněžie. Věříme, že v jednotě přebýváme církve svaté, když se spolu ostřieháme v jednotě viery a lásky, skutkuov dobrých ... i jednu naději máme k věčnému životu‘ [I. 203]. Proto chtějí být ke všem trpěliví. ,Žádného nechcem haněti ... než radše se modliti, aby ku pokání přišli' [I. 264]. ,Každému bychom rádi posloužili, což jest na nás, a k té jednotě přivedli, kteráž jest Pána Krista Ježíše ... vědúce, že i nám těžko bylo přijíti k známosti toho dobrého‘ [I. 217]. 

Ale zdaž se jim to podaří? V tomto skromném vědomí vlastních mezí jdou uprostřed bezbožných a Duchem pravdy nevyučených cestou utrpení, ,cestou ouzkou Kristovou‘, jako společenství poutníků do nebeské vlasti. ,Sme poutníci a hosté zde na světě, postavení [od Pána Ježíše] u velikém zamoucení a v nebezpečenstvích mnohých; protož myslí svou oddělte se od tohoto světa jako poutníci a počněte obcovati v nebi, kamž konečně žádáte vjíti‘, píší ku povzbuzení Bratru Petrovi a Sestře Káči [I.  579]. Cesta poutnické církve není vábná světu. Je to však bohatá cesta trpělivého vyznávání a ctnostného života, bez bázně před utrpením. Protivenství sluší Bratřím podstupovat s láskou a s odhodláním k smrti, ač nikoli se svévolným jejím vyhledáváním. ,Nenie na vuoli lidské, ale kohož Buoh chce, aby trpěl, ten trpěti bude, a kohož sobě hodného učiní k mučedlnictvu. Protož nesluší chvátati k času smrti‘ [I. 216].

Mezi Bratry byl přístup nesnadný i proto, že pro úzkost o spasení a ve stálé snaze, aby nedali pohoršení přisluhováním hříchu, měli rozpaky nad mnoha řemesly. Před nepoctivostí v nich varoval již Rokycana a mnohá pochybnými prohlašoval Chelčický. Kdo chtěl být s Bratřími, nesměl se takovými řemesly živit. Proto přece odešli mnozí z prvních Bratří z Prahy do Kunvaldu, aby žili na venkově co nejprostším způsobem jako zemědělci a pastýři. .Jinak se věnovali nejraději řemeslům vyloženě potřebným a obecně užitečným, krejčovství, obuvnictví, tkalcovství. Vyhýbali se krčmářství a kupectví. Čím snazší zisk slibovala živnost, tím bedlivěji se tázali, nejsou-li při ní živi z cizích mozolů a na úkor druhých. 

Jako církev poutníků, kteří nejsou nikdy doma v tomto světě, nechtěli se Bratří ovšem zaplétat ani do správy veřejných věcí. Vyhýbali se jí tím spíše, že si osvojili varování Chelčického před jakýmkoli spojením se světskou mocí. Přisvědčili jeho thesi, že světská moc je založena v násilí, nikoli v lásce, kdežto křesťanu je láska zákonem, proti němuž se nesmí provinit. Světská moc nutí k dobrému, které má růst jako ovoce ducha oddaného Kristu. Vrchnost nutí ku přísaze, kterou Kristus v kázání na hoře zapověděl. Stejně nechtěli Bratří souhlasit se zemskými a městskými právy, která střežila soukromý prospěch a mstila přísně provinění, kdežto křesťan má křivdy a škody odpouštět. Páni a měšťané vynášeli snadno těžké tresty vězením, utětím údů, popravou: jak může mít křesťan účast na takovém prolévání krve? Ovšem i účast na vojenské službě byla proti svědomí Bratří. Stranili se tedy světské moci ve všech jejích stupních. Nedovolávali se jejího zakročení ve svůj prospěch. V rozepřích mezi Bratrem a Bratrem nevyhledávali soud, ale přijímali smírčí radu svých Bratří soudců [podle 1 Kor. 6. I a násl.]. Odmítali přísahat, byli-li voláni za svědky. Nepřijímali úřady konšelů, rychtářů v obcích a ve městech. Kdo z pánů či rytířů vstoupil do Jednoty, musil se zříci vykonávání pravomoci nad poddanými. 

I žily hloučky a sbory Bratří životem vážným, odříkavým, v úsilí o hojnější spravedlnost [Mat. 5, 20], aby vešli do nebeského království. Drželi se Šesti nejmenších přikázání. Žili pokorně a tiše, připraveni podstupovat utrpení pro Krista i trpět křivdu v osobních věcech bez odvety a bez vyhledávání práva, vzdáleni od světské moci, jíž nechtěli být účastni ani pasivně ani aktivně. Chudoba až do rozdání majetku byla mezi Bratřími chválena, nebyla však nařizována jako závazek. ,Oděv rovný, pokrm skrovný' byl doporučován naléhavě všechněm, i bohatým. Bratří se chtěli vzdalovat povrchního skutkařství, které se spokojuje zevními náboženskými úkony a vrcholí v hrubě vypočítavém záslužnictví. Skutky plynoucí z hloubi věřícího a kajícího srdce i utrpení pro Krista a život v sebezapření byly jim však důkazem pravé víry a očekávali za ně odplatou spasení ve věčné radosti. Jedni byli druhým nápomocni v křesťanském životě podle těchto pravidel napomínáním, kněží konali duchovenskou péči a napomáhali k zachování dobrého svědomí zpovědnickou radou. Bratří soudcové a Sestry soudčí dozírali na život rodin a jednotlivců v celém jeho rozsahu. 

Jednota vnitřně utvrzená, zakoušející již téměř dvacet let samostatného života, je si vědoma dobrých základů svého společenství a uvažuje s novým sebevědomím i o otázce dobrého kněze. Roku 1486 [jak datuje Komenský v ,Ohlášení‘; v D 222 čte se letopočet 1496] usnáší se na sněmu, že vystoupení kněze dobře učícího a ctnostně žijícího v kruzích mimo Jednotu mají Bratří pozdravit s radostí, ,neb takové Bůh pro něco dobrého posílá‘, ale mají setrvat při vlastní Jednotě, kde jsou dostatečně a trvale opatřeni. Vzniklo-li by působením takových kněží celé nové ozdravělé církevní společenství, mají Starší uvažovat o poměru Jednoty k nim. Snad bude žádoucí spojit se s nimi, snad i přistoupit k nim, budou-li mít lepší učení a řád, snad v opačném případě držet se stranou ve všem přátelství k novému společenství [D 32]' Věru pozoruhodné usnesení, svědčící o prohloubeném vědomí pravé církevnosti. 

Zato proti církvi římské a jejím řádům vystupují Bratří s ostřím až útočně zaměřeným. Bratr Prokop napsal r. 1496 spisek o hanebném hříchu, totiž o modlářství, odmítající sarkasticky kult svatých důvody namnoze rozumovými, patrně již pod vlivem humanistickým.
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