Tradice husitskd a starsi

toliko sluzebnému zakladu svého vyznavacského Zivota ,od mistriy
svych, predné Mistra Jana Husa, mucedlnika Pan¢, ktery napsd

ze Zakon Pané Pisem svatych dostateény jest k zpravovani cirk
rytéfujici, a od Mistra Jana Rokycana, kteryz taz Pisma sva
zivot a piiklad Krista Pana a prvni cirkve mistrovstvi poklad
za zlaté pravidlo k zpravovani cirkve svaté. Cervenka tak uka
na dal$i vyznamny pramen bratrského bohoslovi, na iradici
sitskou. Viklefskou zdsadu o plné dostacitelnosti Pisma svaté
ke spravé bojujici cirkve prevzala po Husovi celd ceskd reforma ce.
V ,Soudci chebském® z r. 1432, jehoi formulace se piidrzel Rok
cana, upfesnila svilj autoritativni princip; jeho prvky podrz
i Jednota bratrskd. Podle chebské dohody mezi zastupci hi
a basilejského koncilu je autorita Pisma chdpana v jeho chris
logické zaméfenosti jako svédectvi o obsahu vyznani a Zivo
tada prvni cirkve. Tato ecclesia primitiva ma normativni dosz
pro cirkev viech dob, protoze je ¢asové i vécné jedineéné blizki
svému zakladateli.

kélnéj§im sufragdnem Martinem Lupacem a svym zpiisobem za:
i tdborsky rozhodnym Petrem Chel¢ickym, znamenalo ovsel

losti obvyklé scholastické problematiky, i kdyz se ve véci obdiv
hodné osvobozovalo od tradi¢ni stfedovéké vérouky. Rovnéd
i sborové fady Jednoty tézily vydatné, jakkoli s kritickou soud

cely pro Jednotu ¢asto na zavaznosti.

Po celou dobu své déjinné existence vyznavali Bratii hlav
kusy theologie v uz§im smyslu a christologie v tom vyjadie
jakého se jim bylo dostalo v ekumenickfch symbolech, zejména j
v apostolském vyznani viry, ale také ve vyznani nikajské
a Athanasiové. Ke viem tfem témto symboltim se vyslovné hl¢
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Ekumenickd symbola. Apostolikum

uZ r. 1480, i kdy# s vyjimkou apostolika nepokladali vyroky
psvnich cirkevnich snémi za naprosto zdvazné. Soudili, Ze pro
obnovu, reformaci cirkve neposkytovaly dostatetnou zakladnu.
Symbolickou tradici hodnotila tedy Jednota bratrska kladné jen
jako doklad exegetické funkce cirkve vzhledem k Pismu svatému.
Od druhé poloviny 16. stoleti citovali Brati{ radi vedle zminé-
nych symbolii jeité vyznani biskupa Damasa. Snad pod vlivem
luterského filipismu mél Cervenka z cirkevnich koncilii za véro-
hodné prvni &tyfi [nikajsky, konstantinopolsky, efesky a chalke-
donsky], oviem s vyhradou naprostého uznéni svrchované auto-
rity biblického svédectvi.

O apostoliku se Bratii dlouho domnivali, Ze je sloZili apos-
tolé jako souhrn biblické zvésti. Dogmaticky je pfitazovali jesté
jakoby na stranu Pisma, protoZe poskytuje cirkvi kli¢ k nejvlast-
néj¥imu jeho pochopeni a ke spravnému jeho vykladu. Podle
jejich soudu vyjadiovalo obsah evangelia ptedeviim svou roz-
vedenou christologickou ¢&4sti. Ve spisech Martina Luthera
nalezli pozdéji toto své hledisko potvrzeno. Jednoté se apostoli-
kum nestalo pouze pomiickou katechetickou. Zdtrazitovala jeho
vyznavatskou povahu a ve vztahu k uleni ¥imské jednoty jeho
kritickou funkci, oprotujici od pozdéjsi dogmatické nadstavby.
Samu strukturu svého bohoslovi se Jednota pokousela znovu
a znovu osnovat podle apostolského vyznani viry [na pf. 1501,
1552, 1564 a Komensky ve svém némeckém katechismu z r. 1661].
Od poloviny 16. stoleti zdiiraziiovali Bratii i to, Ze uZivani
apostolika dosvédéuje véroutnou kontinuitu Jednoty s prvotni
cirkvi a zprostiedkuje jeji souhlas s ostatnim kiestanstvem v pod-
statnych pravdach. Literarni a textovou formu apostolsk¢ho
vyznani podrobil d&ezpytnému prizkumu Jan Blahoslav jako
prvni z Bratfi. Ve smyslu star§ich u? kritik humanistickych za-
mitl legendu o jeho ¢asové apostolském vzniku, ale trval na jeho
apostolskosti obsahové [1565]. Nevidél v ném viak formalni
schema apostolského kérygmatu.

Veelku miizeme tici, Ze se Bratii pres nékolikeré po-
kusy o prozkoumani uéeni a ¥4dé vychodni cirkve pohybovali
v hranicich dogmatické tradice zédpadniho kiestanstva.
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