SluZebné véci vedle podstatnych

Vedle podstatnych byly i sluZebné véci Bratiim potieb
k spaseni, nikoli v§ak bezpodmine¢né. SluZebné véci jim byly ty,
jimiZ jako nastrojem si posluhuje Duch svaty ke sdéleni véc
podstatnych. Préavé pro jejich néstrojovost a sluZebnost nelze |
nazyvati znehodnocujicim vyrazem véci pripadnych. Sluze
véci jsou ovSem zcela zdvislé na podstatnych. Ztrati-li tuto
vislost, jsou razem nikoli jen vyprdzdnéné a marné, nybrz piii
skodlivé, antikristovské. Prvoradé postaveni mezi nimi

vivs vz

Pismo svaté jako sluZebnost nejpotfebnéj§i, ptimo zdvisla
podstatném Bozim slové, jimzZ jest JeZi§ Kristus. Teprve za to
predni sluzebnosti jdou sluzebné véci daldi, cirkev, cirke

sluzebnici a svatosti.

’ Véci podstatné

NA BOZI MILOST odpovidd &lovék, ktery se s Bohi
vpravdé setkal, virou. Bratii nikdy ani nenaznacuji diikaz B
existence. V tom se védomé odlisuji od scholastické spekulace;
Lukas podobné jako Hus zna viru o Bohu, viru Bohu a
v Boha. Teprve tato tfeti vira smi slouti Ziva, jsouc kiestanskymn
vyznavacskym ¢inem, projevem oddanosti BoZi spasitelné lasce.
V Boha vérime pro jeho dilo, pro podstatné véci, které vykon:
a neustale ddle kona pro spaseni ¢lovéka. Této dynamické povaz

neni Bih vystiZitelny vymérem. Ve svétle bibli dosvédéovanéh
zjeveni upind se k nému vira spiSe jako k actus purus nez jak
k essentia. ,Po zndmosti Pdna Boha v jeho nestihlé bytnost
tak rozvede Matéj Cervenka tento diilezity theologicky postiel
,za zvlastni a velmi potfebnou pravdu Pisma svatd ukazuji zn
také Pédna Boha a viili jeho svatou, to jest netoliko co jest v s

pfirozeni, ale i jaké viile, jakého chténi, ¢emu chce, co libi a
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Vira. Uéfent o Bohu, o ¢lovéku

nim napliiuje, a zas ¢eho nendvidi, &eho nemiluje, pro¢ se hnéva,
pro¢ tresce ¢asné i vé¢né. A k této sebe zndmosti a vali své vic

“jest Pan Bah vSech veki slouzival, nez k onéno prvni.‘ Viastni

theologie tedy neni ontologit, nybré daleko spise eschatologii. Proto
Cervenka dodévé: ,Nebo onano prvni [metafysickd] zndmost
bytosti [BozZi] jest zde neplatnd a pod mrikotou ztstava. ..
a chovd se k lepdimu véku novému, kde? [teprve] uziime Boha
JjakyZ jest. Ale tato druhd plné&jsi, svétlejsi, osvédéendjsi a ohla-
Sen€jsi jest.” Klasickou pravovérnou nauku o immanentni Bozi
Trojici Bratii vzdycky ptijimali.

Bith stvotil viecko z niteho. Zadné stvoreni si proto nesmi
¢initi ndrok na ,poklonu‘ a vzyvéni. Luk4$ toto prohléSeni vy-
hrocuje sice proti vii Gcté ke svétciim a svéticim, ale nevylutuje
tim zcela scholastické presvédteni, Ze Bith je nejprvnéji piitina
vicho déni a Ze stvofené véci maji vice mén& odstuptiovanou
ucastnost Boha. Nicméné neuznaval svézdkonnost iife piirody.
Pravidelnost ptirodniho b&hu, hlavng pohybu nebeskych t&les
chépali i pozdéji Bratif jako BoZ{ ustanovent,}jako projev désled-
nosti Boztho jedndni, od néhoz si Bith ve své svrchovanosti
vyhrazuje pravo se odchyliti. O zjeveni Boha skrze néstroj
piirody Bratii nemluvili, s vyjimkou Komenského, jen? tu séhl
az k tradici Raymunda ze Sabundy. Luka$em rozvinut4 tradi¢n{
angelologie ustupuje po jeho smrti v bratrskych spisech do po-
zadi, ale oZivd opét u Komenského.

Utast Syna i Ducha svatého na Otcové stvofitelském dile
Je predpokladem pro vyznani, Ze Biih stvotil svét z lasky pro
¢lovéka a vzhledem k jeho budouci spase.

Clovék je dilem estého stvoritelského dne stvoten dokonaly,
takZe mohl, soud{ Luk4$ podle tradice, nahradit i padlé andély.
Ve stopéch Augustinovych i Lukasovi obrazi duse bozskou Troji-
ci, poznamenana jsouc jejimi §lép&jemi. Starobratrskou dicho-
tomii duSe a téla prekondvaji Bratii od poloviny 16. stoleti,
hledajice obraz Bozi v tlovéku celém pied padem, po padu pak
lidském v Jezi§i Kristu. Nesmrtelnost duse byla Bratifm samo-
ziejmosti, kterou jim neproblematisovalo ani biblické svédectvi.
Jiz Lukas a pozdgji Cervenka uteni to hajili proti skepsi sadu-
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