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Uvod

Zahrani¢ni vypravy, ¢asto oznacované vyrazem z némciny jako rejsa ¢i spanila
jizda, jak byla oznacena slovy kronikate vyprava z let 1429-1430, vyrazem, ktery se
zasluhou star§iho ¢eského déjepisectvi ne zcela spravné vzil jako oznaceni 1 pro dalsi, at’
uz kratsi nebo delsi vypravy, jsou nedilnou soucasti husitského hnuti. Zastavaji
nesmazatelné misto v rdmci tohoto historického tdobi a vyraznou mérou se podepsaly
na celkovém pribéhu zavérené faze revoluce.

S fenoménem zahrani¢nich vyprav se setkdvame az v druhé pili dvacatych let.
Ptichazi v dobé, kdy jiz husité zaujali pozici, ktera jim umoznovala podniknout dalsi
kroky, jez by jim pomohly posunout se o néco dal v feseni své véci. Dosavadni vitézstvi
nad kiizaky a nezlomnost piesvédceni boje za bozi zadkon dévala neptatelské strané
tusit, Ze ceské bojovniky nelze brat na lehkou véhu.

Pronikéni za hranice se neomezovalo na jeden konkrétni stat. VSechny okolni
zem¢ meély moznost poznat, jak vypada sila husitskych zbrani. Husité opakované
podnikali vpady do Slezska, Uher, Rakouska i Némec. Divody pro to byly rozli¢né.
Neni ucelem této prace podrobné se zaobirat vSemi tazenimi do sousednich stata.
Takové poc¢inani by zna¢né piesahovalo limity bakalarské prace. Cilem mé prace je
vyportadat se s problematikou husitskych tazeni do némeckych ¢asti Svaté fise fimské,
konkrétné do izemi nejt&snéji sousedicich s Cechami, svou pozornost jsem zaméfila
pfedevsim na Sasko, MiSen a Bavorsko, zmapovat jejich historii a podat charakteristiku

vyprav z pohledu jejich funkce, pribehu, taktiky, jakoz i jejich dasledkd.



Literatura a prameny

Tematika husitskych zahrani¢nich vojenskych tazeni, jakoz viibec celé husitské
revoluce, je pomérné dobie a komplexné zpracovana, a je tudiz mozno Cerpat z bohaté
nabidky odborné literatury, at’ uz jde o prace domaci nebo zahrani¢nich autord, dila
star§iho data vzniku nebo ty nejnovéjsi. Bylo by nad moznosti a ucel této prace vyuzit
vSech v této oblasti dostupnych praci, nebot’ jejich pocet dosahuje fadove pfinejmensim
stovek. Dobrou dostupnosti a pro mé potieby dostacujicim zabérem se vyznacuji i
domaéci pramenné edice, kvtli ¢emuz jsem se rozhodla vyuzit zahrani¢ni prameny jen
omezeng. V této kapitole se zamé&iim na stru¢nou charakteristiku téch nejvyznamné;jsich
dél a prameni, které jsem vyuzila pfi koncipovani mé prace.

Z praci historiki starich generaci nelze opomenout prace Frantiska Palackého',
Vaclava Vladivoje Tomka® a Frantiska Michalka Barto3e °, které obsahuji i na dnesni
dobu mnozstvi cennych udaji, i kdyz nelze bezezbytku piejimat veskeré tidaje v nich
obsazené, z d&l nov&jsich dosahuji vysoké kvality prace Frantiska Smahela®, Petra
Corneje’ a Jifiho Kejie®. V tomto sméru bych vyzvedla piedevim prace Frantiska
Smahela, jehoz literarni ¢innost je v ramci dané problematiky nedocenitelna. Vynikajici
je jeho &tytsvazkové dilo Husitskd revoluce 1-4' podavajici komplexni obraz celého
obdobi husitského hnuti ze vSech uhla pohledu, od prvopocatki a zarodki az ke
kone¢nym dusledkim, pojimajici stranku politickou, socialni 1 ideologickou. Za zminku
stoji 1 velmi dobfe zpracovana bibliografie, jenz miiZze byt obzvlast cennou pomtickou
prave pii studiu tohoto obdobi. Nelze opomenout ani jeho ¢etné prispévky v soubornych

dilech, jakoz i publikované studie a vahy.® Velké déjiny zemi Koruny ceské Petra

! Palacky, F.: Déjiny ndarodu ceského w Cechdch a w Morawé :dle piiwodnich prameniiw. Dilu ITI castka
11.,0d roku 1420 do 1431, ¢ili, Od bitwy u Wysehradu do witézstwi u Domazlic. Praha 1877.

2 Tomek, V. V.: Déjepis mésta Prahy.Dil IV.Praha 1879.

3 Barto§, F. M.: Husitstvi a cizina. Praha 1931.

* Smahel, F.: Husitskd revoluce 1. Doba vymknutd z kloubii. Praha 1995.; Smahel, F.: Husitskd revoluce 2.
Koreny ceské reformace.Praha 1996.; Smahel, F.: Husitskd revoluce 3. Kronika valecnych let. Praha
1996. ; Smahel, F.: Husitskd revoluce 4. Epilog bourlivého véku. Praha 1996.; Smahel, F.: Husitské Cechy
- struktury, procesy, ideje. Praha 2001.; Smahel, F.: Mezi stiredovékem a renesanci. Praha 2002. ; Smahel,
F.: Idea naroda v husitskych Cechdch. Praha 1971.

> Comnej, P.: Velké déjiny zemi Koruny ceské.Svazek V. 1402-1437. Praha 2000.

% Kejt, J.: Husité. Praha 1984.; Keji, Jifi. Z pocathkii ceské reformace. Brno 2006.

7 Viz pozn. 4

8 napt. Idea internaciondlni spoluprdce v husitstvi, Husitsky Tébor 4, 1981, s. 31-40.; Husitské artikuly a
Jihlavska kompaktata, in: Jihlava a basilejska kompaktata, Jihlava 1992, s. 11-28.; Die vier Prager
Artikel. Das Programm der Hussitischen Reformation, in: Kirchliche Reformimpulse des 14./15.
Jahrhunderts in Ostmitteleuropa. Hg. von Winfried Eberhard und Franz Machilek, K6ln-Weimar-Wien,
Bohlau Verlag 2006, s. 329-339.



Corneje’ predstavuji dalsi ze zdafilych praci, v niZ je mozno nalézt mnoho uZite¢ného
k tématu husitskych tazeni. I ony se vyznacuji Sirokym zabérem pohledu. Pokud jde o
tematiku vyprav, pozornost je zde vénovana celkové charakteristice vojenské ofenzivy
husitskych svazil, jejim pfi¢inam i dsledktim, jakoz 1 pronikdni do jednotlivych zemi.
V souvislosti s mnou sledovanou problematikou maji vyznam i kapitoly vénované
husitskému vojsku, jeho slozeni, taktice, vyzbrojeni a podobnym otazkam. Velkym
dilem pfispél ke studiu husitstvi i pravni historik Jifi Kejf. V knize Husité pojednava o
ideovém i faktickém pronikani husitstvi do ciziny i otdzkach husitského vale¢nictvi.

I nemalo praci vojenskych historiki se zabyva vojenskou strankou husitskych
tazeni. V pracich Rudolfa Urbanka'’, Jana Durdika'', Huga Tomana'? a dalgich je
mozné se seznamit s taktickymi prvky, zptisobem pochodu, sloZzenim, vyzbroji a
vystroji vojska a dal§imi ryze vojenskymi otdzkami. Za zminku stoji i prace HanusSe
Kuffnera, Husitské vojny v obrazech, ktera diky zobrazeni pribéhu jednotlivych tazeni
pomoci map dobie poslouzi k orientaci v postupu vojsk v ramei konkrétnich vyprav.'

S tematikou zahrani¢nich vyprav tizce souvisejici problematika husitskych
manifestil se dockala taktéz slusného zpracovani. Mezi jinymi stoji za povSimnuti prace
Amedea Molnara, jenz se zaslouzil mimo jiné i o vydani textl nékterych z manifestt
prelozenych do &eského jazyka.'

Epocha husitstvi si ziskala své misto 1 v dilech zahrani¢nich autori. I zde jsou
k dispozici dila stard, jmenujme naptiklad Bezolda nebo Losertha, jakoz i ty nejnovéjsi.
Z tady jmen vystupuje se svym dilem do poptedi pfedni bohemista Ferdinand Seibt'”.
V knize Hussitica mtizeme najit husitské ideové postoje k valce tehdejsi doby.

Pokud jde o narativni prameny, dochovalo se hned n¢kolik kronik, v nichz jsou
zachyceny mnou sledované aspekty husitské revoluce. VéEtSina z nich byla vydana ve

Fontes rerum Bohemicarum. Zpravy o valeénych akcich ¢eskych bojovnikii z nich

? Cornej, P.: Velké déjiny zemi Koruny ceské.Svazek V. 1402-1437. Praha 2000., problematice vojenskych
tazeni jsou vénovany strany 498-545.
' Urbanek,R.:Lipany a konec polnich vojsk.Praha 1934.

"' Durdik, J.: Husitské vojenstvi. Praha 1953.

2 Toman, H.:Husitské vilecnictvi za doby Zizkovi a Prokopovi. Praha 1898.

13 Kuffner, H.:Husitské vojny v obrazech : sbirka 59 mapek a planii k déjinam valek i valecnictvi
husitského se strucnym vykladem zobrazenych dejii. Praha 1904.

' Molnér, A.:Husitské manifesty. Praha 1980.

15 Seibt, F.: Hussitica : zur Struktur einer Revolution . Koln 1990. ; Seibt, F.: Hussitenstudien: Personen,
Ereignisse, Ideen einer friihen Revolution . Miinchen 1991 ; Seibt, F.: Némecko a Cesi : déjiny jednoho
sousedstvi uprostied Evropy. Praha 1996.



podéava predeviim kronika Bartoska z Drahonic.'® Na Bartoskové stylu je patrné jeho
valeCnické zalozeni, prace nijak nevynika literdrnim zpracovanim, nicmén¢ piinasi
k problému cenné informace. Udalosti jsou li¢eny stru¢né, strohou analistickou formou,
autor se nerozepisuje, ale podava zakladni fakta k doty¢nym déjim. Mnoho uzite¢nych
poznatki lze Cerpat i ze Starych letopisi Ceskych, jenz byly caste¢né editovany v ramci
Fontes rerum Bohemicarum- Series nova.'” K dispozici je dale vydani rukopisu
Ki¥izovnického a Vratislavského.'™ Kniha Ze staryich letopisii ceskych stavi na praci
Frantiska Palackého, jim vydané letopisy jsou pieloZeny a doplnény o nékteré dilezité
texty z rukopisti Vratislavského a Ktizovnického. Z dé€l psanych ve vylozené
protihusitském sméru si zaslouzi piipomenout uz v dobé vzniku velmi rozsitené dilo,
Ceskou historii Aenease Silvia Piccolominiho, psané barvitou humanistickou latinou.'”
Nemalé¢ jsou i zasluhy edi¢ni ¢innosti FrantiSka Palackého, jehoz Urkundliche
Beitrdge zur Geschichte des Hussitenkrieges vydané ve dvou svazcich, z nichZ prvni se
zabyva léty 1419-1428, druhy navazuje zpracovanim let 1428-1436, obsahuji komplex
nejrizn&jsich listin vztahujici se riznou mérou k husitské problematice.”® Archiv cesky,
dalsi z vysledkl prace FrantisSka Palackého, obsahuje oproti Urkundliche Beitrige
prameny tykajici se tématu mé prace v podstatné mensi mife, proto jsem ho vyuzila jen

minimalng.?!

' Kronika Bartoska z Drahonic, FRB V. Praha 1893, 5.591-628.; Hlavacek, I.: Ze zprdv a kronik doby
husitske. Praha 1981.
17 Staré letopisy ceské. Texty nejstarsi vrstvy. FRB SN II.Praha 2003.
'8 Staré letopisy ceské : z rukopisu Krizovnického. Praha 1959.; Simek,F.[ed.]: Staré letopisy ceské z
vratislavskeho rukopisu. Praha 1937.; Porak,J., KaSpar, J. Ze starych letopisii ceskych. Praha 1980.
19 Silvio, E.: Historia Bohemica . Praha 1998.
2 palacky, F. [ed.]: Urkundliche Beitrige zur Geschichte des Hussitenkrieges von Jahre 1419 an.I.
Bd.,Von den Jahren 1419-1428. Praha 1873.

Palacky, F. [ed.]:Urkundliche Beitrage zur Geschichte des Hussitenkrieges in den Jahren 1419-1436.11.
Bd.,Von den Jahren 1429-1436. Praha 1873.
2! Palacky, F. [ed.]: Archiv Cesky, ¢ili, Staré pisemné pamdtky ceské i morawské. DilIII. Praha 1844.



Prabéh vvprav

Pocatek zahrani¢nich taZzeni se zpravidla klade do druhé piile dvacatych let. Toto
tvrzeni vSak nelze brat jako absolutni. Uz v prvni ptli se miizeme setkat s ojedinélymi
vypady za hranice. Vyjimecnost téchto akci byla podminéna nedostatkem téch faktort,
které prave po roce 1425 umoznily organizovat uz opravdové zahranicni jizdy vétSiho
formatu. Jaké byly ony faktory, bude rozebrano v samostatné kapitole.

Sanci jak proniknout do sousedni krajiny skytaly pfedev§im pohraniéni lesy.
Kru$né hory stejné jako Sumava piedstavovaly startovaci plochu pro rychlé vybojné

r~r

kotistnické akce mifici nejcastéji do Horni Falce a Bavorska. Navic chatrna obrana
t&chto mist zvyraziiovala usp&$nost operaci.”

Vibec prvni zminky dokladajici pfitomnost husitskych bojovnikli na némeckém
uzemi se datuji k roku 1422. Jedna se sice o udaje majici ptivod v némeckém prostiedi,
zadny Cesky zdznam dotCenou udalost nepotvrzuje, neni vsak tfeba mit o jejich
hodnovérnosti pochyb. Podle této vypovédi neurcity pocet husiti zptsobil jisté Skody
hned dvanacti vesnicim u Eschlamu a Neukirchenu v Bavorsku.*
odlisujici ji od jednorazovych drobnych vypadu, se uskutecnila na podzim roku 1425.
Taboti se v fijnu dozveédeli o hrozicim utoku na Ttebic a v nékolika nasledujicich dnech
nato zorganizovali vypravu spole¢né se Zikmundem Korybutem. M¢li se ji ucastnit
taktéz sirotci. Alespon divéfujeme-li tvrzeni tzv. Malé klosterneuburské kroniky.

15. listopadu jiz sméfovala vojska k rakouskému méstu Retz, jehoz panem byl hrabé Jan
z Hardeggu, ktery se ucastnil predeslé kiizové vypravy. 25. listopadu bylo mésto
dobyto, navzdory pomérné€ solidnimu opevnéni, a hrabé zajat. Tim cela vyprava
vyvrcholila a vojska se dala k pochodu zpate¢nim smérem.**

V nasledujicich tfech letech husité opakované vyjizdéli do boje na izemi
sousedu, aby pak tyto jejich vypravy vyvrcholily v ony slavné spanilé jizdy prelomu
dvacatych a tficatych let.

22 Cornej, P.: Velké déjiny zemi Koruny ceské.Svazek V. 1402-1437. Praha 2000, s. 516.

2 0 vpadu na bavorské uzemi roku 1422 pojednava Krausova, M.: Husitské valky v historickém
povedomi cesko-bavorského pohranici, Domazlice 2000, s. 89-90.

% Kronika Bartoska z Drahonic, FRB V. Praha 1893, s. 594.; Porak, J., Kaspar, J.: Ze starych letopisii
Ceskych. Praha 1980, s. 100.; nejenom tomuto ale i dal§im tazenim do Rakouska se vénuje Silvia Petrin:
Petrin, S.: Der dsterreichische Hussitenkrieg 1420-1434. Wien 1982.



Nedlouho poté, co se vypoiadala se saskym vojskem u Usti nad Labem v &ervnu
1426, blizila se husitska vojska k pohrani¢énim meznikim. Jak na jihu, tak na severu
zemé. Taborské vojsko znovu postupovalo rakouskou krajinou a opét potvrdilo své
kvality u Svétlé. Do Luzice spolu s tdbory zamifili sirotci, aby se zde postarali o
pripravné akce k dalsi kruciaté, jez byly vedeny pod patronaci Bedficha
Hohenzollernského. Silu husitskych zbrani v poétu nékolika tisic poznala Zitava,
Zhorelec, Luban 1 Zelena Hora.”

Zahrani¢ni taZeni na kratkou dobu pterusil vstup kiizackych sil do Cech. U
Tachova vSak byly pfemozeny husitskymi silami a tak vlastné dalsi kiizova vyprava
prispéla jeste k vetsi chuti a opodstatnénosti k novym vypravam vné zeme.

Nebezpeci si uvédomovali jak v némeckych zemich, tak ve Slezsku i v Uhrach.
Snazili se na n¢ pfipravit, vétSinou vSak bez Gspéchu. V této dob¢ vzrostl pocet
informa¢nich kanalti mezi Cechami a cizinou. Pravé od roku 1427 miizeme vypozorovat
veétsi pocet zaznamli o domacich zradcich. V dalSich letech byli takovi informatofi
cennymi pomocniky ptfedevsim v Luzici a Slezsku. Jako pfiklad mizeme uvést Cheb,
kde byli v listopadu 1427 upaleni ¢tyii muzi kvili udajnému zaméru vydat mésto na
pospas husitlim. Jist¢ zde svou roli hral pravé zvyseny pocit ohrozeni, které¢ mésto po
tachovské porazce prozivalo.*®

Rok 1428 zazil pravé valecné vieni, jenz se mélo rozrist do jesté vétsich
rozméra ve dvou nasledujicich letech. Husité ziskali hned z jara sluSnou koftist
v Hornich Uhrach. A na své si pfisli i ve Slezsku. Toto taZeni sebou nese hned dvé
prvenstvi. Poprvé se zde husitiim osvédcila taktika bleskového boje, rychlého postupu a
plenéni bez zdlouhavého obléhani mést. Témito presuny navic zvySovali paniku ve
vSech sousednich kniZectvich. Prvni smlouva tykajici se vykupného mezi radou
ohrozeného mésta a husity byla uzaviena taktéz v jeho pribchu.

Kontaktu s husity se dockali i v némeckych ¢astech fiSe. Sotva se sirotci vratili
ze slezskych plen, mifili v ¢ele s hejtmanem Velkem z Bteznice spolu s prazskymi
spolubojovniky v poctu n¢kolika tisic do Horni Falce. Pocatkem cervna zanechali své
zietelné stopy v krajin€ u Bérnau, Tirschenreuthu a Falkenbergu, nacez se obratili na jih
a postupovali krajinou po levé strané feky Naaby, kterd z ¢asti pattila bavorskému

vévodovi Janovi ze Sulzbachu, z ¢asti kurfiftu Bedfichu Braniborskému. Vypaleno bylo

2 Smahel, F.: Husitskd revoluce 3. Kronika valecnych let. Praha 1996, s.190.; Kronika Bartoska

z Drahonic, FRB V. Praha 1893,s.595.

6 K otazce husitskych spojencii v ramci némeckych mést Kopstein, H.: Ohlasy husitského revolucniho
hnuti v Némecku. In: Macek, Josef a kol..Mezindarodni ohlas husitstvi. Praha 1958, s. 245-247.
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mnoho vsi a nékolik mensich mést, i residencni sidlo vévody Oty z Mosbachu lehlo
popelem. Zastavili se nedaleko Rezna u Nittenau, kde pfidali tomuto malému méstu
nemalé starosti protrzenim rybni¢ni hraze. Mistniho knéze pak svlékli do naha, fetézem
ho ptivazali k vozu a at’ chtél nebo ne, musel se s nimi vydat na dalsi cestu. Ta vedla
rovnou k walderbachskému klasteru, kde husité neusettili vybaveni ani obyvatele
objektu. Mnisi byli pobiti, interiér zdecimovan. Zpatecni cestou se ubirali pfes Koubu
(Cham) a Mnichov nad Lesy (Waldmiinchen). V poloving ¢ervna po priichodu
Vserubskym priismykem se pied nimi rozprostiela silueta rodné zemé.*’

Ve stejné dobé¢ se postaraly o znepokojeni rakouskych mést u Dunaje tdborské
vozov¢ hradby.

Nejpozdé&ji 25. Cervna vSak vSechna vojska stanula opét na doméci pude.
V Kutné Hofte se totiz konal sjezd husitskych delegatt, jehoz podnétem bylo ozndmeni
dalsi, v poradi uz ctvrté kiizové vypravy, kterd méla zapocit prave 24. cervna 1428. Na
jejich pripravach se podilela deviticlenna tiSska rada v ¢ele s braniborskym kurfiitem
Bediichem. Tomu se vSak nepodaftilo shromazdit dostatek penéznich prosttedki do
stanovené¢ho terminu a tak byla vyprava odloZena na neurcito. Pfesto husitsti delegati
zaujali na sjezdu stanovisko, Ze bude lepsi vénovat se domacim problémlim, nez se
v této situaci vydavat za hranice a vystavovat se tak potencionalnimu nebezpeci.

Navzdory tomu se vsak jesté ke konci roku preci jenom nékolik oddili
k sousediim podivalo. Diivodem zde byly potiZe se zdsobovanim pii obléhani domacich
cilt. Ty postihly sirotky u hradu Lipnice a tabory u Bechyn¢. Vzhledem k lokaci onéch
mist vpadli prvni do Horni LuZice, druzi do Hornich Rakous.*®

Pocatkem roku 1429 se husitska pozornost upinala na pfipravované jednani
s kralem Zikmundem, které se odehralo v Bratislavé. Jednat se zac¢alo v dubnu. Nepfilis
nadéjny vysledek jen umocnil rozhodnuti pro postup vojenskou cestou. V fijnu
sedmitisicové vojsko op&t zamé&stnavalo luzické obranné sily.*

Uz v listopadu byli bojovnici zpatky s pomérné slusnym vykupnym a pozornost
se plné obratila k nejveétsimu podniku celé revolucni éry a zaroveil nejrozsahlejsi bojové

akci, kterou zazily némecké zemé.

"0 vypravé do Horni Falce roku 1428 pojednava Tomek, V.,V.:Déjepis mésta Prahy.Dil IV. Praha 1879,
s. 407-408. ; Kronika Bartoska z Drahonic, FRB V. Praha 1893,5.598.; Staré letopisy cCeské. Texty
nejstarsi vrstvy. FRB SN 11. Praha 2003,s.87,,111,174.; Porék, J., KaSpar, J.: Ze starych letopisii ceskych.

Praha 1980, s.106.

2 Kronika Bartoska z Drahonic, FRB V. Praha 1893,s.598.
¥ Tamtéz, 5.600.
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Pocatkem prosince se v Praze odehravala porada prednich velitelt z fad
husitskych obci a zastupcii spojenecké lechty z Cech a Moravy. Nelze se viak
domnivat, Ze by rozhodnuti o uskute¢néni vypravy padlo az zde, i kdyz ndzory v tomto
sméru se rizni. Pravdépodobné se tak stalo jiz na snému, ktery byl svolan pted tazenim
do Luzice a v ramci prazskych jednani se pak uz jen dolad’oval postup, jakym se méla
jizda ubirat. Svéd¢i o tom konecné 1 vale¢né piipravy, s nimiz bylo zapocato jiz béhem
listopadu. O finan¢ni podporu se postaraly méstské rady, které vypsaly pro prtilezitost
vypravy specialni berni. Od poc¢atku prosince zasedali na staroméstské radnici ufednici
povolani pravé za timto G&elem.*

V samotnych némeckych uzemich miizeme taktéz najit doklady svédcici o tom,
Ze se o pfipravovaném tazeni védélo jiz pfedem. Sasové samoziejmé mohli ocekavat, Ze
se husité diive nebo pozdéji obrati proti nim, se zamérem ustédrit jim odvetu za
predeslé vpady, neni tudiz divu, Ze se na takovou eventualitu pribézné piipravovali.
Prostiedky, které pouzili v poslednich mésicich roku, svéd¢i jasné o nepochybném
védomi ptiprav vojenského tazeni z Ceské strany. Sasky vévoda i miSensky markrabé
shanéli vojenskou hotovost a usilovné se snazili sestavit bojeschopné vojsko. Dopisy
s zadostmi o poskytnuti pomoci sméfovaly k fi§skym knizatim i méstim. K 8. listopadu
se datuje dopis o pomoc, jenz zaslali konsel¢ mésta Erfurt svym gottingenskym
kolegtim.!

14. prosince pronesli hejtmané a spravci spolené s purkrabim a konSeli Starého
Meésta prazského slavnostni piipitek na pidé¢ staroméstské radnice a vojska se vydala do
boje. Pocet vojaklti mozno pouze hadat, ponévadz zpravy jsou dosti zkreslené. Vojska
mohla dosdhnout néco mezi patnacti az dvaceti tisici muzl pocitaje v to jizdu a
ptidruzené jednotky. Ackoli soucasnici ptichazeli i s ponékud nadhodnocenymi udaji,
podle nichz by se dalo uvazovat az o Ctytech tisicich jizdnich, ¢tyficeti tisicich péSich a
dvou a pul tisici vozech.

Bojovnici postupovali z riznych mist ceské zeme k CeskomiSenskému pomezi.
Kolem 20. prosince 1429 vpadl do MiSenska Naklétfovskym priasmykem armadni

predvoj, na to se sem uz jako piiliv valily sbory z dalsich shromazdist’. Ctyfi az pét dnti

3% Dokladem o tom, Ze i v Némecku se védélo o prazském snému a piipravé tazeni je i list Jana z Polenska
z 12. prosince 1429: Palacky, F. [ed.]: Urkundliche Beitrdge zur Geschichte des Hussitenkrieges in den
Jahren 1419-1436.11. Bd..Von den Jahren 1429-1436. Praha 1873, s. 77, ¢.621.

3! List Erfurtskych z 8. 11. 1429 vydal Palacky, F. [ed.]: Urkundliche Beitrige zur Geschichte des
Hussitenkrieges in den Jahren 1419-1436.11. Bd..Von den Jahren 1429-1436. Praha 1873, s. 69,8.613.
Listy podobného charakteru tamtéz, s. 71, 75, 78, ¢.617,619,622.

32 Kronika Bartoska z Drahonic, FRB V. Praha 1893, 5.600.; Porék, J., Kaspar, J.: Ze starych letopisii
Ceskych. Praha 1980, s. 110.
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se vojska pridrzela toku Labe, minula Pirnu, Drazd’any, bolestny uder zasadila celskému
klasteru zapadné od Drazd’an, husitské pleny okusilo 1 okoli Misné&. Nékolik oddila
zamifilo jesté k mestim Togava, Dorfeln a Miigeln, ale pfevazna cast armady se stocila
pod dojmem zpréav o nepratelském vojsku k Lipsku. Zde se mély udajné nachazet hlavni
tiSské sily. Zpravy mluvi az o sto tisicich bojovnikt. Tfeba vSak dodat, Ze i k tomuto
¢islu je zapotiebi ptistupovat s nadhledem. V prvé fade to bylo vojsko saského kurfiita
Bedficha II. Dobromyslného. Vojaky vyslal durynsky lantkrabé Bedfich IV. feceny
Klidny, syn kurfifta Bedficha I. Jan Hohenzollernsky, spravce Braniborské marky,
Vilém mladsi vévoda Brunsvicky, magdebursky biskup Gilinther, hildesheimsky biskup
Magnas, misensky biskup doktor Jan Hoffman, mersebursky Mikulas Lubich a biskup
z Halberstadtu a Naumburgu. Pozadu nezlstala ani mésta. O vojenskou hotovost se
postaral Erfurt, Hala, Miihlhausen i Norimberk. >

Pokud bychom se ptali na osobu vrchniho velitele, jsou zpravy v tomto sméru
dosti mlhavé. Bezesporu nemtizeme upfiit vyznamnou pozici Prokopu Holému, jenz mél
hlavni slovo v kolektivni rad¢ starSich. Co se tyce pozic v ¢ele jednotlivych proudi
vojska, tdbortim, presnéji ptislusnikiim tzv. Velkého Tabora, velel vrchni hejtman Jakub
Kromésin, vojsko tzv. Starého Tabora spolu s vojaky Téboru naklonénych mést
podléhalo Ondieji z Rimovic, polni sirotky vedl Jira z Reéice, oddily vyslané sirotéimi
meésty vrchni hejtman Jan Kralovec a kone¢né bojovniky ze Starého Mésta hejtman
Zikmund Manda z Kotenéic. Ze zastupcti spojenecké §lechty Moravy a Cech jmenujme
predniho moravského pana Jana z Pernitejna, déle Smila Holického ze Sternberka,
Viléma Kostku z Postupim, Jana Zmrzlika ze SvojSina a BeneSe Mokrovouského
z Hustitan.**

Rozhodujici stfetnuti se ocekavalo u mésta Grimma. Jesté nez se vSak vojska
k méstu dostala, bylo tfeba vyporadat se s komplikaci, kterd mohla mit pro husity
pomérné nepiiznivy dopad. Do cesty se jim postavila feka Mulde. Kdyz se ji husité
pokouseli soubézn¢ tfemi proudy piebrodit, aby se tak nevystavovali ptiliSnému
nebezpeci, dostali se do potiZi se silnym proudem. Ten zacal bojovniky strhavat,
ptevracely se 1 vozy. Zavladl tak pomérné velky zmatek. Nékolik muzi se dokonce

utopilo. Ti, co prebrodili a stali pevné na biehu, se narychlo chopili provazi a méli co

33 Zpravu rady mésta Norimberku o vale&ném stavu z 29. prosince 1429 nalezneme v Palacky, F. [ed.]:
Urkundliche Beitrdge zur Geschichte des Hussitenkrieges in den Jahren 1419-1436.11. Bd..Von den
Jahren 1429-1436. Praha 1873, 5.86,626.
3* Smahel, F.: Husitskd revoluce 3. Kronika valecnych let. Praha 1996, s.219.;

Kronika BartoSka z Drahonic, FRB V. Praha 1893, 5.600.
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délat, aby s jejich pomoci zachranili vozy zmitajici se v proudu. V disledku
dramatickych okamzikii padlo rozhodnuti, Ze jistéjSi bude dostat se skrz feku jen
v jednom zastupu.

Sasové sem poslali pouze jizdni predvoj, jejz vedl dolnoluzicky fojt Hanus
z Polenska, k prozkoumani situace a k pfipadnému znemoznéni postupu. To vSak bylo
nad sily tohoto oddilu ¢itajiciho udajné néco kolem osmi set jezdct. Husitsti bojovnici,
kteti jiz stali na druhé strané feky, byli rychle seSikovani Janem Zmrzlikem ze SvojSina
a i kdyz ne tipIné zlehka, pfece jenom nepiitele u blizkého lesa porazili. Ctyfi sta
nepratelskych bojovnikii padlo, mezi nimi durynsti Slechticové Déttich z Witzleben,
rada lantkrabéte, Jifi z Wangenheim a Bedfich Fictum, sto padesat bylo zajato, mimo
jiné Jifi z Witzleben. Co se tyce datace oné srazky uvadi se jak posledni den roku 1429
tak také 1. leden roku nasledujiciho.*

Poréazka nenechala saského kurfifta klidnym. Vojsko zbrkle rozpustil, lezeni
nechal zapalit a zamifil do Durynska. Jesté predtim stihnul nechat vypalit i lipské
predmeésti, nebot’ ocekaval, ze jinak by ho vyplenili husité, kdyZ by se rozhodli obléhat
mésto. Ti tedy bez obtizi dokoncili v noci ptechod feky a v rannich hodinach jiz
postupovali k Lipsku. Nasledné se smér vypravy prudce stocil jiznim smérem.

Vojska brazdila krajinu v $irokém postupu. Ugel rozkazi rozdélit se do péti
samostatné operujicich proudti, po dvou sirotéich a tdborskych a jednom prazském,
zachovavat mezi sebou vzdalenost néco kolem jedné mile, aby byl zabér co nejvétsi a
pfitom vojsko co nejméné zranitelné, byl jasny. Maximalni poSkozeni nepfitele. A tim
padem moznost ziskat si dobrou pozici pro ptipadné jednani. Seznamit se s husity bylo
piedurceno Altenburgu, Naumburgu, Gete, Jen¢ 1 Cvikovu.

Dalsi proud zatim dorazil k Plavnu. Mésto patfilo Zikmundovu hejtmanu
Jindfichu I. z Plavna, jednomu z pfednich §lechtict plzeniského kraje, s nimz méli husité
jiz své zkuSenosti. Mistnimu purkrabimu Hanusi z RaSova se podafilo vyjednat

s ¢eskymi bojovniky dohodu, dle které méla plavenska posadka slozit zbran¢ a pokojné

33 Prechod teky Mulde a nasledny vojensky stfet 1i¢i Palacky,F.: Déjiny ndarodu ceského w Cechdch a w
Morawe :dle puwodnich pramenuw. Dilu Ill castka I1..0d roku 1420 do 1431, cili, Od bitwy u Wysehradu
do witézstwi u Domazlic. Praha 1877, 5..330-331.; Tomek,V.,V.:Déjepis meésta Prahy.Dil IV.Praha 1879,
s. 450-451.; Smahel, F.: Husitskd revoluce 3. Kronika vdlecnych let.Vyd. 2., Praha: Karolinum, 1996,
$.219. ; Stareé letopisy cCeské. Texty nejstarsi vrstvy. FRB SN II. Praha 2003, s.144. Staré letopisy Ceské. z
rukopisu Krizovnického. Praha 1959, s. 97.
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odejit. Neékolika husitim byl umoznén pod ochranou a zarukou bezpec¢nosti vstup do
meésta, aby se zde piesveédcili o slozeni zbrani a opatfili si vSe potfebné. Kdyz husité, jak
bylo smluveno, vstoupili na plidu mésta, vzedmula se vlna nevrazivosti mezi mistnimi
lidmi a ti ptichozi do jednoho pobili. To nemohlo zistat bez G¢inkl. Vojsko chtéjici
vykonat pomstu na svych spolubratiich zteklo bleskové hradby a pokofilo mésto
nelitostnym zptisobem. Povrazdilo, co se mu dostalo pod ruku. Cast lidu se pokusila
zachranit ut€ékem na hrad, ale ani ten se nepodaftilo ubrdnit. Rozzufenost usnadnila
dobyti pevnosti, v niz se skryvalo na sedm set lidi. VétSina byla pobita nebo svrzena
z hradeb, purkrabi a hejtman hradu padli do zajeti. 25. ledna tak husité opét dodali na
dramati¢nosti svoji povésti. Samotny Jindfich ztlistal bez jediného Sramu, protoze v té
dobé prodléval na svém hradé Kynzvart nedaleko Chebu.*®

Nyni se na ndpor husitskych zbrani pfipravovali predev§im na Lokti a v
Chebsku, narychlo byly opeviiovany hradby a k sousediim mitily zddosti o pomoc.
K vSeobecnému udivu vSak vojska napadla Falc a Horni Franky. Takové vyvrcholeni
vypravy dopiedu ocekaval jen malokdo. Dobyt byl Hof a Miinchberg. U Miinchbergu se
arméda rozdélila. Taborska vojska pfispéchala k Bayreuthu, aby se pokusila mésto
pokofit. V noci z 29. na 30 ledna bylo mésto zdolano. Zbytek vojska bez taborskych
bojovnikdi mezitim pod velenim sirotéiho hejtmana Jiry z Reéice vydrancoval
Kulmbach, neuspél s dobyvanim hradu Plassenburgu a po pétidennim drancovani
v okoli hradu se opét spojil s tdbory a vkrocili do zemé bamberského biskupa. Ohen si
pohral s méstskymi obydlimi v Mainechu, Weissmeinu, Kumstadtu, Holfeldu,
Schesslitzu i Weissenfeldu, nez se bojovnikéim dostalo pohledu na samotny Bamberg.*’
Biskup Bediich z Aufsessu se v dob¢ piichodu husiti nachazel mimo mésto, jeho
mistodrzitelé Bamberg narychlo opustili. Konselé se vSak snazili vyjednavat, protoze si
byli jisti, ze nepftili§ dobfe opevnéné mésto sami jen stézi uhdji. Spole¢né s radnimi
z blizkych mést Schesslitzu a Hollfeldu se slozili na vypalném. 2. tinora dostali na

vybranou. Bud'to pfijmou, co hlasaji husité, nebo si vykoupi zivot padesati tisici

3% Palacky,F.: Déjiny ndrodu ceského w Cechdch a w Morawé :dle piiwodnich prameniiw. Dilu III ¢dstka
11..0d roku 1420 do 1431, cili, Od bitwy u Wysehradu do witézstwi u Domazlic. Praha 1877, s.332-333 ;
Tomek,V.,V.: Déjepis mésta Prahy.Dil IV. Praha 1879, s. 452-453. ; Staré letopisy ceske. Texty nejstarsi
vrstvy. FRB SN I1.Praha 2003, s.112, 145. Staré letopisy Ceské: z rukopisu Kiizovnického. Praha 1959, s.
97.; doklad o dobyti Plavna je mozné hledat i v Palackého listinné edici, konkrétné se jedna o dopis Jeny
Erfurtskym z 26. ledna 1430: Palacky, F. [ed.].: Urkundliche Beitrige zur Geschichte des Hussitenkrieges
in den Jahren 1419-1436.11. Bd..Von den Jahren 1429-1436.Praha 1873, s.92,¢.632.

37K postupu vojska v t&chto dnech se vyjadiuje dopis radnich mésta Eger uréeny Erfurtskym: Palacky, F.
[ed.].: Urkundliche Beitrége zur Geschichte des Hussitenkrieges in den Jahren 1419-1436.11. Bd..Von den
Jahren 1429-1436.Praha 1873, 5.128,¢.666.
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rynskych zlatych placenymi pil na pil penézi a dluznimi Gpisy. V opacném piipad¢ se
meélo mésto obavat nejhorsiho, coz se také délo. Bamberg postupné opustili vSichni
majetni obyvatelé, a tak zlistala jen chudina. Ta se pod naporem strachu zacala boufit.
Asi k padesati zbylym se ptidalo néco kolem tii set lidi z blizkého okoli a 2. unora vtrhli
na radnici, usSetfeny neztstaly domy mistnich patricijii, cirkevni honorace ani klaSter
klarisek a mistni kostely. Zejména marxisticka historiografie ptisla s ndzorem, zZe mistni
spodina zacala sympatizovat s husity a tudiz se obrétila proti zdejsim feudaltim.
Nicméné kdybychom se chtéli ztotoznit s takovym nazorem, museli bychom se
vyporadat s faktem, pro¢ nepfisli husité Bamber¢aniim na pomoc. Kdyby tomu tak
skutecné bylo, jisté¢ by nezustali bez pomoci husitského vojska, které by nevahalo vyuzit
prilezitosti a ziskat tak na svou stranu a pro svou véc nové lidi. Skutecnost ziistane vice
prozaicka, chudina se, jak uz tomu byva, pod dojmem trpkych zkusenosti umocnénych
hriizou a obavami a s chuti ukofistit néco pro sebe za takovéto neradostné situace,
obratila proti bohatym. Samotnymi husity vS§ak mésto ztistalo usetfeno. 6. tinora se totiz
odehralo na hradé Zwernitz jednéni mezi kurfiftem Bedfichem a zastupci husitské
strany, jenz pro mesto vyznélo nanejvys pfiznivé. Bylo povinno slozit husitim do rukou
dvanact tisic dukata.*®

Nyni se vyprava blizila ke svému vyvrcholeni a k naplnéni hlavniho cile a
zaméru. Pod dojmem rdznosti husitskych zbrani se uskutecnilo jednéni, které melo dat
celé vypravé smysl. Reg je o beheimsteinskych smlouvéch.

Husité usilovali o setkani s braniborskym kurfiftem Bedfichem
Hohenzollernskym uz od dobyti Hofu. Bedfich se asi 13. ledna vratil do Norimberku
z preSpurskych jednanich se Zikmundem. Zdrzoval se pak v norimberské krajin€, na
Plassenburgu a v Bayreuthu.* Hofsky hejtman Kaspar z Waldenfelsu byl povéten, aby
kurfiftovi dorucil husitskou Zadost koncem ledna. Kurfifta zastihl v dobé, kdy opustil
Bayreuth. Bedfich nejprve vahal, zda-li se vydat do husitského vojska a odebral se jesté
do Norimberku. Pak ale uz svolil a vybaven nékolika pravodnimi listy spolu s deseti
husitskymi bojovniky, ktefi byli povéteni jeho doprovodem, vydal se jednat

s husitskymi viidci. 6. tinora stanuli tvafi v tvar na Zwernitzu v zalezitosti bamberské.

38 K udalostem v Bambergu blize Macek, J. a kol.:Mezindrodni ohlas husitstvi. Praha 1958, s. 248-250.;
Macek, Josef. Husitské revolucni hnuti. Praha 1952, s.131-132.; Smahel,F.: Husitskd revoluce 3. Kronika
valecnych let. Praha 1996, s. 222.

3% 0 pohybech kurfifta Bedficha vypovida i listina rady mésta Norimberku Palacky, F. [ed.]: Urkundliche
Beitrdge zur Geschichte des Hussitenkrieges in den Jahren 1419-1436.11. Bd..Von den Jahren 1429-1436.
Praha 1873, 5.94,¢.634.
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10. nebo 11. tnora jednali znovu. Na hradé¢ Beheimsteinu u Pegnitzu v Hornich
Francich.

Na hrad¢ Zwernitz byla podepsdna smlouva mezi husitskymi hejtmany a
ufednikem biskupstvi bamberského, HanuSem z Wittstatu, zmocnénci Bambergu a
Forchheimu. Castka dvanacti tisic rynskych zlatych méla byt splacena na dvakrat, deset
tisic o stiedoposti a zbylé dva tisice na svatého Jifi.*" Na to se husitska vojska op&t
rozpadla ve dva proudy, jedni postupovali jihovychodnim smérem k Potensteinu a do
panstvi vévody Jana Sulzbasského, kde byla vypalena mésta Auerbach a Eschenbach,
druhé ¢ast vojska dodala strachu Norimber¢aniim, kdyz se pfiblizila na tii mile od
mésta, k mdste¢ku Grifenberg.*' Bedfich se ze Zwernitzu vratil do Norimberka.
Odlouceni od disputaci s husitskymi vojeviidci vSak netrvalo dlouho, nebot’ zakratko se
braniborsky kurfiit odebral na hrad Beheimstein.

K jednacimu stolu zasedli vedle Prokopa Holého velitel¢ kazdého z péti proudt
vojska. Jednalo se tak pravdépodobné ve stejném slozeni, v jakém se i¢astnili schiizky
na hrad¢ Zwernitz. Za némeckou stranu pak nékteré prameny vedle Bedficha uvadé;i
zastupce Norimberku, falckrabéte Jana z Neumarktu a Sulzbachu a jako zmocnénce
falckého kurfifta Viléma z Hohenrechbergu.*

Ptednim pozadavkem, s nimz husité pfistoupili k jednani, byl pozadavek na
vefejné slySeni. Kurfift se ve smlouve zavazal, ze vetejné jednani za ucasti
ptedstavitelll duchovenstva a u¢enych hlav némecké cirkve zatidi v Norimberku.
Smlouva umoziovala ptijezd husitského poselstva v poctu dvou set az tisice osob do
tohoto fisského mésta a vystoupeni zde na den sv. Jiti bez jakékoli zabrany pied
vefejnosti ve své veci, pamatovala taktéz na bezpe¢ny navrat i na nabozenské zalozeni
delegace, jiz m¢l byt umoznén vykon vlastnich bohosluzeb v hostincich pfedem
ur¢enych k tomuto ucelu. Vlastni znéni ¢ty ¢lankt je soucasti textu smlouvy.

Podle timluv méli tedy delegati svobodné pisemné i Gstné prednést Ctyfi artikuly,
skrze Pismo svaté a uCeni cirkevnich otcti obh4jit a v ptipad¢ namitek, které by
zaznivaly ze shromazdéni pfitomnych nebo s kterymi by pfisla konkrétni osoba,

nepokryté a beze strachu na né odpovédet.

“Ppalacky, F. [ed.]: Urkundliche Beitrige zur Geschichte des Hussitenkrieges in den Jahren 1419-1436.11.
Bd..Von den Jahren 1429-1436. Praha 1873, s.101.

*1' O obavach mésta Norimberku sv&d&i nékolik listin, v nichZ adaji o vojenskou pomoc: Palacky, F.:
Urkundliche Beitrédge zur Geschichte des Hussitenkrieges in den Jahren 1419-1436.11. Bd..Von den
Jahren 1429-1436. Praha 1873, 5.98,100,105, ¢.638,639,641,645.

* Tomek,V.,V.: Déjepis mésta Prahy.Dil IV. Praha 1879, s. 455.
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Smlouvy v druhé fadé obsahovaly zdvazek vyplatit husity pomérné solidnim
vykupnym. Kurfift Bedfich se zavazal k platb¢ deviti tisic zlatych, falckrabé Jan ze
Salzbachu k sedmi tisictim, mésto Norimberk mélo séhnout do méstské pokladny pro
dvandct tisic. Za tuto nizkou ¢astku vdécilo pfi¢inéni Benese Mokrovouského a jeho
spole¢niku, ktefi nevahali nechat si tento vdek patfi¢né proplatit. Jejich ,,sluzby* jim
vydélaly tisic zlatych. Vykupné mélo byt splaceno ve dvou splatkach, prvni pule ihned,
druhou inkasoval koncem kvétna v Norimberku Bene§ Mokrovousky spolecné
s Vilémem Kostkou.

Podpisem smluv veslo v platnost pfiméfi, jenz mélo trvat do svatého Jakuba,
tedy do 25. &ervence téhoz roku.*?

Jeden z hlavnich cilii vypravy byl tedy splnén. Némecké zemé byly jiz
dostate¢né vycCerpané a hospodarsky poskozené, takze i v tomto ohledu dosahlo tazeni
svého. Vojaci mohli ukdzat postraSenym némeckym oblastem timské fiSe zada.
Zpéatecni cesta vedla bojovniky pfes Weiden a Arzberg, jako jeden z poslednich
vystraznych signal konciciho tazeni bylo vyplenéno ¢asti armady kynzvartské panstvi
Jindficha z Plavna. Hrad se dobyvat nepokouseli, nebot’ méli uz tak ruce plné kofisti a
zbyte&né by si pridavali namahy.* Kone¢né se naplnila obavami i mysl obyvatel mésta
Chebu, kdyz se k nému nékolikatisicové vojsko postupné blizilo. Mésto vSak ztistalo
uSetfeno. Pfi¢ina byla opét prozaicka. Penize. I kdyz tentokrate zadna velka castka.
Meéstské rada poslala Prokopovi Holému do tabora, ktery husité rozlozili pted hradbami,
darem dvandct loktti bruselského sukna a podaftilo se ji usmlouvat pro sebe castku
vykupného nanejvys ptiznivou, jen devét set zlatych, z nichz sedm mélo byt vyplaceno
ihned. M¢sto tak zlstalo bez Sramu, coz se ovSem neda fici o okoli, kde se husité o to
vic vytadili. Pak uz se vyprava s ni¢im nezdrzovala a namifila si to rovnou ku Praze.
Zde byla s velkou slavou pfivitana 21. tinora 1430.

Celkova bilance vypravy byla tctyhodna, ackoliv je tfeba zpravy brat
s rezervou. V prabéhu jizdy mélo byt dobyto néco mezi sedmdesati az sty hrazenych
mést, hradi a tvrzi, vesnice nepocitaje. Do zemé se vracelo pres dva tisice vozi,

nékteré musely byt taZzeny Sesti, sedmi a udajné az ¢trnacti konmi, tak ohromny byl pry

* Problematice je vénovan ¢lanek Machilek, F.: Die hussitische forderung nach éffentlichem Gehor und
der Beheimsteiner Vertrag von 1430. In: Husitstvi-renesance-reformace. Praha 1994, s.501-527.;
Jednanim se takté vénuji Palacky,F.: Déjiny ndarodu ceského w Cechdach a w Morawé :dle piiwodnich
prameniw. Dilu Il ¢astka I1..0d roku 1420 do 1431, ¢ili, Od bitwy u WySehradu do witézstwi u
Domazlic. Praha 1877, s. 334-335; Tomek, V.,V.: Déjepis mésta Prahy.Dil IV. Praha 1879, 5.456. a
Smahel,F.: Husitskd revoluce 3. Kronika valecnych let. Praha 1996, s. 222-223.

*“Kronika Bartoska z Drahonic, FRB V. Praha 1893,5.601.
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naklad, ktery vezly.* I kdyz pravda miize byt ponékud stfizlivejsi, bezesporu nemiize
byt pochyb o vyjimecnosti tazeni, k niz bezesporu prispéla nemalym dilem 1 nezvykle
mirna zima toho roku. V Starych letopisech ¢eskych se ostatné piSe: ,,Ta jiezda byla tak
spanila, 7e pamétnikuov nenie aniz bude, by ji kdy Cechové takovi sami u&inili.«.*
Radovali-li se vSak husitsti hejtmané a spravci z Gspéchu, jehoz doséhli,
radovali se trochu pfedCasné. Zprvu se zdalo, ze Bedfich plné¢ dostoji vSem zavazktim,
k nimZ se upsal. Vypravil poselstvi k cisati Zikmundovi i papezi Martinu V., vzkéazat o
celé zalezitosti dal ostatnim kurfiftiim a fiSskym knizatliim. Pravdépodobné hned po
stvrzeni beheimsteinskych timluv se vydal do Norimberka spole¢né s Prokopem Holym,
aby se postarali o ubytovani husitskych posli. Pak se podle vSeho tcastnil na ptiprave
predporad s husitskymi zastupci, které se méli uskutecnit v Chebu. Husitskéa delegace do
Chebu dorazila, kurfitt se v§ak neobjevil. Matéj Louda, Buzek ze Smolotel, Vilém
Kostka i Benes z Kolovrat ¢ekali tedy marné. Mezi zastupci husitské strany byl i knéz
Véclav Koranda, jehoz pobyt v Chebu nevyznél zcela naprazdno. Sepsal zde a 25.
kvétna uvefejnil némecky manifest, po té, co bylo rozhodnuto o navratu do Cech.*’

Z tolik o¢ekavaného norimberského slySeni nebylo nic. Bylo by mylné se
domnivat, ze ze vseho seslo kvili Bediichove liknavosti a neochoté. Pravym divodem
byl znovu rozhodny postoj dvora i cirkve a jejich vidcich teologt, ktefi za zadnou cenu
neminili vyjit husitim vstfic. Cisaf nechal vzkazat po Oldiichovi z Rozmberka, Ze
napfis$té maji husité vyjednavat rovnou s nim a nesazet na zadné prostfedniky. Papez by
proti prostfednictvi sice nic nemél, v roli zprostfedkovatele si ale piedstavoval rad¢ji
Polsko s Litvou. A tak si husité museli pockat az na basilejska jednani.
Beheimsteinskym smlouvam vSak neni mozno ubirat na vyznamu, uz samotny fakt, ze
se husitské pozadavky staly obsahem dokumentu mezinarodniho razu, byl Gspéchem.

Zdalo by se, Ze po tak velké vypravé nastane na chvili klid zbrani. Opak byl
pravdou. Uz v bfeznu se bojovalo. Némecka tizemi si mohla ale odpocinout, protoze

taborskym polnim vojskem bylo napadeno Slezsko. Po dobyti nékolika pevnosti, mezi

45Kr0nika Bartoska z Drahonic, FRB V. Praha 1893,5.601-602.
Staré letopisy ceské: z rukopisu Kiizovnického. Praha 1959, s. 98.

Priib&h celé vypravy zaznamenava Palacky, F. Déjiny ndarodu ceského w Cechdach a w Morawé :dle
puwodnich pramentiw. Dilu III ¢astka 11..Od roku 1420 do 1431, ¢ili, Od bitwy u Wysehradu do witézstwi
u Domaczlic. Praha 1877, s.331-336.; Tomek,V.,V.: Déjepis mésta Prahy.Dil IV.Praha 1879, s. 447-457 .;
Smahel, F.: Husitskd revoluce 3. Kronika vélecnych let. Praha 1996, Souvisejici dokumenty nalezneme v
Palacky,F. [ed.].: Urkundliche Beitrédige zur Geschichte des Hussitenkrieges in den Jahren 1419-1436.11.
Bd..Von den Jahren 1429-1436. Praha 1873, s. 84-121, ¢.624-660.;Kronika Bartoska z Drahonic, FRB V.
Praha 1893,5.600-602., Staré letopisy Ceskeé. Texty nejstarsi vrstvy. FRB SN 1I1. Praha 2003, 87, 89, 112,
144-145 .Staré letopisy Ceske: z rukopisu Krizovnického. Praha 1959, s. 97-98.

7 Némecky manifest obyvatel ¢eského kralovstvi: Molnér, A.:Husitské manifesty. Praha 1980,s.128-146.
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nimiz bylo i Némci, se vyprava vratila v ptli kvétna zpét. Ani sirotci nelenili. V dubnu
se vydali do Hornich Uher. Lepsi by vSak ud¢lali, kdyby ztstali doma, porazka s niz se
museli vypofadat, rozhodné nebyla z nejleh&ich.*

Zavérem roku byli taboti donuceni vydat se do Slezska, nebot’ jejich posadky
zacCaly byt ohrozovany mistni vrchnosti. K tdboriim se v prosinci pfidali sirotci, aby
spolecné tahli do Horni Luzice.

Nésledujici 1éta zménila ponékud svou tvar. Bojovat husité rozhodné¢ neptestali,
ale okolni svét a predevsim koncilni predstavitelé zaujali k husitské myslence poné¢kud
ptiznivéjsi stanovisko.

Roku 1431 sice ne€inilo potizi narazit ve Slezsku a LuZici na husitského
bojovnika a stejné tak nebyla nouze o vzajemna jednani, vetejna i diplomaticka.

V srpnu se odehréla pata kiizova vyprava, jez byla rozbita u Domazlic a jejiz nezdar
zavdal pficinu k pfipravé basilejského koncilu. VSeobecné zacala prosvitat vétsi ochota
husity vetejné vyslechnout. V fijnu dorazili sirotci s tdbory opét do Uher, dusledkem
hadky ohledné¢ kofisti se vSak ¢ast vojska, pfesnéji feCeno tabofi v Cele s Prokopem
Holym, vratila zp&t do Cech. Zbytek byl pfemozen zdrcujicim zptisobem, coz vskutku
nepiidalo naladam, které smétovaly vici tém, ktefi se pred¢asné stahli. Ve stejné dobé
byli porazeni i taboii v Rakousku.*

Roztrzka mezi tabory a sirotky byla zaZzehnéna v bieznu nasledujiciho roku, kdy
se spojili pod velenim Prokopa Velikého k cesté do Luzice a Braniborska. Taktika
tazeni byla ovlivnéna nepfiznivymi zkuSenostmi, které nabyli sirotci v hornich Uhrach
v predchozim roce. Postupovalo se opét v nékolika proudech, ale jesté rychleji a na
prvni pohled jakoby zbrkle. Nicméné ,,zmateny* pochod byl ve skute¢nosti dimysIné
promyslen, postup vSech proudl sladén a nezapominalo se ani na zadni vratka.
Pozitivnéji dopadla luzickd vyprava, nebot’ mésta v Braniborsku se v€as postarala o
patficny piisun vojenskych sil. Husité nezdolali Frankfurt nad Odrou, ktery se pokouseli
po dvakrat premoci, a tak postoupili dal pres Miincheberg, Strausberg a Alt Landsberg
az do blizkosti Berlina, kde se nepfili§ Gspésné pokusili pokofit mésto Bernau.

Braniborsky kurfiit jiz zacinal svolavat na pomoc vojenské sily k 3. kvétnu, nicméné

®Kronika Bartoska z Drahonic, FRB V. Praha 1893,5.602.

YK porazce sirotkd v Uhrach Porak, J., Kaspar, J.: Ze starych letopisit ceskych. Praha 1980, s.113.;
nezdar taborské vypravy do Rakouska popisuje Smahel, F.: Déjiny Tabora.l.Dil.2.sv.1422-1452. Ceské
Budg¢jovice 1990, s.425.
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tou dobou se uz vyprava ubirala zpate¢nim smérem, nebot’ se mély odehrat piredporady
s poselstvem koncilu v Chebu.™

V cervnu, hned jakmile doznéla posledni jednéani, byli vojaci opét v pohotovosti.
Smeétovali do Slezska, aby zde zkrotili sily, jez ohroZzovali husitské posadky a dosahli
vSeobecného priméfi s mistnimi knizaty. Vyprava zaznamenala Gspéch a v ¢ervenci
1432 doslo k dohodé¢ o pfiméfi, které husitiim vyneslo Sestnact set kop Ceskych grosi.
Meélo trvat dva roky do 24. ¢ervna 1434, béhem nichZ mélo byt upusténo od plenit
vedenych pohrani¢nimi a slezskymi posadkami az do skonceni basilejského koncilu.

Dalsi pfiméti bylo uzavieno o mésic pozdéji. Tentokrat se Saskem a
Durynskem. Smlouva mezi saskym kurfiitem Bediichem II a durynskym lantkrabétem
Zikmundem, kterd stvrzovala piiméfi na dva roky, byla uzaviena v lezeni pied
Frydstejnem. Jako zastupci husitské strany na ni pfipojili podpisy vrchni hejtmané Otik
z Lozy a Capek ze San. Dva roky bez bojii nepfisly Zikmunda s Bedfichem levné. Jeji
hodnota byla stanovena na deset tisic zlatych floring.”’

Ptiméii slezské, jakoz 1 s Durynskem a Saskem, byly v zafi schvaleny na
vSehusitském snému, ktery se konal v Kutné Hote. Navic pfiméfi saské a durynské bylo
rozsifeno o severoceské saské drzavy. Opravei smlouvy byli Jan Roha¢ z Dubé a Bene$
z Kolovrat na Ro¢ové, prostiedniky Ales Skopek z Dubé, Mikulas Zajic z Hizmburka
na Budyni a zemané Jan Cernin s Mat&jem z Hole$ovic.

Uzaviena piimé&ii ponechala tedy husitiim o poznani mensi operaéni prostor za
hranicemi. Boje neustaly v Horni Luzici a své zazilo i Rakousko, kde se pfed Vanocemi
odehrala pro obé strany vysilujici bitva nedaleko Znojma.”

Rok 1433 byl jiz rokem horlivych disputaci na koncilni pade¢.

Slezské piiméfi bylo drobné poruSovano obéma stranami. Po navratu z Rakous
m¢élo polni tdborské vojsko v imyslu proniknout do Uher. Situace ve Slezsku si vSak
zadala teSeni, a tak Uhry musely nejprve uvolnit své misto pravé jemu. Hlavni cil byl
srazit na kolena ratiboiského knizete Mikulase a zajistit realizaci finan¢ni stranky
smlouvy o pfiméfi. Po jednani s Vladislavem, které se zde jesté uskutecnilo, namifili si
to jiz ptimo do Uher. V dubnu byl podmanén Kezmarok, pozdéji SpiSska Nova Ves,

pod dojmem pronikavého uspéchu se vratili v kvétnu do vlasti. Zatimco husité ziskavali

K ronika Bartoska z Drahonic, FRB V. Praha 1893,5.606.

> Smlouvu o pfiméii uzaviena 23.8. 1432 mezi Saskem a Durynskem na strané jedné a Tabory sirotky
na stran¢ druh¢ 1ze nalézt v Palacky,F. [ed.].: Urkundliche Beitrige zur Geschichte des Hussitenkrieges in
den Jahren 1419-1436.11. Bd..Von den Jahren 1429-1436. Praha 1873, s. 304-306, ¢.819.

*’Kronika Bartoska z Drahonic, FRB V. Praha 1893,5.609.
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v horni ¢asti Uher bohatou kofist, vzrostla chut’ slezskych knizat bojovat a tak hned z
Uher pochodovalo se znovu do Slezska.>

Mezitim se sirotci na zdkladé umluv s polskym kralem Vladislavem chystali na
vypravu proti Radu némeckych rytiit. Kolem $esti aZ osmi tisic muZii se odebralo na
dlouhou cestu do Nové marky a pruského Pomotanska. V zafi se vyprava ocitla na
pobfezi baltského mote. Zde byly uspofadany turnajové hry a odehral se tu taktéz obiad
pasovani na rytife, jako zdvérecna slavnostni tecka nad vitéznou a spanilou vypravou.
13. zai pak bylo uzavieno s Radem piimé#i u hradu Jasieniec a f{jen zaznamenal
definitivni konec tazeni, které se mélo zapsat do dé€jin jako posledni z velkych spanilych
jizd.™

O dal8im byti ¢i nebyti radikalnich polnich obci se mélo rozhodnout na doméaci
pudé. V Cervenci bylo zapocato s obléhanim Plzn€. Ohromna masa husitskych
vojenskych oddilti nenechala chladnymi sousedy v Némecku. Zacaly se §ifit zpravy, Ze
jestli basilejsky koncil nesplni ¢eské pozadavky, vtrhne vojsko do Némec. Takovou
moznost nebral nikdo na lehkou vahu. 15. srpna se véci zabyvali v Norimberku kurfiit
Bedfich, bavorsky vévoda Jan, bambersky biskup Antonin a poslové nékterych dalSich
mést. Rozhodnuto bylo o nutnosti opevnit pohraniéni mésta a hrady. Zadost o pomoc
dorazila i do Basileje a k ochranci koncilu, vévodovi Vilému Bavorskému.”

N¢kolika mésicni oblezeni Plzné bylo vycCerpavajici, patnéct tisic muzii bylo
potieba nécim zivit a proto se Prokop Holy rozhodl v zafi zorganizovat spizovaci
vypravu. Do jejiho &ela byl postaven Jan Pardus a domazlicky hejtman Jan Ritka
z Bezdézic. Asi Ctrnact set pésich a Ctyfi sta jizdnich zamifilo 16. zafi do Horni Falce.
N¢kolik dnti byli vojaci zaméstnavani pleny v okoli Kouby, dokud nebyli piekvapeni
vojskem Jana z Neumarktu. Falckrabég se totiz ndhodou zrovna v té dobé ocitl na
ohrozeném Uzemi. Zda se, Ze husité neméli zpravy o pfitomnosti jeho oddilu.
Vojenskym ukolem byl povéfen syn Jan Krystof a vojeviidce Jindfich Pflug ze
Schwarzwaldu, ktefi si pfizvali na pomoc hornofalcké rytife a k dilu s chuti ptispéli i

mistni sedlaci. 21. zafi tak utrpéli husité u vesnice Hiltesried nedaleko Waldmiinchenu

drtivou porazku. Vic jak tisic muzt padlo, pocet ranénych se vySplhal na tfi sta. Nezdar

53 Kronika Bartoska z Drahonic, FRB V. Praha 1893, 5.609.

> Staré letopisy ceské: z rukopisu Kiizovnického. Praha 1959, s. 108. Kronika Bartoska z Drahonic, FRB
V. Praha 1893,s.611. Podrobné Goll, J. éechy a Prusy ve stiedovéku. Praha 1897.; Kras, P.: Husyci w
pietnastowiecznej Polsce. Lublin 1998.

>> Z4adost o pomoc do Basileje nalezneme u Palacky, F. [ed.]: Urkundliche Beitrige zur Geschichte des
Hussitenkrieges in den Jahren 1419-1436.11. Bd..Von den Jahren 1429-1436.Praha 1873, 5.379, podobné
zadosti tamtéz, s. 373, 375, 381, ¢.874,875,878.
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bitvy byl pfic¢itan liknavosti jednoho vozky, ktery idajné zavinil, ze ve vozové hradbé
zustal otevieny prinik. Neopomenutelny je taktéz fakt, Ze vedouci pozici na neptatelské
stran€ zastaval Hynek Pflug z Rabstejna, muz ceského plivodu a hejtman falckrabéte,
ktery mél bezesporu znalosti ¢eského zpiisobu boje. K Plzni se vréatila jen hrstka
bojovnikil, mezi nimi i oba velitelé vypravy, coZ vyvolalo nemalé rozepte a pohnuti.”®
Nasledujici vyvoj se jiz ubiral jinym smérem, nez byla vale¢nd praxe
ptedchozich let. Doba byla vice naklonéna vyjednavani a feSeni dlouhotrvajiciho
problému, ktery si jiz vydobyl své misto v rdmci mezinarodni politiky. V Basileji se Cile

jednalo a lipanska bitva pak pohnala celou véc do nového stadia.

% Tomek, V.V.: Déjepis mésta Prahy,Dil IV. Praha 1879, 5.600.; Smahel,F.: Husitskd revoluce 3. Kronika
valecnych let. Praha 1996, s.275.; Staré letopisy ceske: z rukopisu Krizovnického. Praha 1959, s. 108-
109.
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Duvody pozdéjsiho rozmachu vyprav

Je pochopitelné, Ze vypravy do ciziny se nemohly odehravat hned od
prvopocatku husitské revoluce. Husité se nejprve museli ubranit nepfiteli, jenz se
neustale snazil pokofit jejich zbrané, na domaci pude. A vyporadat se bylo tieba i
s rozlicnymi vnitinimi odptrci. Teprve tehdy, kdyZ si mohli byt jisti bezpecim v zadech,
kdyz méli jistotu bezpeénosti vlastniho izemi Cech, bylo mozno vydat se za hranice. A
aby mohli postupovat s klidem a presvédcenim o neruseném navratu, musely byt taktéz
ovladnuty ptistupové cesty do zem¢.

Kli¢ové pohrani¢ni komunikace se dostaly husitim v pottebné miie do rukou az
béhem let 1425 a 1426. Co se tyce Ceskonémecké hranice, zde mély sviij vyznam
predev§im spojnice mezi Ceskym lesem a Bavorskem a cesty vinouci se do Migefiska.
Prvni ziskali pod svou kontrolu piedevsim husité z Domazlic, SuSice, Prachatic. Mezi
pomeznimi hrady zastavajicimi v tomto ohledu podstatnou pozici, je mozno uvést
kupftikladu hrad Kaspérk stiezici odbocku Zlaté stezky do Susice, ktery byl v rukou Jana
Zmrzlika ze SvojSina, nebo hrad Hus, ktery od roku 1422 patfil Janu Smilovi z Kfemze
stranicimu tabortim. Na severu bylo vyznamnym husitskym opérnym bodem meésto
Usti nad Labem, které podléhalo vlivu Jakoubka z Viesovic. Odtud mohly byt vedeny
vypady jak do Misné, tak i do LuZice. Cervena Hora a Nachod byly nepostradatelnymi
strategickymi body pro vypravy do Slezska.’

> Cornej, P.: Velké d&jiny zemi Koruny &eské.Svazek V. 1402-1437. Praha 2000, s. 501-502.
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Funkce vvprav

Samotny podnét k vojenskym zahrani€nim vypravam byl n€kolikery. Pfi bliz§im
zkoumani nalezneme hlediska politickd, vojenskd, nechybély pohnutky ideového razu,
povsimnout si lze i stranky prozaictéjsi, to jest ekonomické. Pti tom v§em nejsme
opravnéni vyzvednout jeden aspekt husitskych zahrani¢nich tazeni a oznacit ho za
ur€ujiciho a prvotradého Cinitele podilejiciho se na existenci vyprav. VSechny vyse
jmenované divody se vzdy, at’ uz rizné intenzivné, kloubily dohromady, aby pak
vytvotily onen kone¢ny impuls, pro néjz byla usporadana konkrétni vyprava. I kdyz tam
¢1 onam mohl prevladnout jenom jeden z faktori. Pii tom vSem nesmime zapominat, ze
chceme-1i mluvit o taZenich husitskych Sikt do ciziny, nemtzZeme zistat jen pfi
mnohem mensi intenzity a rozsahu, kolikrat jen urcité vypady za hranice kratkodobého
charakteru, u nichz je nanejvys jasné, ze se budou svou povahou odliSovat od spanilych
jizd pocatku tficatych let s ucasti tisicovek bojovnika a zabérem stovek a stovek
kilometrt.

Zaméfime-li se na stranku politickou, miizeme konstatovat nasledujici. Husité si
byli bezesporu védomi, do jaké pozice pro vyjednavani se prozatim dostali prave silou
svych zbrani a jakou si ji mohou jesté vybudovat, pokud projevi svou udernou silu a
zalto¢i navenek. Jinak se pohlizi na revoltujici neznabohy nékde uvnitt ceské kotliny a
jinak na ty, ktefi zrovna rozbili vale¢né leZeni pied branami mésta. Navic se dalo
ocekavat, ze pripravy eventualniho jednani a diskuse ohledn¢ husitské problematiky
budou podstatné urychleny, jestlize husité vytahnou za hranice a dokdzou, ze je
opravnéné se jich bat, nez kdyby dal jen bréanili vlastni zemi. Tehdy by zde potad
zbyvala nad¢je, ze dalsi z kruciat kone¢né¢ uz hiisné kacite pokofti. V ptipadé, kdy se tito
kacifi ocitli ve zbroji najednou v tak Sirokém evropském prostoru a pocinali si dosti
neohrozené, bylo na ¢ase uvédomit si, Ze dosavadni cesta, jiz se vzajemné vztahy
ubiraly, zfejmé neuspéla.”®

AC¢ se to mlze jevit prekvapivé, vale¢né boje mohly byt vedeny i pod pohnutkou
miru. Zajistit mir ve vlastni zemi totiz vyzadovalo, aby tiZe boji byla pienesena nékam
jinam. A to tazeni za hranice umoziiovala. Zaméstnavala tak okolni neptatelské sily,

které nebyly schopny hned se vzchopit a pistoupit k napadeni Cech.”

58 Smahel,F.: Husitskd revoluce 3. Kronika valecnych let. Praha 1996, s.246.
> Keji, Jiti: Husité. Praha 1984, s.135.
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Nicméné¢ trvalého miru a klidu dosazeno nebylo, o cemz svédci i realizace
kruciat béhem etapy, v niz probihaly husitské spanilé jizdy. Protoze ale zadna z vyprav,
7adny z Gtoki sméfujicich do Cech nemély silu husitské zbran& a vozové hradby
ohromit a trvale vyftadit ze hry, odehrévala se také husitska tazeni, ktera byla reakci za
takové atoky. Touha po odveté husitim nechyb&la.*

Mezi vojenskymi cili bychom mohli najit i ten nasledujici. Husité mohli stale
pocitat s realizaci nové kiiZzové vypravy. Jen stézi by se dalo ocekavat, Ze bude-li jedna
porazena, nepfatelé se na dlouho odml¢i a upusti od riznych vojenskych podnikl proti
husitim. Aby bylo tomu v§emu zabranéno, nejednou vojaci kraceli hrani¢nimi lesy se
zamérem znicit nastupisté k témto ttokim.

Rejsy mély 1 vyznam ekonomicky, a to hned v né€kolika rovinach. Uvazime-li, ze
v Cechach musela byt v pohotovosti kolik let stéle bojeschopna armada, bezpochyby
muselo vydrzovani této vojenské masy néco stat. Ackoliv se nejednalo o Zzddnou armadu
slozenou z najemnych zoldakd, preci jenom kazdy ¢len husitského polniho vojska musel
z néceho zit. Bylo proto mnohem vyhodnéjsi zatizit starosti o Zivotni existenci vojska
okolni zemé a uleh&it tak vlastni domoving. Cechy uz tak byly v nelehké situaci, protoze
od pocatku dvacatych let byly zatizeny ekonomickou blokddou. Byla na n¢ uvalena jiz
roku 1420 a po tfech letech na piidé€ sienského koncilu obnovena. Ackoliv blokéda
nebyla absolutni, 1ze dokonce tvrdit, Ze se ukazovala velmi postupné, né¢jaké zbozi se do
Cech riiznou cestou dostalo, nejéast&ji v ramci obchodu s katolickou &asti spole¢nosti,
svou roli hralo i tradi¢ni obchodni spojeni s Norimberkem, urcité negativni disledky
s sebou nesla.®' Na vyznamu tazeni proto p¥idal i ten fakt, Ze blokadu definitivné roku
1428 vytadila ze hry. S vracejicimi se bojovniky se navic do zemé dostavalo zbozi, po
némz byla momentélné vysoké poptavka. Pfedevs§im to byly nejrozlicnéjsi valecnické

Ackoliv pocatecni faze boju za Ctyii artikuly byla spiSe nez penézi pohanéna
opravdovym zdpalem pro pravdu, za kterou se biji, postupem doby se musela finan¢ni
stranka véci dostat ke slovu. Vedeni rozsahlych véalek nebylo zadarmo a bojovnici si

postupem doby vic a vic uvédomovali, Zze z né¢eho museji zit, a méli na paméti i

50 Usmévnou se jevi v tomto sméru piipominka Starych letopisti Eeskych, Ze tazeni do Mi§né roku 1430
bylo reakci na pobiti jelent v kralovské obotfe nékdy za krale Vaclava: Staré letopisy ceské: z rukopisu
Krizovnického. Praha 1959, s. 97.; Staré letopisy ceské. Texty nejstarsi vrstvy. FRB SN I1. Praha 2003,
s.89,112,175.

6! Cornej, P.: Velké d&jiny zemi Koruny &eské.Svazek V. 1402-1437. Praha 2000, s.500-501.

62 Cetné informace v tomto sméru piinasi Bartosek z Drahonic: Kronika Bartoska z Drahonic, FRB V.
Praha 1893,5.595,600,602,605,606 atd..
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hmotné zaruky vlastni budoucnosti. Tak se husitim ¢im dal vice nabizela moznost
vyuzit vitézného postupu a ptitknout mu taktéz finan¢ni podobu. Prvni smlouva tykajici
se vykupného mezi radou ohroZzeného mésta a husity se datuje do doby tazeni do
Slezska roku 1428. Byla stvrzena v lezeni u Paczkowa koncem bfezna. Platit se zde
zavazali konSelé mésta Miinsterbergu. Prave touto jizdou byla hospodarska blokada
trvale prolomena.®

I doméci vojenské akce nutily obcas vojaky ptejit k sousedim. Byvalo tomu tak
tehdy, jestlize se ukézalo obléhdni urcitého vojenského cile zdlouhavéjsi, nez se dalo
ocekavat. V takovych ptipadech sahli husité k nejjednodussimu feseni a vydali se
doplnit si zasoby do ciziny. Pfikladem nezdaftilého tazeni toho druhu je vyprava do
Bavor roku 1433 s naslednou porazkou u Hiltesriedu. V Starych letopisech ¢eskych se
k tomu pise: ,,Tu leziec pied Plzném, ptieli§ velmi zemi Ceski i jinde hubili a velika
drahotu v Ceské zemi uéinili.“, a proto ,,V to 1éto knéz Bediich a knéz Prokop Holy od
Plzné vypravili se na spizi do Bavor, i udefili tam na n& neptatelé.«.**

Ideovému hledisku patii dalsi dil pozornosti. Husitstvi bezesporu bylo revoluci a
precenovan, nelze jej opomijet. Husité bojovali predevsim pro svou pravdu. Héjili ji
doma i za hranicemi. Tazeni méla umoznit, aby se myslenky, k nimz se bojovnici hlasili
a za které bojovali, dostaly k uSim a o¢im lidi v ramci jinych narodt. To byl také davod,
pro¢ na nejednom tazeni nechybe¢li husitsti uenci. TaktéZ neni nahodou, Ze i nékteré
husitské manifesty byly vytvofeny pravé béhem jizd za hranice a v jejich pribéhy byly
zrovna tak rozsitovany.®

Pravé doba zahrani¢nich vyprav piedstavovala tfeti milnik v produkci manifestt.
Husité se vydavali za hranice s myslenkou pfestavby spolecnosti a cirkve vystavéné na
pevném zékladu svych ¢tyt artikult a nejucinnéji, jak mohli své vize reprodukovat
svym sousediim bylo pravé pomoci manifestd. Manifesty mély nemaly vyznam, protoze
byly Casto jedinym prostiedkem, jak vysvétlit okolnim narodiim, zac¢ se husité biji.
Objasiiovaly to lidem, ktefi nemohli mit o husitstvi jiné zpravy, nez zkreslené, podavané
jim z Gst svétskeé i cirkevni vrchnosti, jez byla husitim veskrze nepratelsky naklonéna,
anebo zadné, nebot oblasti, kam sméfovaly, se rozkladaly desitky a stovky kilometrti

vzdaleny od domaéci husitské oblasti. VEtSina manifestii byla praveé z divodu zaméteni

53 Tomek,V.,V.: Déjepis mésta Prahy.Dil IV.Praha 1879, s. 399-406.;
Smahel,F.: Husitskd revoluce 3. Kronika valecnych let. Praha 1996, 5.204.
54 Staré letopisy ceské: z rukopisu Krizovnického. Praha 1959, s. 108.
% Napt. Taborsky manifest. in: Molnar, A.:Husitské manifesty. Praha 1980, s.156-176.
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na tyto adresaty sepsana v narodnim jazyce zem¢, kam sméfovala. Aby piesvédcili o
spravnosti své véci, brali si husitsti teologové na pomoc slova apostoli a vyznamnych
cirkevnich autorit. Bible jim méla pomoci k obhajobé pravé viry, méla byt tim
spravnym ndastrojem, jimz mély manifesty stejné obratné vladnout a bojovat, jako
husitsti bojovnici na valecném poli. V textu vétSiny manifestil jsou zakomponovany
Ctyfi ¢lanky husitské viry, na které husité predevsim odkazuji a nejednou se objevuje 1
pozadavek na vefejné slyseni.®

Snahu dostat své pojeti véci do povédomi Sirsich lidovych vrstev okolnich
narodd, seznamit po pravdé a podle svého se stanovisky a diivody, pro néz je tteba
nasazovat holy Zivot a dopomoci si k zisku pfivrzencii v ostatnich statech nebo alespon
ziskat pochopeni a trochu porozuméni u téchto lidi, nelze piehlédnout.®’

Starost o blaho zemé¢, zaloZeni panstvi Ctyf artikuld a polepSeni cirkve i tohoto
svéta vSak neleZely na srdci kazdému z husitskych bojovniki. Bylo by pfili§ naivni
domnivat se to. I mezi bozimi bojovniky se nasli taci, kteti v tazenich spatfovali spi§
vidinu kofisti, zavdavek, jak se dopracovat k lepSimu zivobyti a ulehcit si od starosti
vSednich dni. Ac¢koliv jich nebylo malo, nelze tento fakt absolutizovat a pficitat takové
pohnutky vSem Uc€astnikiim zahrani¢nich vyprav a ve stejném duchu vytvaret obraz i
vyprav samotnych.

Na poslednim misté je jesté tfeba zaobirat se jednou z béznych pticin valecnych
podniki. Snahou dosdhnout izemniho zisku. Pokud bychom chtéli vysledovat, zda
husité taktéz neusilovali dobyt ur€ité tzemi a ptipojit je nebo snad podrobit ¢eskému
statu nebo alespon zatizit svoji svrchovanosti, nalezli bychom jen drobnéjsi priklady,
jako byl zisk pevnosti a podobnych strategickych bodti. Husité si necinili narok na vetsi

’ ’ ’ v . ’ v ’ s e r 68
uzemni celky, nezamysleli anektovat sousedni zemé a stét se jejich pany.

56V tomto sméru jsou piikladné Taborsky manifestIn: Molnar, A.:Husitské manifesty. Praha 1980, s.156-
176.; Némecky manifest obyvatel ceského kralovstvi. In: Molnar, A.:Husitské manifesty. Praha 1980,
s.128-146.; List z celé ceské zeme. In: Molnar, A.:Husitské manifesty. Praha 1980, s.177-213.

57 Keji, Jiti: Husité. Praha 1984, s.134-135.

* Tamtéz, s.163.
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Prubéh a taktika vyprav

Chceme-li se zabyvat otdzkami priib&hu a taktiky tazeni, je tfeba si nejprve
uvédomit skutecnost, o niz byla fe¢ v predchézejici kapitole. Je ji charakter jednotlivych
vyprav. Ne kazda vyprava plnila stejné funkce. V nékterych se mohly skloubit vSechny
vyse uvedené funkce, jiné mohly na druhou stranu vykazovat tieba jen jednu z nich. A
prave konkrétni zameéteni a charakteristika podstatné usmérnovaly pritbéh a taktiku
akei.

Nicmén¢ i pres skutecnost jisté odliSnosti v razu jednotlivych vyprav, 1ze shledat
urcité taktické prvky shodné pro vSechny vypravy.

Pro postup byla v prvé fad¢ charakteristicka rychlost, snaha zméast nepfitele,
vyuzit okamzik pfekvapeni. Vojensti historikové soudi, Ze se rychlost postupu vojska
mohla pohybovat néco mezi dvaceti az triceti kilometry denné v zévislosti na kvalité
terénu. ® O rychlosti ostatn sv&dei i ten fakt, za jak relativné kratkou dobu byla vojska
schopna zasdhnout pomérné Siroké izemi. Nejvyznamnéjsi z jizd do Némec je toho
vymluvnym ptikladem, uvazime-li Ze vyprava trvala néco ptes dva mésice, pti nichz
byla vojska schopna projit (izemi Mi3efiska, Durynska i Frank a navratit se do Cech.

Béznou praxi byl postup vozl ve dvou fadach, zcela vyjimecné v piipadech, kdy
byl terén obzvlast’ ptiznivy, ve tfech. Zpomaleni zpusobovaly pifedevsim Casto velmi
nekvalitni a uzké cesty, kterych v tehdejsi dobé byla celd fada. Na takovychto
komunikacich nepfichézelo v uvahu vyuziti vozového Siku, jinak bézné aplikovatelné.
Bylo tudiz potieba, aby jel viiz za vozem. Bojovnici pak §li bud'to mezi vozy, anebo
podél nich. V tom piipad¢ vSak byli chranéni pouze z jedné strany. Aby zmirnili rizika,
jimZ se tak z oné strany vystavovali, volili ¢asto velitelé postup podél srazu nebo koryta
feky. Piiklad je moZzno nalézt hned v prvni fazi spanilé jizdy do Némec, kdy se husitska
vojska, poté co piekro¢ila hranice, podrzela p&t dni feky Labe.”

Na pielomu dvacatych a tficatych let se stalo v podstaté uz béznym zvykem, ze
se armada rozpadala na n&kolik samostatné operujicich jednotek.”' Postup byl veden
v nékolika proudech, které si mezi sebou zachovavaly vzdalenost, ktera umoziiovala

v pripad¢ potieby rychlé semknuti. Strategie prospivala rychlosti pohybu, protoze

% Cornej, P.: Velké d&jiny zemi Koruny ¢eské.Svazek V. 1402-1437. Praha 2000,5.446.
™ Durdik, J.: Husitské vojenstvi. Praha 1953, s.112.
' Tamtéz, 5.103-105.
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jestlize se ukazala néktera cesta nepriichodna, nedoglo k zastaveni celého vojska. 7
Mimoto tento zpisob pfinasel moznost zasdhnout maximalni prostor nepratelského
uzemi, pfi¢emz vSak byla stale zachovdna bezpecnost vojska.

Husité se ptidrzovali taktiky bleskovych plenéni a rychlého postupu, pii niz se
dimyslné vyhybali zdlouhavému dobyvani dobie opevnénych mést a hradil. Poprvé se
jim osvé&déila taktika pii vypravé do Slezska v roce 1428.”° Tazenimi tak byla nejvice
poznamenana mald mésta a vesnice, které mély nevalné opevnéni a jejichz dobyti
necinilo husitiim prazadnou obtiz. Fakt, Ze se pfili§ nezdrzovali dobyvanim vétsich
mést, navic umociioval rychlost, se kterou postupovali, ktera tak nedavala nepfiteli
moznost bezpecnéji odhadnout, kde by mohl vojsko piekvapit, kam bude postupovat
v piiStich dnech a tim byla tedy do jisté miry zvySovana nejistota v nepfitelovych
fadach. "

Pravé v tomto ohledu se vSak nejvice projevuje zminéna rozdilnost vyprav. Velké
spanilé jizdy, jako byla vyprava do Frank na pfelomu roku 1429, 1430 nebo sirotci
vyprava k Baltu si kladly za cil dosahnout urc€itych politickych tspéchi, velitelé chtéli
ukézat nepfitele silu husitskych zbrani a jisté moznosti davala vojsku 1 jeho pocetnost.
Proto se v rdmci takovychto akci setkavame s i s dobyvanim vétSich mést. Vzdy vSak
Slo o cile, jejichz zdolani necinilo husitim podstatnéjsi potize. Béhem zahrani¢nich
vyprav nikdy nedoslo k nékolikatydennimu ¢i nékolikamési¢nimu obléhani, tak jak je
zname co se tyce operaci na domaci ptidé napiiklad pti obléhani Plzné.

Za zminku stoji i to, co se odehravalo pfed odjezdem husitskych vojsk a
nasledné pak po jejich ptichodu, obzvlast’ byl-li vitézny, na doméci ptidé. Seskupeni se
velkého poctu bojovnikii smétujicich do cizich zemi s tmyslem pomoci husitské véci
vojenskou silou, byla udalost, kterd obzvlasté v pocatcich tazeni, vykazovala urcity
prvek slavnostnosti a mimotéadnosti. Nastup bojovnikt se tak odehraval ve formé
slavnostnich procesi, kde nechyb¢li duchovni a zpév vélecnych pisni. Byl-li slavnostni
odjezd, nemohl postradat na vyjimecnosti i ptijezd vitézného vojska, které bylo vitano
taktéZ zpévem a procesimi. Nicméné tak jak postupovala doba a odehravala se dalsi a
dalsi tazeni, ztracely tyto slavnostni akce na své ojedinélosti a pfemeénily se v podstaté

v urdity ritual, ktery se neodmyslitelng spojil s odchodem i pfivitanim vojsk”

72 Smahel, F.: Husitskd revoluce 3. Kronika vdlecnych let. Praha 1996, s. 219.;
7 Tamtéz, 5.203. ;
Bartosek z Drahonic: Kronika. In: Hlavacek, Ivan. Ze zprav a kronik doby husitské. Praha 1981, s. 240.
™ Kejk, J.: Husité.Praha 1984, 5.156.
7 Cornej, P.: Slavnosti husitské Prahy.In:Documenta pragensia II. Praha 1995, 5.94-97.
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Na zavér bych se jeste zastavila u spizovacich vyprav. Je samoziejmosti, Ze
vojaci, ktefi se vydali do ciziny, aby ziskali zasoby a uleh¢ili tak starostem vlastni zemé,
postupovali v mnoha ohledech jinak neZ uéastnici velkych zahrani¢nich vyprav. Ugelem
bylo ziskat co mozna nejdiive dostatecné mnoZzstvi spize a navratit se v brzké dobé
zasobovat vojsko. Tomu také odpovidala taktika vypadii. Miizeme zde vypozorovat
velkou rychlost, stejné€ jako u jinych tazeni, zde jesté nasobenou povahou vpadu. Nelze
pocitat s tim, Ze by se ucastnici téchto vypadl zdrzovali dobyvanim néjakého mésta.
Zamé¢fili se na lehce zdolatelné cile, jako byly vesnice, maximalné mensi mésta a
zemédelské okoli. Jak jiz bylo uvedeno, odehraly se 1 vypady, které smérovaly do
sousednich zemi s jasnym cilem ziskat konkrétni komoditu. Takovou byla vyprava do
Rakouska roku 1431, jenz méla za cil sklidit rakouské vino a obratem je ptivézt zpét do
Cech. Pi takové vypravé bychom mohli st&i oéekéavat specialni taktické prvky. Vie
bylo podftizeno tucelu. Bylo tfeba podniknout rychly vpad do zemé, chopit se vina a
zajistit si bezpecny ndvrat. Prvni slovo méla mit rychlost a moment ptekvapeni. Tieba

viak Fct, Ze pravé tato vyprava nedopadla pfili§ valng.”®

"8 Kronika Bartoska z Drahonic, FRB V. Praha 1893,5.605.
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SloZeni vojska

Slozeni vojska tdhnouciho za hranice, stejné jako taktika taZeni, odpovidalo
charakteru vypravy. Alespon pokud se pocetnosti tyce. Na drobnéjsi vypravy se Casto
mohlo vydat jen polni vojsko té které husitské obce.”” Velké jizdy za hranice si viak
vyzadovaly o poznani vice bojovnik®, ktefi tak piichazeli ze viech kouti Cech.

Kazda z husitskych obci méla svou domaci hotovost. S novym prvkem pfisel
Zizka, kdyz v roce 1423 zalozil ve vychodnich Cechach obec polem pracujici, jejimiz
¢leny se stali muzi, jimz se stalo vale¢nictvi denni obzivou. Funkce domaci hotovosti se
tak omezila v podstaté jen na ptipady, kdy si zkuSeni a vycviceni bojovnici polniho
vojska sami nevystacili. Zizkiv postup se osvédéil a uz nékdy v letech 1425, 1426 na
néj pristoupil 1 tdborsky svaz. Jen Prazané si zachovali své tradi¢ni postupy, kdy
v ptipadé potieby doplitovali domaci bojovniky ndmezdnimi vojaky.

Uvadi se, ze jadro sirot¢iho polniho vojska tvotilo néco kolem dvou tisic
bojovniki, tdborskou polni obec ptedstavovalo asi Ctyfi tisice muzti. Armada, kterou
byly schopny tyto dva svazy vytvofit, mohla Citat celkové, pocitaje v to i doméci
hotovost, maximéln& patnéct tisic bojovniki.”®

Velké spanilé jizdy si zadaly vysoky pocet bojovnikt. Takovému pozadavky
vSak nebyly schopny husitské polni vojska vyhovét samy o sobé. Na pomoc tak
svymi vojaky a dobrovolnici z fad poddanského lidu. Pravé ti¢asti venkovskych
poddanych se tykala umluva uzaviend roku 1424 ve Zdicich. Na jejim zéklad¢ bylo
mozné pro ob¢ strany vyuzit dobrovolnikii z fad poddanych bez ohledu na konfesijni
ptislusnost jejich vrchnosti. OvSem pouze za predpokladu, Ze tazeni bylo zaméfeno
proti cizincim.”

Souhrnné tedy mohlo husitské vojsko se vS§emi spojenci Citat néco kolem 30 000
muzu.

Pokud bychom se ptali na sloZeni, co se vzajemného poméru pechoty a jizdy
tyCe, v husitské armade jasné pfevazovala péchota. Vojensti historikové odhaduji, ze

vzajemny pomér péchoty k jizde byl asi 9:1. To ostatné dokresluji i idaje zachovanych

77 Plati to pfedevsim o spizovacich vypravach, jako ptiklad uved'me vpad sirotkii do Slezska béhem
obléhani Lichnice 1428: Staré letopisy ceské. Texty nejstarsi vrstvy. FRB SN II. Praha 2003, s.86, 111.
Porak, J., Kapar, J.: Ze starych letopisii ceskych. Praha 1980, s 106.

8 Cornej, P.: Velké déjiny zemi Koruny &eské.Svazek V. 1402-1437. Praha: Paseka, 2000,s.432.

7 Archiv cesky, cili, Staré pisemné pamdtky ceské i morawské Dil III. Praha 1844. s. 248.
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prament. Jakkoliv jsou tyto Cisla pfehnana a ne vzdy divéryhodna, pievaha péchoty nad
jizdou je z nich pesto patrna. *°

Problematickymi se jevi otazky tykajici se ¢iselnych udaji, at’ uz je to pocet
bojovnikil na vitézné & porazené strang, pocet padlych a podobné cifry. Udaje
v pisemnych pramenech jsou v tomto sméru spiSe matouci a je nutno k nim pfistupovat
s nejvetsi opatrnosti a obezietnosti. Rozhodné na nich nelze bez dalSiho stavét. Zejména
historikové 19. stoleti vSak nepostupovali v tomto ohledu, zfejmé z diivodii
nacionalnich, jak by si to situace vyzadovala, a proto je tfeba posuzovat kriticky i udaje
obsazené v pracich autord stoleti pfedminulého.®’

Jestlize bychom chtéli vypatrat divod oné nepiesnosti, dostaneme se hned
k nékolika skute¢nostem.

Ptedné je tfeba si uvédomit, ze ziskat iidaj o pfesném poctu bojovnikil
konkrétniho vojska bylo pro stfedovékého kronikare dosti téZkym ukolem. Takova véc
je prakticky nerealna. Mnozstvi bojovniktl by bylo mozné odhadovat v tadech,

v zavislosti na velikosti vojska stanovit na desitky, stovky. Stézi by vSak bylo mozné se
dopracovat k pfesnéjSimu ¢islu. Svou roli zde hraje i ta skute¢nost, Ze maloktery

z pisatelii onéch prament se osobn¢ ucastnil akei, které pak zaznamenal dosti svého
dila. Udaje se k nému tak mohly dostat v pozménéné podobs.

Dale zde existovala zfejma snaha zamérn¢ tidaje zkreslit. Psal-1i pfivrzenec
vitézné strany o poctu bojovnikil vojska, které uspésné svedlo bitvu, ucelné ponckud
podhodnotil pocetni charakteristiku svého vojska. Cilem bylo dokézat, Ze na strané
vitézl byla 1 bozi ptizen. S takovym pfistupem se kone¢né mizeme setkat jiz ve Starém
zakong. Naopak zkresleni udajii smérem nahoru mtizeme najit pii kone¢né kalkulaci jiz
probéhlé vypravy, ¢imz méla byt vyzdvihnuta uspéSnost akce. BartoSek v zavérecné
bilanci spanilé jizdy do Némec uvadi, Ze se do Cech vratilo kolem dvaceti tisic jezdcti a
padesati dvou tisic péSich. Jakkoliv byl Bartosek privrzencem katolické strany a nemél
v umyslu zveliCovat husitské uspechy, zaznamenal udaj dosti zkreslujici, o jehoz
pravdivosti viak nemé&l pochyb.*

Vyznamn4 je 1 symbolika ¢isel, majici v udobi celého sttedovéku

nezanedbatelné postaveni. V pouzivani magickych ¢isel neztistavali pozadu ani

8 Kronika Bartoska z Drahonic, FRB V. Praha 1893,5.600.

81T Palacky ve svém dile nekriticky piejal udaj o s po¢etnim sloZeni vojska chystajiciho se na tazeni do
Némec roku 1429 a uvadi tak étyficet tisic péSich a Etyfi tisice jizdnich: Palacky, F. D&jiny narodu
eského w Cechach a w Morawé :dle piwodnich pramentiw. Dilu 11T ¢astka I1..0d roku 1420 do 1431,
¢ili, Od bitwy u Wysehradu do witézstwi u Domazlic. Praha 1877, s.332.

% Kronika Bartoska z Drahonic, FRB V. Praha 1893,5.601.

33



sttedovéci kronikaii. Nejeastdji se setkavame s &islici sedm™ a dvanact, popiipadé

s riznymi jejich nasobky. Sedmicka, jakozto ¢islo posvatné, symbolizujici bozi piizen a
naklonnost byva velmi ¢asto uvadéna v ramci udajii o poétu padlych. Cislo dvanact pak
pro sttedovékého ¢loveka predstavovalo tplnost a bozi Fad.*

Navic stoji za zminku i fakt, ze ¢im je pramen mladsi, tim vice se autor snazi

zvyraznit ¢iselny udaj, poCty padlych tak rostou.

%3V Bartoskové kronice se objevuje &islice sedm nekolikrat: Kronika Bartoska z Drahonic, FRB V. Praha

1893, 5.592, 601, 605, 607, 611atd.
8 Ciselnou symbolikou se zabyva Petr Cornej ve &lanku Cernej, P.:Lipany ve svédectvi

pramenu,in: Husitsky tabor 8.Praha 1985, s. 155-182.
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Vyznam husitskych tazeni byl bezesporu nemaly. I kdyZ ne vSechny nadéje,
které byly do vyprav vkladany, se naplnily, pfesto pfedstavuji nesmazatelny prvek
husitského hnuti, ktery se nemalym dilem podepsal na charakteru celé revoluce. Tomuto
tvrzeni ostatné piidava na pravdivosti 1 zajem historikli nékolika generaci, autora
¢eskych i zahrani¢nich, jehoZz vysledkem je existence pocetné literatury zabyvajici se
prave touto etapou dé&jin.

Ptinos husitskych tazeni a role, kterou v zavérecné fazi sehraly, se v podstaté
odviji od jejich funkci, tak jak o nich byla fe€ v jedné z kapitol. Z téchto funkci a
potazmo z disledki bych se na zavér rdda zastavila u dvou, které si zaslouzi na tomto
misté jesté trochu pozornosti. Konkrétné mam na mysli ideologické a politické dusledky
taZeni.

Ideologickému ptisobeni vyprav byl ptikladan jejich organizatory nemaly
vyznam a tudiz se mi jevi podstatné zminit se zde o skute¢ném naplnéni téchto zameéri.

Meély-li vypravy piispét k propagaci ¢tyt kust, agitaci a zisku novych
spolubratii, byl totiz vysledek mizivy. K tomu pfispéla celd fada faktorii. Vezméme jen
v tvahu plenéni vsi, kostelti, dobyvani mést, veskeré husitské pleny, které se odehravaly
obyvatelstvu cizich zemi pied ofima. Takové pocinani jisté neptispélo k ziskani veétsi
naklonnosti ze strany téchto lidi. Dalo by se spiS pocitat s tim, Ze v domdcim
obyvatelstvu sousednich zemi musela panovat vii¢i vetfelcim nenavist, zloba, zast’ i
obavy. S takovou smésici pocitil by pravdépodobné malokdo mohl uznat, Ze ti, kdo
vypalili mistni kostel a poplenili pole, tak vlastn¢ ucinili jen v zajmu spravedlivé a
Bohem podpotené véci a Ze je ten spravny ¢as dat se na jejich stranu anebo jim alespoii
hore¢né naslouchat. Jistou vyjimkou jsou v tomto ohledu Horni Uhry, kde bychom
mohli pozorovat uréité znamky sympatii,”> némecké oblasti fimské fise viak zstaly
takovym pohnutim nedotéeny. K protihusitskému postoji navic ptispival nemalou
davkou 1 postoj cizi vrchnosti, at’ uz duchovni nebo svétské, kterd se v kazdém sméru
snazila predstavit husitstvi v tom nejhors$im svétle. Husité tak vzbudili nejvétsi zajem o
své udeni mezi ,,kacifi* cizich zemi. Ti si jezdili do Cech pro radu a poudeni a ¢asto

odchazeli jako Sifitelé taborskych i jinych zasad. Takovi ptiznivci vSak nikdy

%0 stoupencich husitstvi v oblasti hornich Uher pojednava Smahel, F.: Husitskd revoluce 4. Epilog
bourlivého veéku. Praha 1996, s. 134-138.
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nedosahovali piehnaného podtu. Slo spise o jednotlivce, ktefi se naklonili a otevieli
husitskym myslenkam, nez o skupiny lidi, které by se hromadné davaly na husitskou
stranu. V tomto sméru zUstavaji v némeckych zemich Svaté fiSe fimské jedinou
vyjimkou valdensti.*

Autofti padesatych let ¢asto uvadéli udaje znaéné€ zkreslené, podle nichz
husitska myslenka zasahla spodni tfidu némecké spolecnosti, kterd se na zaklad¢ jejiho
vlivu jala bojovat proti feudaliim a postupovala v husitskych slép¢&jich. Z takového
pojeti je tfeba v prvé fadé vycist snahu zasadit dany problém do predem urcené
koncepce. Existoval zde piedev§im zajem na tom prokazat rozsifeni revoluce, jeji
vyznam a uspésnost. Proto tito autofi nevahali si ke svému zaméru ucelné dopomoci a
tteba 1 v jistém smyslu pretvofit nebo vyrazné zveli¢it fakta. Takové ptistupy a z nich
vyplyvajici teorie je proto tfeba zasadné odmitnout.”’

I kdyZ se v némeckych koncinach v dobé, o nizZ je fe¢, miizeme setkat s riznymi
povstanimi, jako bylo kuptikladu selské povstani, které zasahlo mésto Worms roku
1431%* nebo spor mezi méstem Magdeburgem a jeho biskupem Gunthrem II. roku
1432,* 5lo o udalosti, jenz se odehraly bez jakéhokoli ovlivnéni z husitské strany.
Podminky pro jejich vznik byly dany celkovou atmosférou ve spolecnosti i v konkrétni
oblasti, ony akce by se odehraly, i kdyby husitti nebylo.

Nenabyla-li ideologicka stranka véci priliSného uspéchu, o to vétsi vyznam je
tteba pricitat roving politické. Bez existence zahranicnich vyprav, by zfejmé husité
nezaujali tak vyhodnou pozici, diky niZ pak piedstavitelé neptratelského tdbora
pristoupili na moznost s ,,kacifi* jednat. Nelze tvrdit, Ze by se bez realizace tazeni do
ciziny neodehralo zadné vzajemné jednani. Postupem ¢asu k nému muselo dojit. Situace
si zadala feSeni. Nicméné vypravy ochotu v tomto sméru urychlily. Dojem, jaky
zanechaly, byl vyrazny a neslo je brat na lehkou véhu.

Ostatné neni neobvyklym jevem, Ze za¢ne-li uréity problém ptesahovat hranice
jednoho statli, vzroste v mezindrodnim meétitku pozornost o néj a jeho feSeni se stava
naléhavéjSim. Tak tomu bylo i v ptipadé husitskych rejs. A€ jejich dasledky jsou patrné

hned v n€kolika oblastech, zda se byt praveé oblast politicka tou nejvyznamné;jsi.

% Smahel, F.: Husitskd revoluce 4. Epilog bourlivého véku. Praha 1996, s. 124-129.; Molnar, A.: Na
rozhrani vékii : cesty reformace : Jan Hus, Bedrich ze Straznice, Ivan Stojkovi¢, Martin Luther, Huldrych
Zwingli, Jan Calvin. Praha 1985.

7V tomto duchu napt. Kopstein,H.: Ohlasy husitského revolucniho hnuti v Némecku. In: Macek, J. a
kol..Mezinarodni ohlas husitstvi.Praha 1958.

* Tamtéz, 5.252-254.

% Tamtéz, s.257.
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Zahrani¢ni vypravy ukazaly okolnimu svétu, jaka je sila husitskych bojovnikd, ptispély
k ochot¢ nepratelské strany ptistoupit k jednanim a posunuly tak problematiku do dalsi

faze.
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