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ANEB 400. VYROCT

JAK KRALICTI VYKLADAII STARY ZAKON BIBLE KRALICKE

Martin Prudky

Ukolem této kapitoly je pFedstavit podobu a funkci vykladového apara-
tu kralické Sestidilky, podat charakteristiku typu jeho pozndmek a nastinit
jejich teologicky profil.

Tradi¢nim jednoslovnym nazvem Sestidilka zde oznacuji ptivodni vyda-
ni tzv. Bible Kralické v Sesti svazcich, tedy Bibli ceské dil prvni: TotiZ Patery
Knihy MojZisovy, v nové vydané 1579 a nasledujici svazky, tj. dil druhy az Ses-
ty z let 1580, 1582, 1587, 1588 a 1594. Udaje jsou zpracovany a citaty pfe-
vzaty z vydani faksimile (Paderborn 1995). U citata z Kralickych poznamek
odkazuji k pfislusnym biblickym mistim.

Ve vykladu se zaméfime pouze na oblast Starého zakona - vyklady No-
vého zakona pojednava samostatné Jan Roskovec v dalsi kapitole. Oddéle-
né predstaveni vykladd obou ¢asti biblického kanonu - Starého a Nového
zakona - ma v tomto pfipadé nejen dobré divody praktické, dané jiz ohle-
dem na rozsah latek, ale i vécné. JestliZe pro novozakonni texty celkem sa-
moziejmé a bezprostiedné plati, Ze mluvi o Kristu, o evangeliu a o riznych
otazkach Zivota kiestanské cirkve, a nikoho tedy nemuze udivovat, kdyz
jsou v tomto smyslu vykladany a aktualné interpretovany, u textii staroza-
konnich tato samoziejmost a bezprostfednost neplati. Jsou to sice texty,
které kiestanska cirkev od pocatku s naprostou samoziejmosti uziva jako
své Pismo svaté a na jeho zaklad€ rozpoznava v piibéhu JeziSe z Nazareta
zaslibeného Mesiase, tedy Krista (1K 15,3-4; Mt 1,22; 4,12-16 aj.), soucas-
né si je vSak dobfe védoma toho, Ze se pfitom jedna o specifické pochopeni
a o novy vyklad ,Zakona a Prorokd“ (srv. Lk 24,27.44-45). Proto i v kralické
Sestidilce vyklady starozakonnich textd obsahuji nejen fadu jevi, které jsou
zcela analogické typu poznamek k Novému zakonu (glosy a poznamky tex-
tové, jazykové, vécné faktografické Ci kontextové informativni), ale vykazuji
ijevy specifické, zejména vécné ,pfeznacovani“ biblickych motivii pomoci
tradi¢ni typologie Ci alegorie, nebo prileZitostnd upozornéni na vicevrstev-
nost textu, u néhoz je tieba rozliSovat doslovny vyznam (tzv. ,literni®) a vy-
znam ,,duchovni®, zejména christologicky ¢i aktualné eklesiologicky.

Sestidilka - celek pfekladu a aparatu

Nejprve je na misté strucné uvést, o cem je fe¢, mluvime-li o vykladech
Sestidilky. Narozdil od podoby Bible kralické, jak ji zname z novodobych jed-
nosvazkovych vydani, a narozdil od fady novych pireklad Pisma (napfiklad
Eeského Ekumenického pfekladu nebo Bible pro 21. stoleti) obsahuje Sesti-
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dilka krom¢ biblického textu, ktery byl s velkou peclivosti nové pielozen do
Cestiny, jeSté podpurny poznamkovy aparat, a to ve zna¢ném rozsahu a Cle-
nité struktufe. Z modernich Ceskych piekladti ma obdobny zptisob zpraco-
vani Cesky katolicky pfeklad, Jeruzalémska bible a Cesky studijni preklad.
Rozsah tohoto aparatu a doprovodnych texti se u Sestidilky celkové témét
blizi rozsahu samotného textu bible. Proporce textu a aparatu ovSem ne-
jsou v celém dile rovnhomérné, existuji velké rozdily jak mezi jednotlivymi
knihami Pisma, tak i v ramci jednotlivych knih a jejich kapitol.

Systém tohoto aparatu je v celém Sestisvazkovém dile proveden jednotné
a spoluvytvaii mimoradnou hodnotu Bible kralické, ktera je pravé pro tuto
svou vybavu nejen jednim z fady piekladt Pisma do CeStiny, nybrZ komplex-
nim kompendiem pro pismackou praci, bohaté vybavenou pfiru¢kou pro
soustavné studium a praktické uZivani bible v Zivot& cirkve. Sestidilka tak
zajemcum o bibli nabizi mnohem vice neZ jen text ke ¢teni.

PREDMLUVY

Zakladni urceni svého dila vyjadiuji vydavatelé ve dvou pfedmluvach
prvniho dilu. Prvni z nich je autorizovana ,starSimi Jednoty bratrské“ a vy-
jadfuje tim oficialni vazbu tohoto edi¢niho pocinu na Jednotu bratrskou.
7 jejiho nazvu je patrné, Ze edice ma slouzit ,, KnéZim a spravcim lidu Pdné,
tém ktefiz Ceskym jazykem sluzby BoZi v lidu jeho konaji“, nebot viechna pra-
ce sluzebniku cirkve se ma spravovat ,jistou viili BozZi“, a k tomu je potiebi
,miti text Pisem svatych tak vyloZeny a zpraveny, aby se jemu dobfe rozuméti
mohlo“.

Ovsem vzdélavani v Pismu je tfeba kazdému kiestanu. Proto nasleduje
jeSté druha pfedmluva urcena kazdému ,upfimému a poboznému ctendfi*,
a ta kromé zdlraznéni zasadni role Pisma (specificky praveé také Starého
zakona) pro zivot cirkve i pro kazdého kiestana podrobné uvadi, jak je novy
preklad a jeho vykladovy aparat zpracovan, ¢im je pro Ctenare vybaven a jak
je vhodné je uzivat:

»Neni o tom Zddné pochybnosti, pobozny ctendri, Ze Bith vécny a Otec Pana
naseho JeZise Krista pro Cest a sldvu svou i hojné vzdéldni cirkve, lidu svého vy-
voleného, knihy Zdkona starého hned od pocdtku skrze MojZise a potomky jeho
az do dnuv Kristovych, a tak i do téchto nasich casti poslednich, v jazyku hebrej-
ském, jimzZ sepsdny sou, predivné dochovati racil. A Ze vsech vékii, v rozlicnych
ndrodech i jazycich, vérni ucitelé cirkve z tychZ knih jako z studnice pravé a nej-
ano i pro jiné, zvldsté prostéjsi, jakz kdy potiebi bylo a Pan Biih jim udileti rdcil,

Jje vklddali a vysvétlovali. Neb jistotné védéli, Ze odnikud jinud Zddny clovék pri

pravé BoZi pocté a pri uzivani svého spaseni (v kterychzZto dvou vécech vSecken

grunt ndboZenstvi pravého stoji) mistnéji a bezpecnéji zpraven a vyucen byti ne-
miiZe, nez z knih BoZiho zdkona. “

UVODY KNIH A PREHLEDY LATEK

Biblicky text je v Sestidilce prub&zné opatfen nékolika typy orientaénich
informaci, komentafd a poznamek (viz ilustrace tiskovych stran s texty Exo-
dus 2,21-3,4 a Zalm 104,29-105,3).

Pted prvni kapitolou kazdé knihy se nabizi orienta¢ni pfehled latek celé
prislusné knihy. Napfiklad Prvni kniha MojZiSova je nadepsana a uvedena
takto:
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Titul a tvod Druhé knihy MojziSovy zni takto:

~Knihy MojZisovy druhé, kteréz slovou Exodus. Vypravuje se v nich o tézké
sluzbé lidu BoZiho v Egypté a divném ho odtud vysvobozeni. Téz o vyddni Zdkona
a ustaveni prav i rdduv, aZ i o vzdéldni stanku Boziho. A tak obsahuji v sobé ty
véci, kteréZ se ddly za 146 let, to jest od smrti Josefovy az do vyzdviZeni stanku
Boziho. I maji kapitol ctyrFidceti. “

V nékterych pripadech je uvedeni do latek a do problematiky knihy jako
celku obsirnéjsi, napiiklad u obtizné a pfitom oblibené knihy Job zabira
uvod vice nez jednu tiskovou stranu. Celkové se da fict, Ze tyto uvody mohou
slouZit nejen jako pfedznamenani k soustavné Cetb€ textu, ale zejména jako
pomucka k rychlé zakladni orientaci v rozsahlém celku biblického kanonu.

SUMARE KAPITOL

Obdobnou podobu i funkci maji sumdafre zafazované nad biblickym tex-
tem u jednotlivych kapitol biblickych knih. Vzhledem k tomu, Ze se tykaji
jiz mnohem kratSich a piehlednéjsich textovych useku, nabizi jejich vypis
zakladnich motivi textu a prehled jeho Clenéni jiZz pomérné podrobny po-
hled na obsah a stavbu pfislusné kapitoly (viz obr. na str. 82).

V prikladu zde pfetiSténé tiskové strany je u 3. kapitoly Exodu tento
sumar:

, Ukdzdni se Pdné Mojzisovi. 7 Posldni ho k faraonovi. 11 Vymluvy jeho 16
a zpraveni, jak se pri poselstvi miti md. 19 Zpiisob vyvedeni lidu. “

Nasledujici ilustrace uvadi souhrn Zalmu 105 témito slovy:

»David ponoukd Cirkve k slaveni Boha a slouZeni jemu, 7. jakoZ pro smlou-
vu milostivou, tak pro zvlastni ta dobrodini, kterdZ od ného lid prijimal, hned
pocna od smlouvy s Abrahamem ucinéné. Procez poradné je predloZiv, ukazuje,
42. Ze to vse BoZimu zaslibeni z milosti u¢inénému pricitano, 45. a s dovérnym
poslusenstvim pFijimdno byti ma.“

POZNAMKY IN MARGINE

Podobnou heslovitou anotaci dulezitych motivii, jmen a danosti textu
uvadi také aparat na vnitifnim okraji tiskové strany. Ten je Casto formulo-
van stejnymi slovy jako sumar kapitoly, navazuje na néj a rozvadi jej do
podrobnosti & biblickych souvislosti. Casto se zde uvadgji odkazy na jind
mista v bibli, ktera s textem souviseji (tzv. konkordancie). Tak se napriklad
u anotace ,,And€l se ukazal MojziSovi“ v Ex 3,2 (viz ilustrace) odkazuje az
do Nového zdkona na Sk 7,31, kde je tato scéna uvedena a text citovan. Po-
dobné je u Ex 2,22 (Mojzisovi synové Gerson a Eliezer) odkaz niZe na [Ex]
18,3 a 1Pa 23,15, kde jsou v obdobné souvislosti MojziSovi synové uvadeé-
ni. Spole¢né s uvodnimi sumari kapitol tak tento aparat nabizi prabéznou
orientaci ve stavbé a obsahu textu. VytCenim podstatnych motivii muize
také poskytnout zakladni osnovu pro vyklad ¢i interpretaci (napfiklad pro
homilii; viz srovnédni tohoto ¢lenéni textu a sumait kapitol s perspektivou
moderni textové-strukturalni analyzy ve studii Ch. Donnera).
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Fotografie tiskové strany Sestidilky s textem Ex 2,21-3,4. Bibli &eské dil prvni: TotiZ Patery Knihy
Mojzisovy, v noveé vydané. s. L. 1579. Foto Martin Prudky.

Po vnéjSim okraji tiskové strany jsou fazeny glosy a poznamky k bib-
lickému textu, které uvadéji bud textové varianty, dopliky a vysvétlujici
informace, nebo interpretujici a aplikujici vyklady. Odkazy na tyto po-
znamky jsou v biblickém textu pribézné vyznaCovany indexy (pismeny).
Po obsahové strance i z hlediska jejich funkce a vztahu k textu prekladu je
podrobnéji pojednadvame nize.
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Fotografie tiskové strany Sestidilky s textem Z 104,29-105,3. Bibli eské dil tieti v nové vydany.
s. I. 1579. Foto Martin Prudky.

PREHLEDY A REJSTRIKY

Prvni a posledni ze svazku Sestidilky jsou doplnény rejstiiky &i prehledo-
vymi tabulkami s pomocnymi informacemi. V prvnim svazku, péti Knihach
MojZzisovych, tak po textu knihy Deuteronomium nasleduje tabulkovy pie-
hled vyroku zakona, ktery nese vymluvny nazev: , Rozdéleni Zdkona Boziho
a véci v ném se zdrZujicich poznamendni zaviené v péti tabulich niZe poloZenych,

ZA KRALICKOU
DO KRALIC
ANEB 400. vYROCT
BIBLE KRALICKE

83



ZA KRALICKOU

DO KRALIC
ANEB 400. VYROCT
BIBLE KRALICKE

aby z toho ctendr pobozny k snadsimu jeho jakzZ vyrozuméni, tak i zpamatovdni
a cehoz by kdy potreboval nalezeni, pomoc miti mohl. “

Nasledujici tabulky pak v systematicky utfidéném piehledu nabizeji
pravni ustanoveni podle tfi hlavnich kategorii, které jsou popsany takto:

»Zdkon Bozi skrze MojZise lidu Izraelskému vydany déli se na troje pfikd-
zdni:

1. Mravnd, kterdz ukazuji, jak se jeden kazdy chovati md, predné ku Pdnu
Bohu, a potom i k bliznimu svému. K nimZ i pohrizky pomsty BoZi spraved-
livé a zatraceni vécného pripojeny sou, z néhoz vérici skrze Krista jsou vysvo-
bozeni.

1I. Cirkevni neb figiirnd, to jest k ndboZenstvi pfindleZejici, v nichZ se
oznamuje pravd BoZi pocta témi figitrami a ceremoniemi vyznamenand. Jimiz
Biuth lid Izraelsky v ndboZenstvi pravém cvicil, a pod tim jakoZ pomstu pro
nevyplnéni pfikdzani mravnych, tak i budouci z ni skrze Krista vysvobozeni
ukdzal.

1I1. Soudnd, kterdz k fddu neb sprdavé svétské prindlezeji, a prava prFi tres-
tani hresicich vrchnosti vymeéruji.

Casuv jsou vyddvdna, takZ i od MojZise poriznu sou zapsdna. KterdZ podle
tohoto niZe poloZeného poznamendni na jisté édstky rozdélena a v porddnost
uvedena, i sndze v paméti obsazena byti mohou.

Na konci 6. dilu, tedy svazku Nového zakona, je pripojen registr perikop,
tj. biblickych oddild pfislusnych pro jednotlivé ned€le a svatky cirkevniho
roku (vCetné svatkli nékterych svatych). Tato pfiloha zietelné dokumentuje,
Ze mistem Cteni a vykladu Pisma je pro kralické editory bohosluZebny Zivot
cirkve (viz téz vySe, pfedmluva KnéZim a spravcim lidu Pdné v prvnim dile).
Komplementarnim dokladem této praxe uzivani biblickych textd v Jednoté
bratrské jsou dochované postily jejich kazatelt a pfedstavitelt (podle Josefa
Smolika).

CHARAKTERISTIKA VYKLADOVYCH POZNAMEK

Poznamky a glosy, zejména vykladové a interpretacni poznamky na vnéj-
$im okraji tiskovych stran, jsou vedle peclive tiibeného piekladu biblického
textu hlavni doménou, v niZ se uplatiuje odborna uroven i teologicky profil
Sestidilky. P¥itom je tfeba zduraznit, Ze tento aparat tvofi s textem ptekladu
nedilny celek a Ze pravé v této podobé strukturovaného celku je vyjadieno
bohatstvi pochopeni a znalosti Pisma, které je té€zko vyjadrit pouze v jedné
roviné textu, v jednozna¢ném a srozumitelném prekladu.

Timto zptisobem provedeni Sestidilka nasleduje néktera zahraniéni vy-
dani bible, ktera jsou zpracovana obdobnym zpusobem. Nejbliz§im vzorem
bylo tvircim ziejmé vydani Tremelliova piekladu Starého zakona do latiny
(1575-1579 ve Frankfurtu nad Mohanem), které v dobé piiprav Sestidilky
patfilo nejen k nejnovéjsim a nejlépe provedenym publikacim tohoto typu,
nybrz bylo prekladateliim Kralické také blizké vazbou autora na konfesij-
né spriznény Heidelberg. K Tremelliovu pfekladu Starého zakona (celkem
5 svazku, vCetné apokryfu) byl v pozdéjsich edicich pfifazovan také jeho
preklad Nového zakona, ktery vySel nejprve samostatné v roce 1569 (v né-
kterych vydanich je ovS§em pro Novy zakon pouzit pieklad Beziv, viz Robert
Dittmann).
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Faktografické

Nejjednodussi informativni typ pfedstavuji poznamky a znacky, které
se tykaji formalni upravy a Clenéni textu. Koncem 17. stoleti jeSt€ nebyly
vytvoreny standardy pro zpusob ¢lenéni textu (kapitoly, oddily, verSe) ani
konkrétni podoby jejich provedeni (napfiklad sjednoceny zplisob Cislova-
ni). Vlivem vyznamnych edic biblického textu s riznym pojetim formalni
Upravy panovala v této oblasti riznost. Sestidilka nékteré odli$nosti zazna-
menava v poznamkach a usnadniuje tak Ctenaium, ktefi maji k dispozici
jiné edice, orientaci v textu. Napfiklad u nadpist Zalm@ formou horniho
indexu odkazuje na alternativni &slovani podle Vulgaty (viz ukazka Zalmu
105: ,Star. CIIIT“). Na jinych mistech, napiiklad u verSe Kaz 11,9 glosuje:
»INéekteri tuto zacinaji 12. kapitolu®.

Velmi Castym typem jsou vécné informativni glosy a poznamky, které ob-
jasnuji urCity pojem ¢i danost, o niz text mluvi, a ktera by zamySlenému
Ctenafi mohla byt cizi, nesrozumitelna ¢i matouci.

Casto se jedna o vn&j$i danosti z historického prostiedi starovékého své-
ta a jeho naboZenstvi, k némuz se humanisticky vzdélani komentatofi uz
dovedli vztahovat s védomim déjinného odstupu.

KdyZz napfiklad Mojzi§ faradnovi vysvétluje, pro¢ Izraelci nemohou
v Egypté obétovat Hospodinu, argumentuje tim, Ze takova obét by Egypta-
nim byla ,,ohavnosti“, tj. nepfipustnym prekroCenim egyptskych naboZen-
skych tabu. Proto podle MojziSe Izraelcim hrozi, Ze by je Egyptané mohli
ukamenovat (Ex 8,21-23). K pojmu , 0havnost, ktery je pro hebrejskou
dikci specifickym terminem s pfedevsim naboZenskym, nikoli estetickym
obsahem, Sestidilka p¥ipojuje vysvétleni:

Llotiz obéti Izraelskych byly by ohavné pred Egyptskymi, ktefiZ hovada za
Bohy cti, nebo tudy bychom v nebezpecenstvi Zivotiv prisli. “

Stoji za povSimnuti, Ze Ekumenicky pfeklad, ktery pfipojuje vykladové
poznamky k textu jen zfidka, na tomto misté glosuje biblicky text v podob-
ném smyslu (v. 22, pozn. k):

,»Obétni zvifata Izraelct (berani, byci aj.) byla pro Egyptany posvdtnd a ne-
sméla se tudiz obétovat. Jesté v 5. stoleti knézi beraniho boha-stvoritele Chnuma
zbo¥ili Zidovské kolonii v Jébu (Elefantiné) chram, poboufeni tamnim velikonoc-
nim hodem berdnka. “

Znalost prostfedi a jeho zvykl vyjadiuje také strucnd poznamka
k Gvodni scéné vypravéni o Davidovi a krasné Bat$ebé. Ctenafe z éeského
kulturniho prostiedi by totiZ mohlo udivit ¢i uvést do mylnych uvah, Ze
David ,, k veceru vstal z loZe“ a zacal se prochazet po stfeSe svého kralovské-
ho palace (28 11,2). Casovy udaj , k veceru“ a okolnost, Ze ,vstal z liizka*
jsou vysvétleny informaci o zvyku odpoledni siesty a o zplisobu jedeni na
lehatku, jez patfi k b€Znym obycCejum kulturniho svéta, o némz toto vypra-
véni mluvi:

,TotiZ v cas s poledne k veceru se nachylujici, kdyZ lidé rozkosni aneb sesli,
obecné ne tak spdti jako odpocivati obycej maji: Pakli David teprv jidal, a to
obycejem u starych zvyklym, na liZku sedaje.
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Vysvétleni vécné€ nejasnych mist vSak Kralicti nehledaji jen ve znalosti
vnéjsi faktografie ,sveta za textem®, nybrz mnohem castéji v ramci ,svéta
Pisma“. Jejich objasniujici glosy jsou v téchto pfipadech zaloZeny na inter-
textualité synchronné chapaného biblického kdnonu, jenZ je jako celek i ve
vSech svych soucastech chapan jako jednotné, nerozporné svédectvi evan-
gelia (v jednoté Starého i Nového zakona). Proto je nejen mozné, ale pfimo
nutné vykladat vzajemné souvisejici biblicka mista souladné a jejich pfi-
padna napéti ve vykladu odstraniovat. Bé€zi zde o uplatnovani znamé zasady
formalniho principu reformacni teologie, jak byla shrnuta do teze Scriptura
sacra sui ipsius interpres (,,Pismo svaté vyklada samo sebe“), v praktickém
vykladu konkrétnich textt.

Tak je napiiklad nespecificky udaj Casu ve veté ,stalo se pak po mnohych
casich“ v Ex 2,23 na zakladé vnitrobiblickych souvislosti faktograficky vy-
jasnén poznamkou (viz ukazka, index t): , Po ctyfidciti témér letech, jakz se
rozumeéti miize z Sk 7,31 a Ex 7,7 nebo tak dlouho byl u tchdna svého.“V tomto
pfipadé je dobré vzit v uvahu, Ze pravé udaj ,,Ctyficeti let” neni idajem na-
hodilym, nybrz pfedstavuje specifickou figuru ,,naplnéného ¢asu“. Kromé
jinych souvislosti, kde je hodné uZivana (napiiklad v kontextu pokani, pos-
tu, obraceni a napravy, srv. Ex 16,35; Nu 14,33-34; 32,13; Joz 5,6; Z 95,10;
Ez 29,12 aj.), oznacuje tato figura v knize Soudcu ¢i v pfibézich krale Da-
vida lhatu pokojné vlady, coZ je pro dany vers dulezita souvislost (Sd 3,11;
5,31; 8,28; 2S 5,4 aj.).

Kralickym pfitom velice zaleZi na tom, aby siiv téchto ,faktografickych®
udajich pismak osvojoval pfesna slova, jak jsou v bibli uzivana. Proto v bib-
lickém textu neinterpretuji nékteré specifické udaje a nepfevadéji je na sou-
C¢asnou terminologii, jak to ¢ini n€které starsi Ceské preklady. Tuto tendenci
1ze sledovat napiiklad u hebrejskych pojmi pro chronologické udaje, miry,
vahy. Na vztahu téchto poznamek k textu a vice versa se ukazuji moznosti,
vyhody i vyznam ,hypertextového“ zpracovani Pisma, které Ctenafi nena-
bizi ,jednovrstveny“ text, nybrZz soustavu pieloZeného textu a vykladovych
poznamek k nému. V tomto systému neni mirna ,,cizost“ preloZzeného tex-
tu na prekazku, protoze je vyvaZena informacemi v poznamkach, které na-
bizeji variantni moznosti pfekladu nebo vyklad, souvislosti a interpretaci.
Vysvétlujicimi glosami pfitom neni zat€Zovan samotny text piekladu, ktery
tak muze usilovat o velkou miru piesnosti a vérnosti.

Napriklad v Za 7,1 se uvadi, Ze ¢tvrtého roku Dareia krale se stalo slo-
vo Hospodinovo k ZachariaSovi. U této udalosti je pfimo v textu uvedena
datace s presnosti na den: stalo se to , ctvrtého dne mésice devdtého, kteryz
Jest Kislef“. Narozdil od MelantriSky, ktera udaj o mésici ve svém piekladu
interpretacné prevadi na nas Cesky kalendar (,meésice devdtého, kteryz jest
prosinec®), uvadi Sestidilka hebrejské jméno devatého mésice (Kislef) a az
v poznamce vysvétluje jeho vztah k naSemu kalendafi (totiZ mésice Listo-
padu).

I na takto drobném udaji se projevuje, s jakou peclivosti KraliCti pfe-
kladatelé usilovali o pfesnost biblického textu a s jakou duslednosti vycle-
fovali vysvétleni a interpretujici prevody z prekladu do poznamek. Ctenaf
Pisma je timto zpisobem soustavné veden k tomu, aby se cvicil ve svérazu
biblické dikce a osvojoval si ,,svét Pisma“ v jeho svébytnosti. Pieklad biblic-
kého textu si v tomto pojeti muze dovolit vétsi miru presnosti a muze tre-

86




ba pulsobit i mirné cize - je unosny pravé proto, Ze je opatien vykladovym 7ZA KRALICKOU
aparatem, ktery zabezpecCuje srozumitelnost a spojeni se svétem Ctenare. DO KRALIC
Nepiimym dokladem této promyslené koncepce je jeji pozd€jsi piestavba,
k niz doslo, kdyz se Jednota rozhodla vydat preklad Pisma bez poznamek
v jednosvazkovém vydani (edice v pfiru¢nim formatu bez pozndmek roku
1596, podruhé pak vétsim tiskem, téZ bez poznamek, roku 1613). V téchto
vydanich Bible kralické byly v zdjmu srozumitelnosti do pirekladu na fadé
mist zaneseny pravé ony srozumiteln&j$i varianty ti§téné v Sestidilce jako
vysvétleni v aparatu na okraji.

ANEB 400. VYROCT
BIBLE KRALICKE

Jazykové

Pro Jana Blahoslava a generaci bohosloved Jednoty, z nichz byl vytvofen
tym prekladateld, bylo jiz samoziejmé, Ze méli dikladné teologické vzdéla-
ni. K nému patfil nejen obecny piehled, jak jej nabizel rozvoj védéni v éfe
humanismu, nybrz predevSim solidni vzdé€lani v reformacni teologii, ¢as-
to spojené se zahrani¢nimi studijnimi pobyty na dulezitych univerzitach
center reformace (Wittenberk, Basilej, Heidelberg aj.). Pro biblistiku a pro
praci prekladatelskou byla v této dob€ jiz standardem pokrocilejsi priiprava
filologicka, ktera krom¢ latiny zahrnovala také fecCtinu a hebrejStinu, vyji-
mecneé i dalsi staroveéké jazyky (aramejStinu, syrStinu).

7 hlediska naseho tématu muizeme nechat otevienou otazku zda i na-
kolik je pieklad Sestidilky ryze vlastnim piekladem z ptivodnich jazyku &
du, tak poznamkovy aparat dba na puivodni znéni a na starovéké preklady,
vCetné dostupnych rtiznocteni, a v pfekladu i ve vykladovych poznamkach
usiluje o vyjadieni smyslu hebrejského textu. Na fadé mist, kde se s ohle-
dem na srozumitelnost a hladkost prekladu do ¢estiny Kralicti rozhoduji
mirné parafrazovat, uvadéji v poznamkovém aparatu doslovny pfeklad; ten
by pii uplatnéni v textu mohl zbyte¢né rusit, jako glosa je vSak uZitecnym
upresnénim.

Napfiiklad v pribéhu Jakoba, ktery se svymi manZzelkami a vlastnimi sta-
dy tajné€ prcha od svého tchana Labana, kde pobyval fadu let, je rozhodujici
moment rozchodu pfelozen hladce a neproblematicky: , 4 Jakob tajné usel
od Ldbana Syrského, neozndmiv mu, Ze jde pry¢“(Gn 31,20). U slovesné fraze,
jeZ je volnou parafrazi podle smyslu, je poznamka:

»H. ukradl srdce. Totiz: neotevrel srdce a umyslu svého Ldbanovi. “

Doslovné uvedeni tohoto metaforického vyrazu je v daném kontextu
dulezité, nebot sloveso ,ukrast“ zazniva také v bezprostfedné pfedchozim
versi: ,,Ldban pak byl odsel, aby stiihl ovce své. I ukradla Rdachel modly, kteréz
mél otec jeji“ (Gn 31,19). Ctenaf Pisma je tak poznamkou upozornén na
souvislost jednani Jakoba a Rachel, kterou pfeklad narozdil od ptivodniho
znéni nevyjadiuje.

Podobné& zachycuje Sestidilka v poznamkach specifickou dikci heb-
rejského textu, ktera tfeba pomoci slovni hfiCky zvyraznuje urcity motiv,
ktery ma souvislost s ostatnimi danostmi vypravéni. Napfiklad u ,cervené
krmé*, tj. oznaCeni onoho zvlastniho jidla, kterého se lacny Ezau domaha
na Jakobovi (Gn 25,30), je v poznamce uvedena a vysvétlena podivna for-
mulace puvodniho znéni: , H. rysavé rysavé, t. velmi hrubé rysavé.“Je to totiz
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dulezité pro pochopeni vyznamu, ktery ma v dané souvislosti az lakonické
konstatovani, jez tvofi findle tohoto verSe — ,, ProtoZ nazvdno jest jméno jeho
Edom“(Gn 25,30b; srov. Gn 36,8b). U jména Edom je pak samoziejmé také
nutno nepiehlédnout strucnou vysvétlujici poznamku: ,totiz: rysavy.“ Ter-
minologie zvlaStniho pokrmu a jméno la¢né postavy, kterd za néj ochotné
,viechno da“, tak maji v aparatu Sestidilky pro &tenafe zachycenu duleZitou
sémantickou vazbu, kterou vyjadiuje asociacni slovni hiicka v hebrejském
znéni.

Tim jsme jiz otevieli velkou a svébytnou problematiku, ktera uz od sta-
rovéku zaméstnava prekladatele biblickych textli - pfevod ¢i preklad vlast-
nich jmen. Vlastni jména jsou totiZ Casto tvofena z apelativniho zakladu
a jejich vyznamovy aspekt se v biblickych latkach neziidka uplatiiuje jako
motiv. K nejnazornéj$im piikladim patii pfib€hy, v nichZ v souvislosti se
zapletkou dochazi k vyslovnému pfejmenovani hlavni postavy - tieba ,Ja-
kob“ (v poznamce Sestidilky ke Gn 25,26: , Jdkob, totiz rukou patu drici®) je
v kontextu svého zdpasu o poZehnani u potoku Jabok pfejmenovan termi-
nem ,Izrael“ (v poznamce pii Gn 32,28: ,Jdkobovi jméno ddno Izrael, totiz
kniZze Boha Silného*); nebo jméno ,Izak“, které znamena ,,Sméje se“, ,,.Smi-
Sek“, coZ ma v urcCité dvojznacnosti pfipominat jak radost nad narozenim
zaslibeného syna (Gn 17,19; 21,3), tak pochybovacny smich Sary nad zvlast-
nosti Hospodinova zaslibeni (Gn 18,12-15). Sestidilka v poznamce u prvni-
ho vyskytu komentuje jak jméno ,Izak“ a jeho vyznam, tak jeho souvislost
s motivem smichu:

LIzdk, neb Jicchdk, vyznamendvd smich neb smisek. Od smichu Abrahamo-
va, o cemz viz vys vers 17.“

Abrahamovo jednani v uvedeném versi 17 - ,Tedy padl Abraham na tvdF
svou, a zasmav se, rekl v srdci svém: Zdali stoletému narodi se syn? A zdali Sdra
v devadesdti letech porodi?“ - ovSem Sestidilka vyklada jako projev zbozné
radosti a udivu, nikoli lidskych pochyb:

»Smich ten nepochdzel z nevéry neb pochybovani, ale znamenim byl radosti

a potéseni. Odkudz s dotdzkou mluvé, nemoc svou a manzelky své k moci BozZi
s podivenim sméfuje*.

Jinym pfikladem tohoto typu glosy muZe byt vysvétlujici poznamka
u jména Bozi hory ,,Oreb“ v oddile Ex 3,1n, ktery je zde otiStén k ilustraci.
Kromé etymologické souvislosti (,,Sucha [hora]“) uvadi poznamka b také vy-
znamy dalSich jmen, jimiZ je tato lokalita v Pismu variantné oznacovana:

»Totiz Suchd hora, jinak Sinai, totiZ Ostruzinnd neb Malinovd. ProtoZe Biih
ve kFi ostruzinném neb malinovém se ukdzal, aneb Ze mnoho kiovi takového tu
bylo. Slove i hora BoZi, jakoZ pro vidéni toho, tak i pro sstoupeni BoZi na ni pfi
vyddni zdkona. nize 19, 1.“

Mnoho poznamek u vlastnich jmen ma podobu jednoslovnych glos, jez
prosté jen uvadéji doslovné pieklady hebrejskych termint. V souvislosti
konkrétniho kontextu je pak ziejmé, Ze vyznam jména je tfeba znat k po-
rozuméni smyslu vypovedi. Piikladem muzZe byt pasaz Ex 2,22 (viz obr. na
str. 82), kde je u jména , Gerson“ uvedena poznamka ,totiz Pfichozi“. Ex-
plikativni argument tohoto pojmenovani je pfitom pfimo v textu formulo-
van takto: ,,Nebo fekl: Prichozi jsem byl v zemi cizi“ (Ex 2,22). Bez asociace
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apelativniho vyznamu vlastniho jména, ktery poznamka objasnuje, by tato 7ZA KRALICKOU
vypovéd nebyla srozumitelna. . DO KRALIC

I v jinych jevech je moZné v textu ukazat, jak pfekladatelé Sestidilky
nejen peclivé prekladaji, ale se stejnou peclivosti také poskytuji ¢tenafim
informace a odkazy k souvislostem a vyznamum, které prosty pfeklad ne-
predava a bézné ani prostiedkovat nemuize. Napfiklad, ve vSech jazycich
prejimany a zdomacnély vyraz ,haleluja“ sice neni nutné pfekladat, protoze
se jako pfejimka z hebrejStiny ve vétSiné jazyku stal obecné srozumitelnym
vyrazem chvaleni & vyzvy k chvaldm. Sestidilka ov§em tento termin tiskne
zvlaStnim zplisobem, kterym dava najevo, Ze si prekladatelé jsou védomi
jeho etymologie, jeho vyznamu v hebrejStin€, a Ze by si toho mél vSimat
také Ctenaf Pisma: , HaleluJah“ nebo , Halelu Jah“. Jedna se totiZ o sloze-
ny tvar imperativu hebrejského slovesa ,,chvalte“ a jeho vétného predmétu
(,Hospodina®“). V Z 104,35 - tedy na mist&, kde se tento termin v Pismu
vyskytuje poprvé - je proto u tvaru , Halelu Jah“ uvedena poznamka, v niz
se termin explicitn€ vysvétluje: , totiz chvalte Hospodina“. Stejna poznamka
vysvétlujici vyznam terminu je pak také u prvniho vyskytu tohoto zvolani
v Novém zakoné (Zj 19,1), coz je v daném kontextu dulezité - o nékolik
versu dal totiz hlas z trinu vyzyva k aktivnimu pfipojeni (,Chvalte Boha
naseho...!“ v. 5) a souvislost obou mist by ¢tenaf Pisma, zejména peclivy
a zbozny ,,pismak®, jemu? je Sestidilka uréena, nemél prehlédnout.

Dobré porozuméni hebrejskému textu se kromé vyznamovych aspekt
slov (terminologie) projevuje ovSem i v fad€ jinych oblasti, napfiklad ve sty-
listice. Figury, které patii ke specifickym jazykovym prostredktim hebrejské
predlohy, samoziejmé pieklad nemiiZze tlumocit ,,doslovné“. Nicméné, po-
mérné &asto Sestidilka upozoriiuje tieba na zdvojené uvadéni termin?, jeZ
v hebrejs$tin€ patii k ¢asto uzivanému zptisobu zduiraznéni urcité ¢innosti,
at konani ¢i vyroku (tzv. figura ethymologica, jeden ze zpusobu stupniovani in-
tenzity dikce, rétorického dirazu). Naptiklad u vyroku ,a to se stane, jestlize
skutecné poslouchati budete hlasu Hospodina“ (Za 6,15) pfipojuje u slovesné
fraze ,skutecné poslouchati“ poznamku s doslovnéj$im pievodem hebrejské
dikce: , H. poslouchajice poslouchati”.

Na tomto jevu se op€t ukazuje uZiteCnost provazané soustavy ,textu
a poznamek“ - text prekladu muZe byt v téchto pfipadech formulovan vol-
né&ji podle smyslu, s vyuzitim jazykovych prostiedku CeStiny; na specifickou
dikci hebrejského zné€ni a na jeji tézko prevoditelny dliraz pfitom upozoriu-
je poznamkovy aparat. Sestidilka si diky tomu muze dovolit uréitou formu-
la¢ni volnost a prekladat podle smyslu vypovédi jako celku, aniz by v CeSti-
né€ napodobovala cizorodé formalni prostredky hebrejStiny. Tim se odliSuje
od Melantrichovy bible, ktera na tomto misté v navaznosti na vulgatni si
auditu audieritis preklada ,ac slySenim slySeti budete*.

Z jazykovédného hlediska jsou pozoruhodna také obcCasna hodnoceni
biblickych vypovédi stran jejich zZanra.

Napfiiklad vyrok Pis 1,2 -, lepsi jsou milosti tvé nezli vino“ - je oznacen za
synekdochu: ,totiz: nad vselijaké hody rozkoSnéjsi a vzdacnéjsi: synecdochice”.

OvSem oznaceni vypovédi ve verSi Kaz 11,9 za ironii nejspi§ nevychazi
z literarni analyzy (urCeni Zanru), nybrz usiluje vyrok vyznamové piezna-
Cit a interpretovat jej harmonicky s béZznym pojetim ,,bazné€ pfed Bohem*®
a s tradici cirkevni kazné€, jak ji Jednota praktikovala. Mam za to, Ze piede-
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v§im z téchto davodl pfipojuje Sestidika k vyroku ,chod ... podle Zddosti oci
svych“ interpretacni poznamku:

LJotiz: ¢in, cozt se koli vidéti a libiti bude. Coz vSak Mojzis Nu 15,39 zapo-
vida, odkudz zndti, Ze slova ta smysl opacny maji. JakzZ i z dalsich slov souditi se
miiZe, Ze jest Ironica concessio.

Vécné a zvéstné

K nejjednodussim vécnym typim vykladovych poznamek patii takové,
které objasniuji urCity nejasny Ci rozporny jev racionalnim vysvétlenim.

V prib&hu o smrti krale Saula a jeho tii synt v boji s PeliStejci se vypravi,
jak byly jejich mrtvoly nejprve zohaveny a potupné vyvéseny na hradbach
Bét-Sanu. Pak se teprve obyvatelim z gileddského JabeSe podafilo je ziskat
a pohrbit. V rozporu s obvyklym obycCejem je ovSem pied uloZzenim do hro-
bu spalili (1S 31,12). K tomu nabizi Sestidilka (s pfiznanou opatrnosti) toto
racionalni vysvétleni:

»Proto (jakz nékteri smysli), Ze ta téla jiz na slunci a vétru se zsmradila,
a kdyz nemohla podlé zpusobu pohibu jejich, mazdnim masti déle chovdna byti,
za neslusnou véc soudili, aby téla krdlovskd s cervy pochovdna méla byti, ovSem
aby znovu od neprdtel vzata a na ohavu opét nékam vystrcena byla*“.

Cast&jsi jsou viak poznadmky zvéstné, které cht&ji étenafe oslovit. Tyto po-
znamKy pii ¢teni Pisma zdtraznuji obvykle aspekty napomenuti, ponauceni
¢i potéseni a ujiSténi. Neziidka je v takovych poznamkach zvést textu bez-
prostiedné aktualizovana a predklddana Ctenaii na zaklad€ primé situacni
analogie nebo obecné platnych antropologickych ¢i etickych zasad.

Napriklad pasaz pfibéhu o putovani praotcu, v niz se Lot odd€luje od
Abrama, protoZe mu na prvni pohled krajina kolem Sodomy pfipada ,jako
zahrada Hospodinova, jako zemé egyptskd“, a proto se do ni odchazi usadit,
glosuje poznamka takto (neindexovano, u textu Gn 13,11-13):

»Ulakomiv se dobry muz na této rozkosné a hojné krajiné, myslil, Ze v rdji
prebyvati a vsim dobrym oplyvati bude. Ano pak mdlo chybilo, Ze by se byl do
pekla dostal. Dodnes tedy v hrozné nebezpecenstvi vchdzeji ti, ktefiz pro dosazeni
véci casnych, dobrych pFicin se spoustéji a s bezbozniky se tovarysi a poji.“

Jinym prikladem takového vyvozeni pfimého moralniho osloveni z tex-
tu muZe byt poznamka Kralickych k 1S 1,24. Zde se v ramci pfibéhu o naro-
zeni a détstvi Samuele vypravi, jak jej jeho matka Chana uvedla do chramu
v Silo a jak p¥itom téZ p¥inesla ob&tni dary - t¥i volky, éfu mouky a nadobu
vina (srv. Nu 15,8-11). Stédrost Chany je vykladadam piileZitosti k aZ mo-
ralistni aktualizaci:

LStari pii svych obétech nebyvali skoupi, leda jen pro povinnost vykonali, ale
ochotnou stédrost prokazovali, doma radéji sobé uskrovriujice. Nyni nazpét se
déje. Pri almuzndch a skutcich milosrdnych skrbni, na hody, kvasy a marnosti
bezmirné naklddaji, takze jim nic postaciti nemiize“.

Specificka kiestanska hermeneutika se ve vykladu starozakonnich texta
uplatiiuje zejména tam, kde jim rozumi jako explicitnimu svédectvi o Kris-
tu. V téchto pfipadech Kralicti pfi vykladu uplatiuji tradi¢ni typologické fi-
gury, které kiestanska tradice uziva jiz od ranych dob patristiky. Na zakladé
podobnosti ur¢itého rysu ¢i aspektu v motivech je timto zptisobem v textu
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odhalovan hlubsi smysl (v Sestidilce oznatovan jako ,,duchovni smysl“) od- 7ZA KRALICKOU
kazujici na Krista. DO KRALIC
Ve scéné, ktera li¢i povolani proroka Izajase (Iz 6,1nn), jsou tak napfi- L
s ovix o A ANEB 400. VYROCT
klad prorokova necista usta ociSt€na ,,uhlem fefavym*, ktery jeden ze Sera- )
fint , klestémi vzal z oltdfe (v. 6). Co obraz uhlu fefavého vyjadiuje, vysvét- BIBLE KRALICKE
luje poznamka: ,totiz oheri moci a darii Ducha Boziho, k precisténi, osviceni
a utvrzeni mému. “ Na to pak tésné€ navazuje alegorizujici pojeti motivu , 0l
tare®, , jenz figuroval Krista, z jehoZzto plnosti béreme vsickni skrze Ducha jeho.“
Funkce ,,uhlu z oltdre”, jimz se Serafin dotkl ust prorokovych, aby je ocistil,
je pfitom oznacena za ,,znameni a svédectvi®, jeZ je v aktualnim Zivoté cirkve

shodna s roli svatosti:

,T0tiZ na znameni a svédectvi tvého z milosti BozZi ocisténi, i daru potiebnych
k mistu a povolani tvému udéleni. Tak Jr 1,9; Da 10,16. Nejiny ale tentyz i pod-
nes v Cirkvi cil znameni zevnitinich neb svdtosti zustdvd. “

Vyraznéjsi uplatnéni christologicky typologického vykladu najdeme
zejména v oddilech prorockych vizi, které obraznou fe¢i, pomoci metafor
a symbolt li¢i Bozi dilo a nabizeji tak inspirativni material pro uplatnéni
tohoto pristupu. Pfikladem nam muze byt pasaz z Ezechielova vidéni obno-
veného Jeruzaléma (Ez 40nn). V této vizi se hned na pocatku objevuje po-
stava ,muze“, ktery ,,na pohledéni byl jako méd“ (Ez 40,3). Rozsahl4 vykla-
dova poznamka tuto postavu nejprve hned ztotoziiuje s Kristem a na fadé
motiva pak typologickou metodou postupné dokladd, ze text mluvi praveé
o ném; pfiznacné pro tento pfistup uplatiuje synchronni pfistup k latkam
Starého i Nového zdkona, argumentuje kiiZzem krazem vSemi biblickymi
latkami a vyuZziva pfitom mnoha vztaht a odkazi napfi¢ celym kdnonem
krestanského Pisma svatého:

»Toho pak, kteryz zjevil, prorok nazyva muzem (vers 3.). Muz ten jest Pdan Je-
Zi§ Kristus, kteryZ pravé prirozeni lidské se vSemi vlastnostmi jeho prijal, a lidem
podobny ve viem kromé hiichu ucinén (Zd 4,15). O tom muzi vypravuje, jaky byl
a co cinil. Pravi, Ze byl podobny médi (vers 3.). Dobiret pak Kristus pFipodobnén
byti miize médi. Nebo jakoZ ten kov ne tak rzi snadné zachdzi jako jini, a tr-
vanlivy a pevny jest, anizZ se snadné jako stiep roztfisti, tak nas cisty Berdnek,
kteryz snimd h¥ichy svéta (J 1,29) rzi hiichiiv a nepravosti neni zmazdn, ale jest
svaty, nevinny, neposkvrnény, oddéleny od hiisnikii (Zd 7,26), takze ani hfichu
nikdd neucinil, aniz jest lest nalezena v ustech jeho (Iz 53,9; 1Pt 1,22). Ten jest
i trvanlivy, takZe nebesa, ac jsou stdld, vSak pominou, ale on tentyZ vzdycky zii-
stdvd a léta jeho nepiestanou (Z 102,27.28; Zd 1,12). ProtoZ sam di: Jd sem byl
mrtvy, ale jiz sem zivy az na veky vékuv (Zj 1,18). K tomu Zddny z lidi, ani z krdlui
nikdd tak mocny nebyl, aby jej pfemoci a poraziti mohl, nybrZ on jako pevnd
zed' médénd nepremozeny ziistdvd, a ty, kdoZ se jemu protivi, prutem Zeleznym
Jako skofepinu roztiiskati mize (Z 2,9), proces ku potéseni svych pravi, Ze ovci
Jjeho Zddny nevytrhne z rukou jeho (J 10,28). A jakoz méd’ (jak nékteri smysii)
uzitecnd jest k lékaistvi, tak Kristus Pdn ten jest, jehoZ zsinalosti randm nasim
lekafstvi vpborné zpuisobeno (Iz 53,5). Nebo hned na to prisel, aby uvdzal ranu
zkrousenych srdcem (Iz 61,1; Lk 4,18). A odtud souditi se ne nesnadné miize,
proc i onen had, kteryZ figiirou jeho byl, ne z néjaké jiné véci nez z médi udéldn
byl (Nu 21,9; J 3,14).“

Z uvedené ukazky je patrné, jaké je zaméfeni a urCeni tohoto zvlast-
niho typu ,zavérecného komentovani“, které se v Sestidilce objevuje
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u nékterych biblickych pasazi. Jestlize sumare nad kapitolou a poznam-
ky in margine maji pfevazn¢ zfetel historicko-deskriptivni a ¢tenafe maji
pfedem Ci prub€zné pii Cetbé orientovat, zavéreCny komentaf naopak
shrnuje, reflektuje a jeho celkova perspektiva je interpretativni a aktu-
alizujici.

Celkove lze pritom konstatovat, Ze v primych explicitnich christologi-
zacich, v uplatiiovani typologie &i dokonce alegorie patii vyklady Sestidil-
ky ke spiSe umirnénému typu komentaita své doby. V tomto ohledu jsou
hermeneuticky blizsi Kalvinovi nez Lutherovi, jak 1ze doloZit na fad€ mist
vzajemnym srovnanim jejich vykladi.

Ptikladem nam muiZe byt pasaz o zaslibeni a ustanoveni proroka z Dt 18:
»Proroka z prostiedku tvého, z bratii tvych, jako jsem jd [MojziS], vzbudi tobé
Hospodin, Biih tviij, jeho poslouchati budete“ (Dt 18,15). Tento vyrok oznacu-
je Martin Luther na zakladé svého christologického interpretacniho klice
(podle pravidla ,was Christum treibet ) za Gstfedni vyrok celé knihy a za ,jas-
né proroctvi o Kristu® (hic est princeps locus totius libri et plane expressa pro-
phetia de Christo, novo doctore). Christologicky vyznam tak Lutherovi zcela
zastinuje prosty smysl textu (sensus litteralis). KraliCti oproti tomu, podobné
jako pred nimi Jan Kalvin, sice znaji a uvadéji christologickou interpretaci,
avSak nepovazuji ji za vyluCnou. Uvadéji také prosty smysl vyroku, ktery se
v daném kontextu zfetelné€ tyka vSech starozakonnich proroku, respektive
ufadu ,,proroka Hospodinova“ jako takového, a v navaznosti na tuto intenci
dotahuji prakticky vyznam vypovédi az k aktudlnimu tématu duchovniho
ufadu ,sluzebnikl Slova Boziho“, jak jej v dané dobé znaly a musely feSit
sbory Jednoty bratrské. Stoji za povSimnuti, Ze pravé zohlednéni sensu litte-
ralis pii porozuméni a vykladu textu zde Kralickym umoziuje pfiméfenou
aktudlni interpretaci a praktické dotaZeni biblického vyroku do soucasného
Zivota cirkve:

»(Kristus zasliben.) Ackoli predné o Pdnu Kristu podle svédectvi sv. Petra
(Sk 3,22) zni proroctvi toto, avsak téz na jiné proroky a sluzebniky BoZi viibec
se vztahuje, Ze je Pan Biih chtél lidu svému posilati a posild vZdycky, a skrze né
dobie libou viili a radu svou napravo i nalevo jim v zndmost uvoditi. Tak aby jim
nebylo potiebi o radu a pomoc jako jinym neznabohum, k véstciim, planetnikiim
a jinym ddblovym holomkiim se obraceti a utikati.“

V souvislosti s timto oddilem Paté knihy MojZiSovy se pfimo nabizi
uvést, jak v aktualni poloze ve vykladech Sestidilky Sasto zazniva ostra po-
lemika proti modlafstvi, které je bezprostfedné vztahovano na soudobou
podobu nesvari, s nimiz se Jednota bratrska koncem 16. stoleti potiebovala
vyrovnavat. Polemiku s ,duchem manyrismu® a s rozmanitymi praktikami
spiritualniho experimentovani, jak je o néco pozdé€ji mizeme pozorovat
v prostiedi prazského dvora Rudolfa II., muZeme nejspiS tusit za formula-
cemi, jimiz se zde vyklada, jak mame rozumét ostrym vyrokim Dt 18,9-12
proti , véstciim, mrakopravcim, hadacium, zaklinacium, jasnovidcium a tém, kdo
se dotazuji duchii zemrelych®. VSechny tyto postupy vyjevovani ,véci skry-
tych® ¢i promlouvani ze zahrobi jsou ,,ohavnosti ndrodii“, které Hospodin
ve spoleCenstvi svého lidu netrpi. Své Slovo Buh Izraele sdéluje pouze ski-
ze ufad ,proroka“, jehoz si sam povola a zmocni, aby jeho Slovo vyfizoval
(Dt 18,15-22). Aktualnost a naléhavost problematiky, kterou Krali¢ti vidi
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né pojmy hebrejského textu vysvétluji: ANEB 400 VYROCT

Lvestei. H. Cosemim. Ti z nadsSeni a z vnuknuti ddblova tajného, budouci BIBLE KRALICKE
véci prorokujice a predpovidajice, tak se pii tom chytie a opatrné maji, Ze své
s ddblem spolecnosti vselijak ukryvaji a cozkoli mluvi, Ze to z BoZiho nadsSeni
a zjeveni pochdzi, na sobé ukazuji.

Planetari. H. Megonim. Ti z vyhleddvdni a spatiovdni znameni nebeskych,
planet, hvézd, mista, zpiisobu, povahy a (jakZ oni mluvi) influenci, t. vlévani né-
Jaké moci jejich, o budoucich vécech v svéte, krajindch, kralovstvich, méstech, az
i 0 jednom kazdém clovéku obzvldst a jeho vSech pribézich soudy své vyndseti,
lidem jejich mysl sic od pFirozeni vSetecnou tim pdsti a v tajnosti BoZi (¢ehoZ
Kristus nedopousti Sk 1,7) vSetecné nahlidati se neostychaji.

Carodéjnici. H. Mengachesim. Ti s jistymi od d'dbla i od nich samych uloZe-
nymi figurami, charaktery, okrslky a obmezenimi, slovy, Zehndnim, zaklindnim
se obirajice, tajnych véci skrze to sobé zjevovdni pripisuji a je casto lidem k svodu
a oklamdni jich, tudy od ddbla vyndseji.

Kouzelnici. H. Mecasephim. Ti ucediniky své k tomu kouzly svymi pFivodi,
aby bludem a mdmenim mistri svych jati jsouce, zdravé toho, coz se v pravdé
déje, ani videti, ani slySeti i jinymi smysly chdpati nemohli, ale néco jiného, coz ti
doktofi citi a pokud posluchacium svym vyméruji.

Losnici. H. Chobarim. Ti casem svym urcitym s ddblem se shleddvajice,
s nim v losy a punty vchdzeji, od ného rady a nauceni berou i v tom se utvrzuji;
odkudz potom vyndsSeji své uméni, kdyz vsetecnym losuv uzivanim, toho tak neb
Jinak uvrzenim, poloZenim aneb kdyz se udd to neb jiné slyseti, s tim neb onim
potkati, tajnych véci zndmost od Boha miti se pravi a tim honosi.

Zaklinaci. H. Aobot. Ti satana za sluZebnika a pacholka v svych ucenich
a rozkazich uZivaji; on jim také k viili z ohné, z vody, z zemé i skrze jind stvo-
feni casem odpovédi dava a ku poslusenstvi jich stoji, hospodaii a vhod se ¢ini.
Péknou historii cesky kronikdr o takovych poznamenal, Ze slavné a udatné ceské
knize Bretislav, vzav s svymi radu, rozkdzal vsecky kouzedIniky, ¢arodéjniky, ha-
dace, zaklinace, navazace, véstce, ptakopravce, bdsnire, snii vykladace, zemépis-
ce, vodopisce i krasomluvniky, jinak recniky, z krdlovstvi ven vyhnati, ktefizZ jiti
nechtéli, kdzal je topiti i ohném paliti, léta 1093.

Hadaci. H. Idegonim. Ti mnoho uméji, bud’ z snii, lin na rukou, na tvdii, bud’
z ptaciho Stébetu, letu, Zrddla, a k tomu podobnych véci lidem jakoz slibovati, tak
Je i strasiti.

Cernoknéznici. G. Necromantici. Ti z hrobii a z kostnic od mrtvych o tajnos-
tech a budoucich vécech se dotazuji; kterymz v tom naprosto ddbel se propuijcuje
avsak pod zdstérou jména jiného nékoho, kohoZ ti mistii aneb lidé skrze né hle-
daji a volaji. Jako ona carodéjnice Samuela proroka (1S 28,12). Cil pak vseho
tohoto dila satanova s rozdily a jmény jeho, i cozbykoli vice se nalézalo, jest ten,
aby lidi v povéry uvodil, bdazeri a uctivost srdecnou, kterdZz samému Bohu bez
vSeliké nakvasy chovdna byti md, z nich vyprazdiioval; bazeri pak bezprostiednou
plodil, sluzebniky vérné, se vsim prisluhovanim slova i svdtosti, v lehkost a ne-
vdznost uvodil, modlitbam prekdzku cinil, z ustavicného se v poboznosti cviceni
a doufdni v Boha je vyvodil a vyrdZel a tak v jezero vécného zatraceni pohiiZoval.
Proti cemuz veliké peclivosti a pilného s Bozim slovem se obirdni kaZdé pobozné
dusi jest potrebi, zvlasté v poslednich srslavych nynéjsiho svéta Sedindch. “

(Tato pasaz vykladu je pro velky rozsah tisténa v hlavnim sloupci na kon-
ci kapitoly za biblickym textem, podobné jako v nékolika dalSich obdobnych
pfipadech; viz napriklad nize, ke kapitolam Ez 40nn.)
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Z metodického hlediska si zde muzeme vSimnout, jak vyklad hebrej-
skych a feckych ,technickych termind“ pro jednotlivé mantické praktiky
u Kralickych vykladacud rychle pfechazi do aktudlni interpretace, do pare-
netické polohy pastyfského osloveni soucasnych ¢leni vlastni cirkve. K této
poloze je vykladaCské a interpretacni usili kralickych poznamek ocividné
celkové zacileno.

Na fad€ mist je zptisob vykladu a glosovani biblického textu pro ,,upfim-
ného a pobozného Ctenare“ nejen sdélenim vyznamu nebo konkrétnim na-
pomenutim ¢i vyzvou, nybrz také pozvanim k dalSimu promysleni smyslu
slov Pisma a jejich interpretace. To plati zejména tam, kde vyklad predklada
vice moznosti vyznamu a otevira tak pfed ctenafem vicevrstevné souvislosti
a moznosti rizného pochopeni smyslu.

Prikladem nam muzZe byt Hospodinuv vyrok, ktery zazniva k veleknézi
JoSuovi v 3. kapitole ZacharjaSova proroctvi: ,Nebo aj, totot jest ten kdamen,
kteryZ kladu pred Jozue, na kteryZto kamen jeden obrdceno bude sedm oci...“
(Za 3,9). K motivu ,sedmi oc¢i“ uvadéji Kralicti tyto dvé moznosti vykladu:

»Dviij smysl slov téch miiZe byti: literni a duchovni. Literni takovy, Ze totiz

Pdn Biih predivnou moudrosti, opatrnosti a vSech véci svym rozSafnym Fizenim

to zpiisobi, a jako tam oci své obrdti, aby chrdam ten télesny, jehoZ jiZ zdklad

poloZen byl, proti vsi viili nepridtel, jakkoli oni chytre, Istivé a podvodné v staveni

jeho prekdzku cinili, dodéldn a vystaven zase byl. Duchovni tento, Ze totiz k Kris-

tu, (kterys jest zdkladem pevnym chrdmu duchovniho, cirkve svaté [Z 118, 22;

1z 28,16], a jejiz sam Biih zakladatelem i stavitelem jest), vSech vérnych a vyvole-

nych BoZich jako onoho Abrahama (J 8,56), Simeona (Lk 2,30) zieni obrdceno

mélo byti. ProceZ i zminku ¢ini o sedmi ocich, k ukdzani tim sedmerym poctem,

Ze nejedna osoba, ani jeden ndrod toliko, ale vSickni vyvoleni BoZi v Kristu své

spaseni sloZené miti, i jeho skrze viru pozivati budou. “

Opét zde muzeme sledovat, jak KraliCti usiluji vzit vazné doslovny (,,li-
terni®) smysl vypovédi i u textd obraznych a uzivajicich symboliku, a jak se
i v roviné ,,duchovniho smyslu“ drZi relativné kontrolovatelné metody figu-
rativniho vykladu a nepoustéji se na Sikmou plochu alegorizaci.

Specifické teologické durazy

Ze specifickych motivl ¢i darazi Jednoty Bratrské si neopomenime
v§imnout uplatnéni ,formdlIniho principu bratrského bohoslovi“ (Rudolf Ri-
¢an) - distinkce tii kategorii (tfi rovin), které strukturuji svét kiestana na
véci k spaseni podstatné, sluZebné a pripadné. Tato teologicka kategorizace,
ktera ma kofeny uz v ranych d¢jindch Jednoty bratrské, patrila v bratr-
ské teologii k dulezitym nastrojum, jak definovat jednu cirkev Kristovu
v ruznosti vice ,jednot“. Ve vécech podstatnych nelze jit na kompromis,
protoze v nich bé€zi o samu spasu ¢lovéka. VEci podstatné jsou vSak podle
Jednoty Bratrské - (a) ze strany Bozi: milost Boha Otce, zdsluha JeZiSe
Krista a dary Ducha svatého; (b) ze strany ¢lovéka pak: vira, laska a nadé-
je. Do kategorie véci sluzebnych patfi Pismo svaté a cirkevni sluzebnosti,
tj. kazani Slova Boziho a svatosti; ty jsou také potfebné pro spasu Clovéka,
nikoli vS§ak bezpodmine¢né, nybrz tak, jak si jimi Duch svaty posluhuje,
aby slouzily vécem podstatnym. A vSe ostatni - tedy i tak dulezité véci,
jako jsou napfiklad tady cirkve, jeji ufady (otdazka dobrych a nehodnych
knézi!), rizna konkrétni feSeni bohosluzebné ¢i Zivotni praxe - patii az do
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i moznost ekumenického smiru, totiZ dirazem na spoleénou shodu ve
vécech podstatnych, a to i uprostied znepfatelenych konfesijnich tabora
své doby.

Zminku této mySlenky nalezneme v rozsahlejSim interpretacnim ko-
mentafi ke 40. kapitole proroctvi Ezechiele. Na zpusobu zpracovani riz-
nych typi poznamek v této pasazi Pisma, tj. zavére¢né Casti Ezechielova
proroctvi (Ez 40-48), op€t mlUZeme sledovat, jak dimysiny a efektivni je
Jhypertextovy systém® vykladového apardtu kralické Sestidilky. Tato Gast
bible je vybavena velmi bohatymi poznamkami nejen co do rozsahu, ale
i po strance typové rozmanitosti. Biblicky text je kromé pfileZitostnych
struénych glos k dil¢im jazykovym ¢i vécnym problémum u jednotlivych
ver$u vybaven dokonce tfemi urovnémi vykladovych poznamek. Prvni dvé
jsou standardni (jako na jinych mistech bible), tieti je zvlaStnosti této Casti
knihy Ezechiel a vyjadiuje zvlastni pozornost k této pasazi Pisma.

Nejstrucnéjsi celkovy prehled stavby a zdkladnich motiva nabizi sumar
kapitoly (umistén nad textem 1. verSe):

ANEB 400. VYROCT
BIBLE KRALICKE

»Postaveni Ezechiele u vidéni v zemi Judské, 2. a ukdzani jemu od Syna Bo-
Ziho staveni Chrdmu. 5. a vyméreni od ného okolku vseho toho staveni, 17. téz
siné prvni, 28. prostiedni, 44. i vnitini.“

Na obdobné rovin€ strukturalné ¢lenéné deskripce hlavnich motiva je
vytvoren i pomérné podrobny priibézny popis, ktery je tiSt€n na vnitinim
okraji tiskové strany:

»Ezechiel v zajeti Babylonském byv (1.) do zemé Judské na horu vysokou
u vidéni se dostal. (2.) a tam se jemu Syn BoZi v osobé ¢lovéka zjevil (3.) a ukd-
zal jemu staveni veliké (4.) a vyméFi pied nim zed (5.), prahy brdny vychodni
(6.) pokojiky jeji, sirici (7-10.), dvére (11.) prFistiesi (12, 13.), vefeje (14, 15.)
okna (16.), siti zevnitini (17.), pudu (18, 19.), branu pulnocni (20.), pokojiky jeji
(21.), okna (22.-23.), brdnu poledni, vefeje, sirice i okna jeji (24-26.), siti vnitini
(27.-31.), brdnu vychodni (32.-34.), brdnu piilnocni (35.-37.), komurky rozlicné
(44.-46.), siii ctverhranou (47.), sirici chramovou (48.-49.).“

Obé tyto soucasti vykladového aparatu peclivé sleduji danou podobu
textu, slouZzi k orientaci v jeho konkrétni podobé a k porozuméni jeho ,,pro-
stému smyslu® (sensus litteralis). TéZe roviny se tykaji také prileZitostné vy-
svétlujici glosy a poznamky u nékterych verSu a jejich termint, které jsou
umistény na vnéjSim okraji tiskové strany (glosy k jazykovym variantam,
k doslovnému vyznamu a k vécné faktografickym aspektiim).

Na vyrazn¢ jiné roviné je pak koncipovan obsahlejsi interpretujici ko-
mentar, ktery je zde pripojen az za textem kapitoly a zabira celou Sifi tisko-
vé strany (takové komentaie se v Ez 40nn vyskytuji za vSemi nasledujicimi
kapitolami, jinde v Sestidilce jen zfidka; u Ez 40 ma oviem mimofddnou
délku 1,5 tiskové strany). Tento komentaf vyjadiuje ,duchovni smysl“ pro
kiestanského Ctenafe. Motivy uvedené v textu Ezechielova proroctvi tento
komentaf opét pfimo propojuje s novozakonnimi texty ¢i s motivy kfestan-
ské v€rouky a argumentuje na roviné Zivota cirkve, jak je adresatim ko-
mentafe aktualni. V této souvislosti se zde objevuje také ona bratrska teze
0 ,,vécech podstatnych a sluzebnych:
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, Od této kapitoly az do konce proroctvi svého Ezechiel svaty ku potéSeni lidu
prorokuje: (1) O vzdéldni mésta Jeruzaléma i Chrdmu, a v ném sluzeb BoZich,
a tak ndboZenstvi cistého obnoveni. (2) O rozdéleni zemé zaslibené dvandcteru
pokolenti Izraelskému, i cizozemciim, ktefiz by se k nim privinuli. Témi pak véc-
mi figurnymi a hmotnymi vyznamendno duchovniho z kameni Zivého, to jest z li-
du verného (1Pt 2,3), Jeruzaléma a Chramu (2Tm 2,20; 7d 3, 6), v némz by Biih
prebyval (Lv 26,11; 2K 6,16), vzdéldni, a v ném ¢isté pocty BoZi, a téch, ktefiz by
se Bohu v duchu a v pravdé modlili (J 4,23) a téla svd v obét svatou obétovali
(R 12,1), vyzdvizeni a postaveni. Téz zemé svaté na rovné dily vSechném rozdéle-
ni (Ez 47,14) ukdzdno, rovnou milosti vSech vérnych podéleni a jejich v svatych
vécech podstatnych a sluzebnych spolecné obcovdni. Tent jest cil dalsich kapitol
a v nich zavieného, Proroku ukdzaného vidéni. Kterézto vidéni, ponévadz jest
velmi nesnadné a k vyloZeni vSeho vSudy na pFitomny cas nemozné, ponévadz
nyni podle svédectvi apostolského (1K 13,12) toliko z cdstky pozndvdme a z ¢ast-
ky prorokujeme. Avsak pokudZ Biih toho nékterym, Duchem svym osvicenym
muzum udéliti rdcil, toho se ted’ p¥i kazdé kapitole nétco kraticce piipomene
a ponavrze. A hned pii této [kapitole] toho povdZiti slusi, od koho, kdy, jak a co
proroku jest zjeveno. “

Zaveér

I z tohoto stru¢ného pfedstaveni podoby, provedeni a zaméfeni po-
znamkového aparatu, ktery doprovazi vlastni pieklad biblického textu
v Kralické Sestidilce, je snad patrné, jak podstatnou &ast celého prekladatel-
ského a edi¢niho projektu tvofi. Tento aparat neni jen néjakym v podstaté
zbytnym doplnkem prekladu, nybrz tvofi podstatnou slozku celého dila,
ktera mu dava §ir$i dimenzi. Sestidilka timto uspofadanim nabizi uZivateli
promyslenou a peclivé vybudovanou , hypertextovou soustavu® - strukturo-
vané kompendium ,bible pro pismaky“, které kromé biblického textu po-
skytuje fadu vzajemné provazanych informaci rizného druhu a soucasné
rychlou orientaci v nich.

Tato podoba vydani bible tak oproti prostému, ,jednouroviiovému® pre-
kladu nabizi fadu vyhod, jichZ si byli tvirci Sestidilky nepochybné dobfe
védomi. Ocividné bylo jejich zamérem prispét prave takto ¢tenaifum Pisma
- Ceské cirkvi — k hlubSimu porozuméni jeho zvésti. Zvolili proto systém,
v némz je text opatien nékolika typy poznamkového aparatu, umoznuje tak
vlozit do pfekladu jen urcitou rovinu vyznamu s tim, Ze dalSi se uplatni
v poznamkach, a to jak smérem k vétsi doslovnosti ¢i presnosti (pfipadné
variantnosti), tak smérem k interpretaCnimu pieneseni vyznamu ¢i k vyja-
dfeni konotaci a souvislosti. Od svych Ctenait ovSem takova edice ofekava
nejen prubéziné ,Cteni bible“ v nabidnutém piekladu, nybrz dikladné;jsi
studium vice urovni textu, jez se stava vzdélavaci Cetbou zacilenou k poro-
zuméni vnitinimu svétu Pisma, jeho usporddanosti, svérazu a vnitini vy-
znamové provazanosti. K tomu ma Ctenafi pravé ona sit textu a poznamko-
vého aparatu poslouzit. V promyslenosti a soustavnosti provedeni Sestidilky
jako takto komplexni a pfitom uzivatelsky pomérné pfistupné prirucky tkvi
mimorfadna hodnota i trvaly odkaz této publikace.

Z uvedenych rysud tohoto dila je patrné, Ze je jasné zaméfeno k praktic-
kému uzivani Pisma v Zivoté cirkve, a to pfedev§im k liturgickému a homi-
letickému uziti pfi bohosluzbach, tedy pro kazatelskou a ucitelskou sluzbu
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Svym teologickym profilem Sestidilka vyjadiuje velmi zfetelné reformac- L
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ni pojeti Pisma jako zdkladniho a nezbytného zdroje slySeni BoZiho slova. )

V ném tkvi také zakladni motivace a zdivodnéni celého edi¢niho pocinu, BIBLE KRALICKE
nebot Pismo svaté je tfeba zpfistupnit kazdému krestanu v co mozna presné
a srozumitelné podobé. Specifické durazy ukazuji blizkost kalvinistickému
proudu reformacni teologie, jak ve své monografii dolozil jiz J. B. Soucek.
Obecné se ale da ¥ici, Ze z hlediska konfesijn& citlivych mist Sestidilka ve
svych poznamkach vyjadiuje pomérn€ umirnénou pozici, nezatéZuje vy-
klad konfesijni polemikou a pfedklada spise obecné vstficny a ekumenicky
pouceny nahled.

To viak pochopitelné Sestidilku neuchranilo od p¥ileZitostnych pole-
mickych naiceni ze Stvaveé konfesijni pozice. Ve vypjatych pomérech po-
bélohorské doby napfiklad lutersky teolog Samuel Martinius z Drazova
(1593-1639) ve své Obrané proti ohldSeni starsich knéZi Bratrskych o vykla-
dech Sestidilky pise:

,»Co se pak Glossovdni a Vykladii postrannich tkne, na mnoha mistech, ob-
zvldstné v Dilu VI. v Létu 1601 vydaném purus putus Calvinismus, to jest jedo-
vaté Kalvinské uceni ne jen se taji a kryje, ale dokonce makavé klade a k oku
ukazuje... .

Jakkoli se jedna o ostrou konfesionalni polemiku a nikoli vécné popis-
nou charakteristiku, neni formulace o ,,Cistém uvaZovani kalvinistickém®
u nékterych vykladt Bible Kralické rozhodné bezdivodna. Sam kritik vSak
uvadi, Ze se tyka zejména interpretace novozakonnich textu, které pojed-
navaji problematiku ospravedlnéni z viry a otazku svatosti, které byly pred-
meétem svaru mezi jednotlivymi proudy reformacni teologie, a to obzvlasté
druhého, rozsifeného vydani Nového zdkona (1601).

V poznamkach ke Starému zakonu patii k jejich teologickému profilu
predevsim zcela samoziejmé uplatiiovani christologické a kiestansky ekle-
siologické roviny vykladu. Zcela principialn€é pro Kralické teology plati,
Ze starozakonni texty dosvédCuji Krista a oslovena je v nich obec kiestanské
cirkve. Pfibéhy a vyroky Starého zakona jsou v tomto pohledu predjimkou
¢i figlirou“ danosti novozakonniho evangelia. Toto pojeti vychazi z princi-
pu jednoty Pisma, které v synchronné chapaném kanonu Starého a Nové-
ho zakona vyjadiuje totéZ evangelium. Jednota bratrska toto pojeti Pisma
sdili s celym hlavnim proudem reformacniho bohoslovi, zvlast blizce s jeho
kalvinistickou vétvi. Pfi vykladu obtiZznych mist proto u Kralickych nemu-
Ze byt prvnim krokem historické zkoumani textu a jeho kontextd, jako je
tomu v moderni éfe, nybrZ predevSim zkoumani vécnych souvislosti v ram-
ci Pisma jako kanonického utvaru. Ten ov§em nemuzZe byt vnitiné€ rozporny
a vyjadfuje v zasadé tutéz zvést, totiZz evangelium o spase v Bozim dile pro
Clovéka, jak je nejzietelnéji zjevil a definitivné prosadil Jezi§ Kristus. Z to-
hoto pfistupu pak ovSem na fad€ mist pii vykladu nutné plyne tendence
k harmonizaci.

Pfitom vsak soucasné plati, ze vyklady Sestidilky vyjadfuji velky diraz
na doslovné znéni a na prosty smysl textu (sensus litteralis). Jakkoli vyuziva-
ji i mozZnosti interpretovat biblické vypovédi v pfeneseném smyslu (sensus
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spiritualis), ¢ini tak pomérné sttizlivé. Z pokladnice tradi¢nich typologii Cer-
paji umeérené, alegorii uplatiiuji pouze skromné. Jak vyplyva z jejich poje-
ti Pisma, vyvozuji Krali¢ti aktualni aspekty vyznamu nejcastéji z prostého
znéni textu, z ozvucnosti jeho motivl na zakladé analogie zakladnich as-
pektl Zivota viry ve ,,sveété bible“ a v nasi soucasnosti.

Kralicka Sestidilka tak svym provedenim, jako systematicky promysleny
a peclivé vystavény celek prekladu biblického textu a poznamkového apara-
tu, predstavuje zralé dilo biblické vzdélanosti éry humanismu, jeZ ma v Jed-
not¢ bratrské a v cirkvi ¢eské obecné slouzit jako komplexni kompendium
pismactvi - souborna pfirucka pro kazatele a ucitele cirkve i pro kazdého
kfestana, pro které je Pismo pramenem Slova BoZiho a jimZ se proto ma
kiestanska obec i kazdy ,,vérny kiestan“ dat vést a vzdélavat.

O zdafrilosti tohoto pfekladatelského a edi¢niho pocinu vypovida jeho
mimoradny vyznam nejen pro d€jiny Jednoty bratrské ¢i déjiny Ceskych
reformacnich cirkvi, nybrZ pro kulturni déjiny nasi zemé. Mimofradnost
vyznamu Sestidilky vynika zvlast zfetelng, pokud uvazime, Ze neceld tfi de-
setileti po dokonceni jeji prvni edice a uprostied pland na dal$i, upravena
vydani doslo k zaniku podminek nejen pro dalsi rozvijeni tohoto dila, nybrz
pro jeho uplatiiovani v Zivot& cirkve v Cechach a na Moravé viibec. Navzdo-
ry takovym podminkam, ba praveé v nich, se Bible kralickd stala ,chramem
a tvrzi“ nejen rozptylenym obcim Ceskych pobélohorskych protestanti, ny-
brz v SirSim smyslu i Ceské kulturni tradice.

KdyZ nyni pohlizime na dilo Kralickych s vice nez Ctyfsetletym odstu-
pem, je tieba si uvédomit, Ze éra moderny vnesla radikalni zmény do sa-
mych pfedpokladi chapani, vykladu a interpretace biblickych textd tim, Ze
do principt nasSeho vnimani skute¢nosti zakddovala historicky zfetel. Pro
Cteni Pisma to znamena, Ze pro nase pochopeni konkrétnich texta ¢i vyroka
je neodmyslitelné ptat se po jejich smyslu historicky a pfi vykladu uplat-
novat nastroje historické kritiky. NaSe znalosti o ,,biblickém svété“ pfitom
diky mnoha archeologickym naleziim, napiiklad objeviim celych knihoven
textll jinych naroda z prostfedi starovékého Predniho vychodu, uz zdale-
ka nejsou omezené jen na to, co nam o ném sdé€luje Pismo. Mnohdy jsou
tyto vnéjsi informace a poznatky podpurné, jindy naopak alternativni Ci
kontrastni k tomu, jak urcité udalosti ¢i osoby podava a hodnoti bible. Vy-
kladovy aparat Sestidilky je proto na misté vnimat jako vynikajici doklad
biblické vzdélanosti éry humanismu, na némz se Ize mnoho poucit - ze-
jména v tom, jak promySlené, soustavné a diisledné je na zakladé zvolenych
zasad zpracovan a jak vysokou, v danych podminkach skutec¢né obdivuhod-
nou uroven biblické vzdélanosti dosahuje. V interpretacnich metodach i ve
vykladech konkrétnich mist je ovSem dnes tfeba postoupit dal, zohlednit
skutecnosti a postupy, které ma dnesni biblistika k dispozici, a tradici otci
opravit. Ostatné, prave to s velikou peclivosti a odpovédnosti provadéli ve
své dob¢ tvurci Bible kralické.

Kapitolg je vysledkem badatelské éinnosgi podporované Grantovou
agenturou Ceské republiky v ramci grantu GA CR P401/12/G168 ,Historie
a interpretace Bible®.
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Résumé

Kralice at the time of the Zerotins and the publishing centre of the Czech Brethren

Tomds Knoz

The work of the Bible and publishing centre of the Unity of Brethren in Kralice nad Os-
lavou between the years 1578 and 1621 is one of the most important phenomena of the
early modern cultural history of Bohemia and Moravia. The publication of the Kralice
Bible was possible partly due to the remarkable patron John the Elder and later Charles
the Elder from Zerotin, who provided the Brethren theologians with a stronghold at
their farm in Kralice, situated between their estates in Namést nad Oslavou and Rosice,
which they purchased in 1572 from the knight Jind¥ich Kralicky of Kralice. The Zerotins
created the perfect organisational and economic conditions for the Brethren’s centre.
From the sparse sources available we may assume that they established a new manor
farmstead in Kralice, while they let the proceeds from the original farm accrue for the
benefit of the people living in the stronghold in Kralice. Some of the clergy working in
Kralice were also presented as the Zerotins’ court staff, which not only provided them
with an income, but also protection during the imminent counter-reformation. Another
form of patronage by the Zerotins was introducing the Unity of Brethren clergy to the
local serfs. It seems that some of the people working at the stronghold lived in houses
owned by the Kralicky family; the same was true of the pupils who came from various
parts of the Zerotin domains and from even further afield. Some of these pupils, many
of whom were later to find employment in the authority office or other court services,
studied at the school established as part of the Brethren’s spiritual centre, while others
were evidently engaged in various ancillary activities. Along with the theologians and
Bible scholars, librarians, printers, bookbinders and other employees made up a com-
munity here which was to issue a total of fifty-nine books. With the radicalisation of the
political situation and the rising religious and political conflict which culminated in the
outbreak of the Thirty Years® War, however, the work of the Brethren’s centre in Kralice
came to an end. This occurred despite the fact that in this conflict Charles the Elder
did not take the side of the non-Catholic radicals, declaring some of the Brethren to be
secular members of his court staff, after which he quickly stored the Brethren’s books,
some of the centre’s belongings and the printing press for safekeeping in his chateau
in Namést nad Oslavou. It was thanks to his diplomacy that the Brethren managed to
evacuate its centre’s staff and equipment to Silesia, particularly to Lesna in Greater
Poland, where they were offered protection by the Polish nobleman Rafael Leszczynski.
The Czech Brethren, headed by John Amos Comenius, were able to continue their work
here until 1656, when the town of Leszno, considered to be the centre of collaboration
with the Swedish enemy, was defeated in an attack by the Polish royal forces.

The printers and graphic artists of the Kralice Bible in the European context
Petr Turecky
In the 16" century printing was a widespread art in Bohemia, despite efforts to enforce
censorship. Czech woodworkers were trained abroad in renowned centres of printing:
Augsburg, Nuremberg, Strasbourg and Basel. Two of the most prominent figures active in
this field were also the printers Jifi Melantrich and Jan Blahoslav, both members of the
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Unity of Brethren. The printers and woodworkers in this country were therefore familiar
with the leading works in Europe at that time. Through the printers Johann Froben and
Jost Amann the Bohemian masters were acquainted with the works of Hans Holbein the
Younger and Lucas Cranach the Elder. The Brethren printing works were important in
that they provide us with the best picture of the art of printing in Europe at that time.
Unfortunately, in this country there has not yet been any expert comparison of the icono-
graphic schemes of Zacharias Solin and Vaclav Elam with the German or Swiss artwork
of the period. The iconographic analysis of the biblical illustrations of the Kralice printing
works as compiled by Marta Ketfkovska forms the basis for further work on this topic.

The printers and graphic artists of the Ivancice and Kralice printing works

Marta Kerkovskd

This article focuses on the history of the Brethren printing works and its printers and
graphic artists. Some of the excellent and successful works published by the Unity of
Brethren printing works include the six-part Kralice Bible, which was followed by two re-
vised editions. Most of the illustrations are interesting from an iconographic viewpoint,
so the article focuses in detail on the printing characteristics of this school. It explores
printing techniques and the various different signets and title pages of the individual
printed works.

Creative aspects of the Ivancice and Kralice editions of the Bible

Miroslava Firovd

One interesting aspect of the literary culture of the 16" century involves the works
printed by the Unity of Brethren, particularly those published in the printing works in
Ivancice and Kralice. These works are of great aesthetic importance, as in its editorial
work the Unity not only paid close attention to the content of the books it published,
but also to their creative and technical standards. The typographers and artists of
the Ivancice and Kralice printing works were the leading exponents of their art and
craft in Bohemia at the time, and their works are also comparable with contemporary
books produced in Europe, from which they themselves drew their inspiration. The
Ivancice and Kralice printing works were characterised by two main genres, the Bible
and hymn books. Between 1564 and 1613 the Unity published a total of nine different
editions of biblical texts: the New Testament (Ivancice: 1564, 1568, Kralice: 1596,
1601 - the second edition of the 6" part of the six-part Kralice Bible), the entire Bible
(Kralice: the six-part Kralice Bible, 1579-1594, the first and second editions of the sin-
gle-part Kralice Bible of 1596 and 1613) and the Psalter (Kralice: 1579, 1581). The arti-
cle focuses on describing how these works are decorated. The creative elements found
in these works include a decorative frame around the title pages, emblems, friezes,
lettering, ‘Maureskas’ and vignettes. The cartouche, scrollwork (Beschlagwerk) and
convoluted strip (Rollwerk) caught on as decorative features of the title pages in the
Brethren printing works under the influence of the work of the Nuremberg painters
and graphic artists Virgil Solis the Elder and his pupil, Jost Amman. The Brethren
had the opportunity to study their works in the library in Zerotin. The decorative work
was also influenced by the readers the book was aimed at. The most epic edition of
the Bible published by the Unity, the 1596 Bible, was intended for the lay public. In
contrast, however, the six-part Kralice Bible, designed particularly for the Brethren
clergy, was more modest in its adornments. Another factor that influenced the artistic
aspects of the Brethren’s printed works was their format. Smaller-format prints were
generally of a simpler design, while the larger and more prestigious editions not only
contain more decoration and illustrations, but these were also far more varied. The
Unity of Brethren did not go for clearly narrative illustrations. For them, this would
have detracted from the message of the text. The biblical themes depicted were con-
centrated on the front page, in the frieze and in some of the lettering. The front pages
of these editions of the Bible presented depictions of the Transfiguration according
to the Gospel of Matthew 17:1-3:6 (New Testament of 1564 and 1568), a scene from
Apocalypse 14:6 on the topic of the Evangelium aeternum (New Testament 1593/94
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kind of link between the text in which they appear and the words of the New Testa-
ment to which they refer. The Unity also adapted certain symbols used abroad for
its own needs, such as the depiction of two trees in the Garden of Eden, the Tree of
Knowledge and the Tree of Life, which appeared as book decorations in the 16" cen-
tury in connection with the German reformation, specifically on the front pages of
translations of Luther’s Bible. Works printed by the Unity contain a symbol with the
same meaning, although far more succinctly illustrated. At the hands of the Brethren
artists, both of these trees in Eden are in the stylised form of two branches, the left
bearing an apple and the right a cross. The branches grow behind a grid made up of
four lines, which most likely represent the Gateway to the Garden of Eden. This grille
also appears in contemporary Brethren archive manuscripts as a clerical cipher and is
identified with the figure of Bishop John Blahoslav as his allegory. The printed works
described here contain the symbol of Garden of Eden trees in the 1581 Psalter and
the grille in the Blahoslav New Testament of 1564 and 1568.

Language aspects of the Kralice Bible

Robert Dittmann

This article explores the language of the six-part Kralice Bible. It presents it as a well-
chosen exclusive style, which finds the middle ground between tradition and the new
translation, between a more bookish and colloquial and literary language, between the
phonetic territory of the western and eastern halves of the Czech-speaking lands, and
between a precise translation and an artistic text. This text offers a geographical, sty-
listic and translatological balance, enhanced with the benefits offered by the huma-
nistic era. These include close attention to the original languages, the variability of the
biblical text, the emphasis on aesthetics, rich synonymy and the principles of stylistic
dissimilation. The article also outlines links to the theoretical principles of Blahoslav’s
grammar.

How the Translators of Kralice Interpreted the Old Testament

Martin Prudky

This article presents and evaluates how the six-part Kralice Bible served as an interpre-
tation of the wording of the Old Testament. It describes its appearance, how it was put
together, its focus and its purpose. The chapter gradually explores the various features
of the apparatus and formal aspects of the six-part Kralice Bible, focusing particularly
on presenting and evaluating the explanatory and interpretive notes. It presents and
elaborates upon various types of factual, linguistic and kerygmatic commentaries, expli-
cations and interpretations and describes how they relate to the text of the translation.
It cites and characterises selected notes and comments upon their theological profile.
The result of this analysis is high praise for the editorial concept of the six-part Kralice
Bible as a coherent, comprehensive biblical compendium for preachers and teachers
of the Church and for the wider Christian community. In this form the entire interde-
pendent translation of the biblical text and structured footnotes of this edition of the
Scripture not only offer more information, but especially a deeper insight into the dy-
namics of understanding, interpretation and the possibilities opened up by the current
appropriation of the Bible’s testimony.

How the Translators of Kralice Interpreted the New Testament (taking John 3:1-15 as
an example)
Jan Roskovec
The last (sixth) volume of the commented Czech translation of the Bible published
in Kralice is rooted in the very beginnings of the whole project. It contains the New
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Testament, which is in fact the third edition of the work by Jan Blahoslav (1523-1571).
Blahoslav, a bishop of the Unity of Brethren in Ivancice, pioneered the project by pro-
ducing a translation of the New Testament from the Greek text, based on the new
humanistic translation theory, and by compiling a book of Czech grammar. Moving
on from the mainly linguistic interests of Blahoslav, the Brethren of Kralice furnished
the biblical translation with a concise system of comments relating to various levels of
understanding of the biblical text. The first part of this contribution briefly describes
this methodological genesis of the Kralice Bible project and discusses the method used
to translate it and the principles employed by the Brethren: respect to the original text
combined with consideration of other modern (mainly Latin) translations and the ear-
lier tradition of biblical translation in the Czech language. The second part of the study
describes the three levels of interpreting comments - relating to the problems (and vari-
ants) of translation, to the presentation of the individual details of the text, and finally
to the doctrinal logic behind the passages. It demonstrates the function of the Kralice
notes in one passage, showing how the condensed comments can be unfolded into a
full-blown commentary.

The Bible and Comenius

Jan Kumpera

This chapter is devoted to the work of John Amos Comenius as seen from the perspec-
tive of his study of the Bible and Bible studies of the time. Special attention focuses
particularly on Comenius’ Didactics works, associated with his pan-educational and
pan-scientific (pansophic) intentions: his works The Door of Languages Unlocked (lanua
linguarum resetata) and its illustrated version entitled Writing on All Learning (Opera
didactica omnia), as well as other works. Besides Comenius’ constant efforts to learn
about and study the latest findings in the world of science (in contrast to his image of
the world created through biblical tradition), the chapter also emphasises his attempts
to interest young people in religious studies through theatre performances (such as the
play Patriarch Abraham). In relation to the lasting educational appeal of Comenius’
works, the chapter also mentions Manual or Core of the Whole Saint Bible, intended
for the general reader as a guide to point the way towards religious knowledge through a
simplified, textbook-based extract of the Scripture. It is not just this work of Comenius’,
written to popularise the Bible and make it more accessible, but also his work as a whole
that is based on the unwavering belief that the path to human development stems from
three books of knowledge: The Scripture, Nature and Human Reason.

The Kralice Bible and Czech literature

Hana Bockovd

This article explores how the Kralice Bible came to be part of Czech literature and in
what ways it has enriched it since it was published. It exerted its influence most on the
group of authors of the Unity of Brethren (such as Matou$ Kone¢ny and John Amos
Comenius), for which it was the starting point for the creation of religious educational
works in various different genres which, besides mediating doctrinal principles, also
responded to the difficult situation the Unity found itself in during the years follow-
ing the Battle of the White Mountain. However, the Kralice Bible was also reflected
in the work of the Catholic Baroque (being referred to by B. Balbin, M. V. Steyer, the
St. Wenceslas Bible, etc.). Its role changed somewhat with the coming of the modern
age, becoming the focus for themes in the works of the revivalist poets and prose writers
(generally in association with another symbol of the Czech past - J. A. Comenius); it
also permeates the historical prose of 20" century authors. Its spiritual legacy thus lives
on in Czech literature.

Brethren hymn books of the pre-White Mountain period through new eyes?

Eliska Batovd
Our appraisal of the creation and quality of Brethren hymnals is closely linked to Jan
Blahoslav, on the basis of his own writings as well as later findings. Further research
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calls for a sensitive and critical approach to the texts, most of which are apologetic in 7ZA KRALICKOU
nature and therefore their predictive value is somewhat limited. No satisfactory theory

has yet been put forward as regards the origins of the Brethren hymnals. Questions DO KRALIC
concerning denominational affiliation are still raised by the unannotated hymnal edi- ANEB 400. VYROCT
tion known as Piesnicky (Songs) dating from 1501; the hymn book from 1505, which BIBLE KRALICKE
unfortunately has not been preserved, remains open to the question of to what extent its
content was officially redacted and intended in the liturgical sense. Moreover, the ma-
jority of the other Czech-language hymnals of the Unity of Brethren provide opportunity
for reflection, as to some extent they conflict with the details we know from Blahoslav’s
preface to the Szamotuly Hymnal. Another two official hymn books were published by
the middle of the 16'" century, which probably expressed greater emphasis of the busi-
ness plans of their printer (an edition from 1519, unpreserved, and the Rohiv Hymnal
from 1541). Nevertheless, Blahoslav’s work is classed as being part of the “co-Brethren”
hymnals. For the purposes of further hymnological research it is important to take note
of what hymn books Blahoslav actually does not mention in his preface. In addition to
the commercial committee of the printer Vaclav Oustsky and German hymnals from
1531 and 1544 (which obviously represent a different branch of the Brethren’s hymnal
works), in particular there are also the unofficial hymns in manuscript form written by
members of the Unity, including, for example, the hymn book by Jan Augusta. This is
also perhaps one reason why these tend to remain away from the focus of researchers’
interests, whereas the following editions - the Szamotuly Hymnal from 1561 and the
Ivancice Hymnal from 1564 - became the centre of attention for Czech hymnologists
thanks to the authority of Blahoslav’s texts. Another edition of the German Brethren
hymn book was also published in Ivancice in 1566 while Jan Blahoslav was still alive.
This hymnal was subsequently published two more times, in 1580 in Nuremberg and in
1606 in Kralice. After the death of Jan Blahoslav, the Brethren hymn book, its preface
and contents, became a codified book which was reissued again and again without any
significant changes being made. The second Ivancice edition from 1576 and three edi-
tions of the Kralice Bible from 1581, 1594 and 1598 were published with sheet music.
Besides these, small handy hymnals without sheet music were also printed in a smaller
format, while the smallest format of hymnals consisted of the Pisnicky duchovni (Spir-
itual Songs), which were an unannotated selection from the large hymn book. As before,
the Brethren’s work on its hymnals did nothing to stop it from issuing official works.
Due to the Unity’s orientation towards Calvinism at that time, paraphrased psalms be-
came more and more important, inspired by Clément Marot’s French rhapsody. This
trend was first started by Esrom Riidinger (his Libri Psalmorum Paraphrasis Latina was
printed in 1580-1581 in Zhofelec), which probably inspired Jifi Strejc to create Czech
paraphrases of the Psalms in song. Strejc’s Psalms were printed twice in Kralice, in 1587
and 1598, and more than 10 other editions were published between 1590 and 1620 in
Prague. It was not until the new edition of the Kralice hymn book from 1615 and its
later re-edition in 1618 that the traditional Brethren repertoire of strophic choral and
liturgical songs and chants for the entire festive liturgical year as well as for a variety of
everyday needs was officially extended to include psalms with annotated melodies bor-
rowed from works printed in Geneva. The edition printed in 1615 therefore moves the
Brethren hymnography away from repertoire framework codified by Blahoslav, which
was closely linked to the Czech mediaeval tradition, and opens the way for a new type of
hymn book, which, however, can only be followed on from by the exiled drafters of hym-
nals. Yet even for those holding other beliefs, the Brethren hymn books would become
a fundamental challenge and inspiration for the future.

The Unity of Brethren culture in the context of Czech national musical traditions
Viktor Velek
The introduction to this study presents a summary of what is referred to as musical
tradition, and then defines the differences and common aspects of the main Czech
musical traditions throughout history. The next part consists of a brief summary of
the importance of music to the Unity of Brethren. The final section describes efforts to
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capture 150 years of composers’ interest in the topic of J. A. Comenius, or the Unity of
Brethren. The aim of this part is not to create a “catalogue” of compositions, but merely
to indicate how many compositions there are, what form they take, and the reasons that
led to their creation. The study as a whole clearly confirms that J. A. Comenius and the
Unity of Brethren are two of the most vibrant historical themes that composers often
draw on.

The Kralice Bible in what is now Slovakia

Milos Kldtik

The purpose of this article is to highlight the importance of the Kralice Bible in Slovak
history, as it played a crucial role not only in Bohemia, but also in the history of Slova-
kia and the Slovak evangelists. The Kralice Bible became a major force in the country’s
religious and national development. The language of the Kralice Bible - Bible Czech
- became the language of the Slovak evangelists and the official language until the codi-
fication of the official Slovak language in 1843. Clashes over the literary and liturgical
language - Bible Czech - can be seen in the words of selected national revivalists such
as Dudovit Stur, Michal Miloslav HodZa and Daniel Gabriel Lichard. Indeed, the Kra-
lice Bible has been a rich part of our spiritual heritage for almost 400 years.

Church and image?

Protestant approaches to art and architecture
Sixtus Bolom-Kotari
The four hundredth anniversary of the publication of the Kralice Bible is also the an-
niversary of the evangelical artistic culture. The study presents the different versions
of relations between the reformation and art and architecture, as well as the ways in
which practical use was made of the Evangelical artistic legacy. Through the introduc-
tory example of the St. Martin’s Church in Kralice, which integrates various layered
approaches taken by society towards art and architecture over time and which is also
closely linked to the artistic format of the Kralice Bible itself, it defines four basic con-
cepts inherent in the relationship to cultural heritage in the Protestant sphere (rehabili-
tative, traditionalistically creative, contextually creative, contrasting). It substantiates
this theory using specific buildings and churches and the artwork adorning them. The
article also explores later alterations - both those that respect the original concept of
space as well as those that veer away from it. Besides explaining the specific relationship
between the reformation and art, this article also aims to serve as a methodical contri-
bution towards saving our cultural heritage.

Interwar architecture of Protestant churches and chapels in Czechoslovakia

Patrik Libal

This period saw the emergence of several dozen Evangelical and Protestant churches
and chapels, some of which are still fine examples of Czechoslovak architecture to this
day. The Evangelical Church of the Czech Brethren, which was formed as the result of a
merger between the Church of the Augsburg (Lutheran) and the Helvetian (reformed)
beliefs, owned a number of churches from the time of the monarchy. There was full reli-
gious freedom since the proclamation of the Imperial Mandate of 1861. Even so, in the
years between the wars the Evangelists built more churches, particularly in the newer
districts. The better buildings are associated with the names of a number of prominent
architects. In the 1920s Bohumir Kozak designed buildings in Libeni and Jungmannova
Street in Prague and in the 1930s he and his brother Lubomir designed the chapel in
Nusle. Another extraordinary church, built in 1936-1937, was designed by Vladimir
Karfik for Zlin. Other architects worth mentioning are Jaroslav FiSer, Oldfich Liska and
Miloslav Tejc. New churches were also built by the German Evangelical Church and
the Evangelical Church of Augsburg in eastern Silesia. The Slovak Evangelical Church
also constructed a number of important buildings, such as the church in Trnava, de-
signed by Josef Marek (1923-1924) and the ones in Bratislava (1931-1933) and Zilin
(1935-1936), by the architect Milan Michal Harminc. In addition to these, churches
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were also designed for the newly-established Czechoslovak Hussite Church by some 7ZA KRALICKOU
highly renowned architects, including Josef Hruby, Josef Kittrich, Bohumir Kozak, as
mentioned above, Bohumil Kuchaf, Jifi Stibral and Vladimir Wallenfels. The Ambrozav DO KRALIC
sbor chapel by J. Gocar in Hradec Kralové (1926-1929), the Husuv sbor chapel designed ANEB 400. VYROCT
by Jan ViSek in Brno (1927-1929) and the Vinohradsky sbor (1931-1933) by P. Janak BIBLE KRALICKE
are examples of the peak of functionalistic architecture. Although this cannot be said of
all the new churches and chapels built between the wars, many of these buildings have
greatly enriched the Czechoslovak architectural scene.

Vlasta Fialova and Z kralické tvrze (From the Kralice Stronghold) magazine

Jifii Mitdcek

This chapter is devoted to the importance of PhDr. Vlasta Fialova, CSc. (1896-1972). It
focuses on her work in Kralice nad Oslavou in relation to our modern-day understand-
ing of the work of the secret Brethren printing works in this West Moravian village. It
also presents a brief assessment of the publication platform for research carried out in
this area, the Z kralické tvrze (From the Kralice Stronghold) magazine, the establish-
ment of which is associated with the name of this Moravian historian. This periodical,
which was published from 1967 to 2006, particularly in the nineteen seventies and eigh-
ties, provide publishing opportunities for a number of cutting-edge topics and historical
studies for authors who were not granted this chance by official historiography.
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SEZNAM VYOBRAZENI, PLANKU A MAP
(Cislo oznacuje stranku)

15 - Vyobrazeni paleni kacifskych knih v mauzoleu cisafe Ferdinanda II. v Grazu. Foto Tomas Knoz.
Archiv autora.

17 - Ves Kralice nad Oslavou na vyfezu z dobové mapy naméstského panstvi. Foto Tomas Knoz. UloZeno
zamek Namést nad Oslavou.

18 - Replika vratislavského portrétu mladého Karla st. ze Zerotina. Moravska zemské knihovna.

19 - Nahrobek Jindficha Kralického z Kralic. Archiv autora.

20 - Pozustatky kralické tvrze. Stav na ptelomu 20. a 21. stoleti. Foto Slavomir Brodesser. Archiv historic-
kého oddéleni Moravského zemského muzea.

21 - Rekonstrukee lisu kralické tiskarny. Foto Toma$ Knoz. Archiv autora.

22 - Podoba kralickych tiskaiu na titulnim listu Ivancického kancionalu z roku 1564: zleva Matéj Sabin
Drahotussky, Zacharyas Solin a Vaclav Solin. Archiv historického oddéleni Moravského zemské-
ho muzea.

23 - Obraz Zivot v kralické tiskdrné od kralického malife Stanislava Cerného (1901-1981) zobrazujici praci
v kralické tiskarng, véetng hypotetického setkani Jana Amose Komenského a Karla starsiho ze Zero-
tina (vlevo), 1958. Foto Karel Sabata. Archiv historického oddéleni Moravského zemského muzea.

25 - Titulni list druhého dilu Sestidilné Bible kralické (vlevo) a ivodni strana tieti knihy kralického Nové-
ho zakona - evangelia podle LukasSe (vpravo). Archiv autora.

30 - Jeden z piikladd dobového tisku. Modlitebni kniha Seder zmirot u-virkat ha-mazon. Praha, GerSom
ben Slomo ha-Kohen, Meir ben Jaakov ha-Levi Epstein, Chajim ben David Sachor, Meir ben
David 1514. Zidovské muzeum Praha, sign. 64.981, fol. 27a.

31 - David, kral Izraele. Ilustrace v Chochmat Manoach. Praha, Jaakov ben GerSon Bak 1612. Poprvé
oti§téno Janem Kantorem Hadem ve Vokabulafi, Praha 1550. Zidovské muzeum Praha, sign.
3.788, fol. 147b.

33 - Titulni list Nového zdkona Johanna Frobena, Basilej 1522. Archiv autora.

34 - Johanna Frobena Augustinus, O obci BoZi. Ilustratofi Urs Graf, Ambrosius Holbein a Hans Holbein
ml., Basilej 1522. Archiv autora.

34 - Virgil Solis - Ovidius, Metamorfozy, kniha XIV 698-764. Frankfurt 1581. Archiv autora.

35 - Jost Amman a Hans Sachs, feznik a tovarys pfi pordzce, Eygentliche Beschreibung aller Stinde auff
Erden, hoher und nidriger, geistlicher und weltlicher, aller Kiinsten, Handwercken und Hdéndeln ...,
1568. Archiv autora.

42 - Titulni strana L. dilu Bible Kralické, 1579. Ustiedni archiv Ceskobratrské cirkve evangelické, sign.
1LT. 67/1.

43 - Titulni strana tisku Pisné duchovni evangelistské, 1564. Pievzato z knihy Vlasty Fialova: Zacharids
Solin, tiskar Kralické bible. Brno 1968

44 - Tituln{ strana VI. dilu Bible Kralické, 1594. Ustedni archiv Ceskobratrské cirkve evangelické, sign.
IIL.T. 67/6.

45 - Titulni strana jednodilné Bible Kralické, 1596. Ustiedni archiv Ceskobratrské cirkve evangelické,
sign. IL.T. 124

46 - Titulni strana jednodilné Bible Kralické, 1613. Ustiedni archiv Ceskobratrské cirkve evangelické,
sign. IIL.T. 72.

48 - Maureska se signety v V1. dile Bible Kralické, 1601. Usttedni archiv Ceskobratrské cirkve evangelické,
sign. IL.T. 321.

49 - Symbol beranka ve IIL. dilu Bible Kralické, 1582. Usttedni archiv Ceskobratrské cirkve evangelické,
sign. IIL.T. 67/3.

49 - Tlustrativni ukdzky z daliiho kancionalu. Pisné evangelistské, 1562. Usttedni archiv Ceskobratrské
cirkve evangelické, sign. II1.T.14, fol. 20, 100, 128 a 192.

50 - Vlys s erby rodii Slavati a Zerotint v jednodilné Bibli Kralické, 1596. Usttedni archiv Ceskobratrské
cirkve evangelické, sign. IL.T. 124, s. 5.

50 - Vlysy s emblémy Jiiika Strejce (a), biskupa Theofila Turnovského (b), Jana Efreima (c), biskupa
Narcise Vrchopolského (d) a biskupa Bartoloméje Némcanského Brodského (e) v jednodilné Bib-
li kralické, 1596. Ustfedni archiv Ceskobratrské cirkve evangelické, sign. ILT. 124, s. 923, 950,
967 a 996.

55 - Titulni list Nového zdkonu, Ivanéice 1564. Nérodni knihovna Ceské republiky, sign. 54 G 724.
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56 - Dievotez umistény na zavér Prvniho listu Tesalonickym v ivancickém Novém zdkoné, 1564. Narodni 7ZA KRALICKOU
knihovna Ceské republiky, sign. 54 G 724, fol. 256b.

56 - Zavéretny dievotez v ivanéickém Novém zdkoné, 1564. Narodni knihovna Ceské republiky, sign. DO KRALIC
54G 724 ANEB 400. VYROCT
56 - Maureskové vinéta v ivanéickém Novém zdkoné, 1564. Narodni knihovna Ceské republiky, sign. 54 G BIBLE KRALICKE

724, fol. 237b.

57 - Titulni list ivanického Nového zdkona z roku 1568. Narodni knihovna Ceské republiky, sign. 54 C 6.

58 - Titulni list 6. dilu Sestidilné Bible kralické, 1594. Ustiedni archiv Ceskobratrské cirkve evangelické,
sign. IIL.T.67/6.

59 - Maureskova kartu$ s Berankem v 6. dile Sestidilné Bible kralické, 1594 (vlevo) a druhém vydani 6.
dilu, 1601 (vpravo). Ustfedni archiv Ceskobratrské cirkve evangelické, sign. IILT.67/6, fol. 251b
a sign. I1.T.321, fol. 265b.

59 - Vinéta s monogramem SH v druhém vydéni 6. dilu estidilné Bible kralické, 1601. Ustfedni archiv
Ceskobratrské cirkve evangelické, sign. ILT.321, fol. 458a.

59 - Zavéretna maureskova hvézdice s deviti monogramy v druhém vydani 6. dilu Sestidilné Bible kralic-
ké, 1601. Usttedni archiv Ceskobratrské cirkve evangelické, sign. IL.T.321.

60 - Titulni list 1. dilu Bible kralické, 1579. Ustiedni archiv Ceskobratrské cirkve evangelické, sign. IIL.
T.67/1.

61 - Vlys z 1. dilu Bible kralické, 1579. Ustiedni archiv Ceskobratrské cirkve evangelické, sign. IILT.67/1,
fol. 1a.

61 - Vyobrazeni 1., 3. a 4. dilu Bible kralické, 1579 (a), 1582 (b) a 1587 (c-f): vlys s hlavickou andéla,
emblémem biskupa Jana Enedse (a), rostlinny vlys (b), klanéni tii kralt (c), viezd do Jeruzalé-
ma (d), ktest Krista v Jordanu (e) a Veroniéina rouska (f). Usttedni archiv Ceskobratrské cirkve
evangelické, sign. II1.T.67/1, fol. 196a; sign. II1.T.67/3, fol. 171a; sign. II1.T.67/4, fol. 374a, 401b,
419b a 211a.

62 - Nahofe maureska s drobnou grafickou znackou dole (snad Sifrou Clena tiskarny) z 1. dilu Bible
kralické (1579), dole koncovky z 2. (vlevo) a 5. (vpravo) dilu Bible kralické (1580 a 1588). Usttedni
archiv Ceskobratrské cirkve evangelické, sign. IILT.67/1, fol. 324b; sign. IILT.67/2, fol. 238a; sign.
II1.T.67/5, fol. 122a.

63 - Maureskova kartu§ s berankem na titulnim listu prvniho vydani jednodilné Bible kralické, 1596.
Ustfedni archiv Ceskobratrské cirkve evangelické, sign. I1.T.124, fol. 265b.

64 - Vlysy z prvniho vydani jednodilné Bible kralické, 1596 (a-d), véetn€ emblému péticipé hvézdy s li-
liovym kvétem na vrcholu polského bratrského biskupa B. S. Theofila Turnovského v mensim
vlysu evangelia sv. Matouse (e). Ustiedni archiv Ceskobratrské cirkve evangelické, sign. ILT. 124,
s. 5,433,456, 745 a 923.

64 - Maureska s kvétem karafidtu v prvnim vydani jednodilné Bible kralické, 1596. Jde o emblém tiskate
Zachariase Solina, jehoZ monogram se zde také naléza. Ustiedni archiv Ceskobratrské cirkve
evangelické, sign. IL.T. 124.

65 - Titulni strana a vlys s monogramem fezbate Vaclava Elama v pravém dolnim rohu v druhém vydani
jednodilné Bible kralické, 1613. Ustiedni archiv Ceskobratrské cirkve evangelické, sign. II1.T.24.

66 - Titulni list kralického Zaltdie Davida svatého, 1579. Narodni knihovna Ceské republiky, sign. 54 F 170.

67 - Zavéreény dievotez kralického Zaltdre Davida svatého, 1581. Pievzato z &lanku Mirjam Bohatcové:
Symbol stromu pozndni a stromu Zivota v bratrskych tiscich. Z kralické tvrze 12, 1985, s. 15, obr. 11.

82 - Fotografie tiskové strany Sestidilky s textem Ex 2,21-3 4. Bibli ceské dil prvni: Totiz Patery Knihy
MojziSovy, v nové vydané. s. 1. 1579. Foto Martin Prudky. Knihovna Evangelické teologické fakulty
Univerzity Karlovy v Praze, sign. 2T 27/1.

83 - Fotografie tiskové strany Sestidilky s textem Z 104,29-105,3. Bibli ceské dil tfeti v nové vydany. s. 1.
1579. Foto Martin Prudky. knihovna Evangelické teologické fakulty Univerzity Karlovy v Praze,
sign. 2T 27/3.

104 - Srovnani pocateCnich verSu z evangelia Jan 3 v Blahoslavové piekladu Nového zdkona. Pievzato
z faksimile Blahoslaviiv Novy zdkon z roku 1568. Ed. Jaroslav Konopasek. Praha 1931.

105 - Kralicka redakce tychz pasazi. Pfevzato z faksimile Biblia slavica. Serie I: Tschechische Bibeln, Band
3: Kralitzer Bibel / Kralicka Bible. Ed. Hans Rothe, Friedrich Scholz. Paderborn etc. 1995.

122 - Nejstarsi zname vyobrazeni Jana Amose Komenského z roku 1642, médirytina George Glowera
(nejspiSe podle pfedlohy Vaclava Holara). Archiv historického oddéleni Moravského zemského
muzea.
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123 - Nabhore titulni listy Komenského dél Ianua linguarum reserata (Dvéte jazyku oteviené, Leiden
1640) a Didacticorum Operum, dole titulni list spisu Opera didactica omnia (VeSkeré spisy didaktic-
ké, 1657) a Komenského vyobrazeni v témze dile od Crispyna de Pas. Archiv historického oddé-
leni Moravského zemského muzea.

128 - Ukazka titulniho listu tisku MatouSe Konecného Theatrum divinum, to jest Divadlo BoZi anjeliim
i lidem Zddostivé (1616). Archiv autorky.

129 - Ukazka jedné strany tisku Matouse Kone¢ného Theatrum divinum, to jest Divadlo Bozi anjelim
i lidem Zddostivé (1616). Archiv autorky.

138 - Titulni list tzv. Rohova kanciondlu (Piesné chval bozZskych, Praha 1541). Pfevzato z faksimile Zdetika
Vaclava Tobolky: Pisné chval bozskych. (fotomechanickd reprodukce). Praha 1927.

139 - Zacatek oddilu velikono¢nich pisni: choralni antifona Cum rex gloriae s ¢eskym textem JiZt Pin
nad pdny (Piesné chval Bozskych, Praha 1541). Pfevzato z faksimile Zderika Vaclava Tobolky: Pisné
chval boZskych. (fotomechanickd reprodukce). Praha 1927.

140 - Titulni list némeckého tzv. Weisseho kanciondlu. Opakované pouzity dfevotez uvadi sice starsi da-
tum, ale titul svéd¢i o roku 1531 (Ein new Gesengbuchen, Mlada Boleslav 1531). Pievzato z Gesang-
buch der Bohmischen Briider 1531. In originalgetreuem Nachdruck herausgegeben von Konrad
Ameln. Kassel, Basel 1957.

143 - Ukazka notace v nejstar§Sim dochovaném notovaném kancionalovém tisku, vytvofeném na na-
Sem Uzemi: pisen O je Zeit ist itzt ferlich (Ein new Gesengbuchen, Mlada Boleslav 1531). Pfevzato
z Gesangbuch der Bohmischen Briider 1531. In originalgetreuem Nachdruck herausgegeben von
Konrad Ameln. Kassel, Basel 1957.

164 - AS, luteransky kostel - ptivodni oltaf s kazatelnou a demolice kostela v roce 1987. Foto: archiv.

169 - Drazdany, Frauenkirche - ruiny kostela v Sedesatych letech 20. stoleti a soucasna podoba obnove-
ného interiéru. Foto: archiv.

171 - Huslenky, toleran¢ni modlitebna - kresba architekta Dusana Jurkovice (1892) a znovupostaveny
objekt (2009). Foto: archiv.

173 - Veseli, toleran¢ni modlitebna - interiér kolem roku 1900 a instalace zachranénych napisovych
desek podle staré fotografie (2009). Foto: archiv.

175 - Horni Cermné, evangelicky kostel - odkryvani piivodni vimalby apsidy (2006). Foto: archiv.

177 - Praha, Betlémska kaple - interiér pfi ekumenické bohosluzbé. Foto: archiv.

178 - Lysa nad Labem, evangelicky kostel - nové nastropni malby a jejich autorka Nikola StraSilova
(2005). Foto: archiv.

180 - Jedovnice, kostel sv. Petra a Pavla - oltaini obraz. Foto: archiv.

181 - Jimramov, toleran¢ni modlitebna - malba na staré a nové krucht€. Foto: archiv.

185 - Prosec, toleran¢ni modlitebna - vzhled interiéru na konci 19. stoleti a jeho soucasna podoba po
modernizaci z Sedesatych let 20. stoleti. Foto: archiv.

191 - Sbor Ceskobratrské cirkve evangelické ve Praze-StfeSovicich. Archiv autora.

192 - Sbor Cirkve Ceskoslovenské husitské ve Vlagimi. Archiv autora.

193 - Sbor Cirkve Ceskoslovenské husitské v Pardubicich. Archiv autora.

194 - Historicky snimek sboru v Semilech. Foto Josef Hradecky. Archiv autora.

196 - Sbor Cirkve Ceskoslovenské husitské v Ceréanech. Archiv autora.

198 - PhDr. Vlasta Fialova, CSc. Archiv historického oddéleni Moravského zemského muzea.

199 - Ukazka kralickych literek a jejich srovnani s originalnim tiskem. Foto nahofe Jan Cédga. Archiv
historického oddéleni Moravského zemského muzea.

200 - Ukazky dalsiho typografického materialu z archeologickych nalezti v Kralicich nad Oslavou: 1zicka
na tiskafskou barvu (vlevo nahofe), rysovatko na noty (vpravo nahofe), rovnatko liter v sazbé
(vlevo dole) a tiskafské vypliiky (vpravo dole). Foto Jan Caga. Archiv historického oddéleni Mo-
ravského zemského muzea.

200 - Tzv. Adamiv domek v pavodni podobé na malbé kralického malife Stanislava Cerného z roku
1935 a na archivni fotografii po zahdjeni archeologickych vyzkumu. Archiv historického oddéleni
Moravského zemského muzea.

201 - Kralické tvrzisté - misto archeologickych vyzkumi v Kralicich nad Oslavou. Foto Karel Sabata.
Archiv historického oddéleni Moravského zemského muzea.

203 - Dnesni podoba Pamatniku Bible kralické. Foto Karel Sabata. Archiv historického odd&leni Mo-
ravského zemského muzea.
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