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Literarni druh kanonickych Skutkit apoStolit a apokryfnich Skutkit Pavla
Jifi LukeS

Summary: The aim to this treatise is to provide an overview of the main characteristics of
the literary genre of the canonical Acts of the Apostles and Apocryphal Acts, especially the
Acts of Paul. This is followed by a summary of specific features of praxeis literature and a
brief evaluation of the character and function of the introductions of Luke’s writings. Luke’s
Acts of the Apostles is closest in it’s genre to rhetorical historiography of the Ciceronian type,
while the features of the Apocryphal Acts are predominantly novelistic. In recent year, thanks
to F. Bovon and D. R. MacDonald (also R. Bauckham), the Apocryphal Acts are granted their
biographical features and their affinity to the gospels.

Tématika literarniho druhu LukaSovych spist (¢i LukaSova ,,dvojspisu“)1 byla predmétem
Cetnych studii, a i pres urCity konsensus, kterého bylo za mnoha desetileti teologické
badatelské prace na této problematice dosazeno, se objevuji dal§i pohledy na zminovanou
tématiku. Podil na tom nese jednak zkoumani novozakonnich pisemnosti z hlediska standarda
feckych a fimskych literdrnich druht, jakoz i uplatiiovani dirazi, které pfinaSeji moderni
exegetické metody, jez jsou schopny docenit rétorickou a narativni povahu spist.

Co se tyce apokryfnich Skutkli Pavlovych, kde nejdelsi sekci predstavuji Skutky Pavla a
Thekly, jez ziejm& kolovaly odd&leng (oviem pavodné k dilu patfily),? nabizi soudoby stav
badani pestrou paletu charakteristik a pohled na zminované otazky. Jest¢ W. Schneemelcher
vaha s aplikaci exegetickych metod, bézné uzivanych pfti analyzach synoptickych evangelii,
na apokryfni skutky, nebot’ si neni jist, Ze za nimi stoji ,,pevna* ustni tradice s rozpoznanymi

! Lukagovo evangelium a Skutky apostoli tvofily pivodng ,dvousvazkové® dilo, sepsané jednim autorem.
K separaci spist doslo aZz nékdy poc¢atkem druhého stoleti, ¢emuz napomohlo i to, Ze ,,Evangelium* a ,,Skutky*
byly psany na samostatnych svitcich. Lukasovo evangelium je obvykle po strance literarniho druhu hodnoceno
obecné jako biografie (existuje vSak fada jinych hodnoceni spisu ,,Luka$-Skutky* — riizné typy historiografii;
Tannehill — ,,a unified two-volume narrative®; Marshall — celek ma afinitu k historickym monografiim i
biografiim, Luka$§ piSe praci ,,nového typu‘), coz vSak Aune doplituje poznamkou: ,.But Luke, though it might
have circulated separately, was subordinated to a larger literary structure. Luke does not belong to a type of
ancient biography for it belongs with Acts, and Acts cannot be forced into a biographical mold.“ D.E. Aune, The
New Testament in Its Literary Environment (The Westminster Press, Philadelphia 1987), str. 77, 63-67, 77-157;
D.W. Palmer, Acts and the Ancient Historical Monograph, in.: B.W. Winter, A.D. Clarke eds., The Book of Acts
in Its Ancient Literary Setting (vol 1; W.B. Eerdmans, Grand Rapids: Michigan 1993), str. 1-29, 2-3; I. Howard
Marshall, Acts and the "Former Treatise’, in.: Winter, Clarke, The Book of Acts in Its Ancient Literary Setting,
str. 163-182, 180; R.C. Tannehill, The Narrative Unity of Luke-Acts. A Literary Interpretation (Fortress Press,
Minneapolis 1986 /I./, 1990 /Il./). Struény piehled a kritiku ptistuptt (Quellenkritik, Formgeschichte,
Redaktionsgeschichte, Traditionsgeschichte) k LukaSovym spisim uvadi G. Schille, Die Apostelgeschichte des
Lukas (Evangelische Verlagsanstalt Berlin 1983), str. 1-15.

2 Byly sepsany ziejmé jesté pred koncem 2. stol., snad nékdy kolem r. 175, diky Gemuz jsou povazovany za
nejrangjsi apokryfni skutky. Znal je jiz Tertullian (Acta Pauli), ktery k nim ¢ini poznamky ve spise De baptismo
(napsany mezi 1éty 198-206). D.E. Aune, The Westminster Dictionary of New Testament and Early Christian
Literature and Rhetoric (Westminster John Knox Press, Louisville: Kentucky 2003), ,,Acts of Paul* - str. 10-13;
A.G. Brock, Genre of the Acts of Paul one Tradition Enhancing Another (Apocrypha 5/1994 str. 119-136); W.
Michaelis, Die Apokryphen Schriften zum Neuen Testament (C. Schiinemann Verlag, Bremen 1956), str. 268-
317.
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pravidly a druhy.® Naopak form-critical pfistup nevéaha jiz dasledng uplatnit R. I Pervo, jenz
analyzuje druh skutkii kanonickych i apokryfnich.* Ziva je diskuse o tom, zda za Skutky
Pavlovymi stoji ur€ité ,,tradiéni podpora“ ¢i se jedna o literarni fikci, kterd vyuziva staroveky
biograficky styl a ma podobu romanu (¢i novely), v niZ obrazotvornost piebira hlavni slovo.”

Rozbor prezentovaného tématu a jeho komparace se zietelem k dobovym rétorickym a
literd&rnim charakteristikam zanrt, odpovida pozadavkiim dnesni teologické diskuse a mutze
napomoci K pochopeni (odlisné) funkce rané kiestanské literatury, ktera nese shodné
oznaceni - Skutky.

I. Skutky kanonické — Skutky apostoli

1. Titul a ;poEewg literatura

Pfi literarni, rétorické ¢€i narativni analyze LukéaSova dila nelze piehlédnout urcité nesndze,
které sebou nese specifickd povaha tohoto ,,dvojspisu“ a pojmenovani obou knih. Je patfi¢né
zminit, ze jak prvni kniha (Evangelium - 1o € ayyehov),® tak druha (Skutky apostold -
npakelg Twv AmootoAwv) nemély zminované nazvy od pocatku a individualni tituly jim
chybély.7 Sam autor v ivodu Evangelia — Lk 1,1 uziva oznaceni dinynoig — ,,vypravéni a ve
Sk 1,1 hovoii o prvni ¢asti svého dila jako o o mpwtog Aoyog, tedy ,,prvni knize®, ¢imz
naznacuje, ze nyni predklada druhou.® Nazev této druhé knihy - mpagelg (acta)9 pochazi
pravdépodobné z druhého stoleti, konkrétné z obdobi mezi 1éty 150 az 180 a jeho pivod nebyl
nikdy adekvatng vysvétlen.’® Muratoriho kanon (1,34) jiz dilo zna pod nazvem ,,Skutky viech
apostolu“ (Acta autem omnium Apostolorum sub uno libro scripta sunt) a Tertullian uziva
oznaceni ,,Skutky apostolu“ (Acta Apostolorum). Vysvétleni, které se pro odvozeni titulu
nabizi, souvisi zfejm¢ s prologovym textem Sk 1,1, kde Lukas pise: ,,... co Jezi$ cinil a ugéil

M coz dalo nazev druhé LukéSové knize, v niz jsou liceny ciny (mpagelg) a uceni

® E. Hennecke, W. Schneemelcher, Neutestamentliche Apokryphen in deutscher Ubersetzung (Band Il; J.C.B.
Mohr, Tiibingen 1964), str. 3-10, 9-10; Angl. ptepr. vyd. W. Schneemelcher ed. /transl. R.McL. Wilson/, New
Testament Apocrypha (vol. 2; John Knox Press, Louisville: Kentucky 1992), str. 3-4. Avsak Dibeliova
charakteristika romant se vyborné hodi pro fadu apokryfnich popist. [F. Bovon, New Testament Traditions and
Apocryphal Narratives (Pickwick Publications, Allison Park: Pennsylvania 1995), str. 165-166, 169].

*R.1. Pervo, Profit with Delight (Fortress Press, Philadelphia 1987), str. xi, 136.

> L.C. Boughton, From Pious Legend to Feminist Fantasy: Distinguishing Hagiographical License from
Apostolic Practice in the Acts of Paul / Acts of Thecla (Journal of Religion 71/1991, str. 362-383); Bovon, New
Testament Traditions, str. 159-160, 165-175; Brock, Genre of the Acts of Paul One Tradition Enhancing
Another...str 131-133; D.R. MacDonald, The Legend and the Apostle. The Battle for Paul in Story and Canon
(The Westminster Press, Philadelphia 1983); J.K. Elliott, The Apocryphal Acts (Communio Viatorum 1/1993,
str. 5-23); R. Soder, Die Apokryphen Apostelgeschichten und die romanhafte Literatur der Antike (W.
Kohlhammer, Stuttgart 1932) a fada dalsich.

® Nejstarsi forma titulu Lukégova evangelia byla zfejmé kata Aovkav (& — Sinaiticus, B — Vaticanus). Del3i titul
/jenz povazuje za puvodnéjsi Hengel/ € ayyehov kata Aouxay je dolozen v A (Alexandrinus) a fadé dalSich
MSS (D, L, W, 0O, =, ¥). [Nestle-Aland, Novum Testamentum Graece (26. Auflage; Stuttgart 1988); Aune, The
Westminster Dictionary, 'Luke-Acts” - str. 281].

" R. Mortley, The Title of the Acts of the Apostles (Cahiers de Biblia Patristica 1, Strasbourg 1987, /Lectures
anciennes de la Bible/, str. 105-112); K. Yamada, A Rhetorical History: The Literary Genre of the Acts of the
Apostles, in.: S.E. Porter, T.H. Olbricht eds., Rhetoric, Scripture and Theology. Essays from the 1994 Pretoria
Conference (Sheffield Academic Press 1996) str. 230-250.

® B. Witherington, The Acts of the Apostles. A Socio-Rhetorical Commentary (W.B. Eerdmans, Grand Rapids:
Michigan 1998), str. 8-9.

% Recky titul TMpaEeig je dolozen v (Sinaiticus) a v 1175, zatimco del$i a zfejmé puvodngjsi IMpaEeig
’Amootohwv uvadi B (Vaticanus), D (Beza), ¥ a nékteré minuskule. [Nestle-Aland, Novum Testamentum
Graece (26. Auflage); Aune, The Westminster Dictionary, "Luke-Acts’, str. 281].

1% Mortley, The Title of the Acts of the Apostles, str. 105.

! Citovan CEP (Zvon, Praha 1991). V fecké textu: ,,... otetv T ot didaoxerv, (Nestle-Aland, 26. Auflage).



apoétolﬁ.12 Sam termin mpagelg charakterizuje Aune jako netechnicky, deskriptivni termin
pro narativy o ¢inech (vykonech, Gspésich, schopnostech) jedinct ¢i mést, at’ uz legendarnich,
historickych nebo fiktivnich.*® Pfijmeme-li tuto pom&mé obecnou charakteristiku ,,;paEelg
literatury*, neni obtizné pochopit, ze dila zcela odlisnych literarnich druh@ nesou shodny titul.
Sam titul - Skutky (apostolii; Pavlovy; ale tieba i Skutky Alexandrovy /4. st. pi. K./ ¢i Skutky
Hannibalovy /2. st. pt. K./), ktery zastieSuje i ¢asové rozsahlou oblast literatury, nemusi proto
o literarnim druhu dila mnoho prozradit.14

Skutky byly popularni zejména v obdobi helénismu, zatimco v klasické epose mén¢ a bézné
jsou v pozdni fecké literatuie. Jejich pocatky sahaji hluboko, nebot’ jiz Aristotelés tyto spisy
znal a v8§ima si jejich antropologického zaméteni, coz se tyka veéku Alexandra a nového zajmu
o jiné lidi a jejich zvyky. V Poetice hovoii o dvou piipadech mpakelg — diavora a nbog.
Skutky zde maji povahu symptoml toho, co je skryté v clovéku a umoziuji nam to
nahlédnout.®® Pfinaseji tedy informace o vnitinim moralnim Zzivoté jedince, o jeho éthosu,
pricemz takto pfedstavené zivoty maji paradigmatickou hodnotu. Zatimco historie popisuje
,,vné&j8i“ zivot jedince, zde jde navic o jeho moralni podstatu. K tomu, aby autor vykreslil
,,Vnitﬁlih016élovéka“, mu Casto slouzil fyziognomicky popis (Skutky Pavla a Thekly ho
obsahuji).

2. Uvod spisi

Jednim 7z pilifa, které podepiraji tezi o tom, ze Skutky aposStoli jsou starovékou
historiografii,'” je postaven na typu a uziti Gvodd,*® jimiz Lukas své spisy opatfil (Lk 1,1-4;
Sk 1,1-2). Obecné je mozné fici, ze ivod Lukasova evangelia odpovida literarnim konvencim
helénistickych a fimskych pisemnosti. Uvody nebyly vysadou pouze historickych praci, ale i
medicinskych, technickych, védeckych, astrologickych, spisii o vykladech sni a maji je i
novely.19 Uvod plnil od nejstar§ich dob nezastupitelnou funkci, coz dokladaji napf. vyroky

12 Aune, The Westminster Dictionary, str. 281; Mortley, The Title of the Acts, str. 107.

B3 Aune k tomu poznamenava: ,,Praxeis (‘deeds, achievements’) was a term applied to entire historical works
(Polybius 1.1.1; 9.1.5-6; Diodorus Siculus 1.1.1) or to portions of them ... (Aune, The Westminster Dictionary,
str. 281). Cisaf Augustus ve svém nekrologu sumarizuje uspéchy, kterych dosahl a dilo pojmenoval Res gestae
divi Agusti. Latinska fraze res gestae se do feétiny preklada jako mpagelg. Termin ;pagelg Aune charakterizuje:
,Praxeis literature, unlike biography, does not treat charakter and development, but rather depicts the
outstanding deeds of a prominent person, such as a king, general, or hero.”“ (Aune, The Westminster Dictionary,
str. 281).

4 The term offers little help in determining the genre of Acts“. (Aune, The Westminster Dictionary, str. 281)

> Mortley, The Title of Acts, str. 108-109 - /Aristotle, Poet. 1450, 1-2; Rhet. 1.1360a.35/.

18 Titul ,,Skutky (apostold)“ pro Lukasiv druhy svazek podle Mortleye vyhovuje a odpovida i helénistickym
normam a apologetickym zaméram. (Mortley, The Title of Acts, str. 108-111. Svou argumentaci opira Mortley i
o Plutarcha /asi 40-120 po K./.) Pomémé obecnym kritériim odpovidaji i dalsi apokryfni skutky, véetné
Pavlovych a je tedy mozné konstatovat, ze do ,,;tpagelg literatury* 1ze zahrnout i dila, ktera vznikla ve druhém ¢&i
tretim kiest'anském stoleti a v fadé aspektl se od Lukasovych Skutkt apostol znacné lisi.

17 Cicero zahrnoval historii (historiae) pod oslavnou rétoriku (Orator 37). Quintilian charakterizuje historii jako
»vypravéni skutkt“ (Inst. Or. 2.4.2), ¢imz navazuje na dlouhou tradici fecké historiografie, zvlasté na Polybia.
Aristotelés vnima historii jako ,,zkoumani téch, kteti pisi o ¢inech® (Rhet. 1.1360a.35).

'8 Uvod byl startujicim bodem fe&i a m&l navodit diivéru &tenae, chapavost, pozornost a ziskat sympatie &tenaie
pro argumenty feci (Aristotle, Rhet. 3.14; Quintilian, Inst. 4.1.5). Pro situace, kdy ¢tenat mél k véci negativni
postoj, mohl byt uzivan typ uvodu zvany insinuatio, ktery obsahoval ptekvapujici skute¢nosti a ¢tenaf mél byt
k subjektu ptitahovan postupné. (Aune, The Westminster Dictionary, str. 175-176); ,,The first sentence and the
first paragraph performed much of the function of the title page and list of contents in a modern codex.
/Witherington, The Acts of the Apostles, str. 11 zde pfebird argument z prace Earl, Prologue—Form in Ancient
Historiography, str. 856/ ,,0n the basis of Luke 1:1-4 alone, even attentive listeners would never guess that a
biography might be following, but the term pragmata would certainly alert them that a record of deeds and
events was forthcoming®. (Witherington, The Acts of the Apostles, str. 11).

9 Aune, The Westminster Dictionary, str. 367-372, 215-218; Pervo, Profit with Delight, str. 4-5; W. Grundmann,
Das Evangelium nach Lukas (Evangelische Verlagsanstalt Berlin 1981), str. 43-45.



Platona, pro n¢hoz byl nezbytnou ¢asti 7eci (Phaedrus 266d). Aristotelés o ném (tpootuiov;
lat. prooemium, praefacio, exordium, principium) pise pasaz v Rhetorice (3.14-15) a athénsti
fecnici zacinali svou fe€ ivodem, jenz obsahoval typicka kratka prohlaseni o obsahu feci, o
divodech jejiho prondSeni ¢i apologii o skromnych schopnostech fe¢nika. Literarni tivody
obsahovaly nékdy i jméno autora (Hésiodos). Historické uvody mély sva specifika a
metodologickou diskusi o nich poskytuje Lukianovo dilo Quomodo historia conscribenda
(Jak psat historii; kolem r. 166 po K.). Uvody klasickych historikii — Hérodota a Thikydida
(5. st. pt. K.), zahrnovaly chvalu historie, pozadavek nestrannosti a trvalou dulezitost
piikladanou zpracovavanému tématu.?® Xenofon (ast 430 pt. K.) pridaval navic vysvétleni,
pro¢ si vybral k pojednani pravé onen subjekt. Uvody k historickym dilim zapracovavaly
autorovo jméno a zminku o tématu (v€tSinou v prvni véte), jejich délka byla rizna a pfipojeni
k narativu bylo plynulé. Obdobna kritéria pro psani tvodi je mozné nalézt i u fimskych
historik, ktefi navic pfipojovali sviij vztah k ndmétu. Prvnim fimskym rétorickym pisatelem,
ktery napsal Givod v epistolarni formé, je Seneca Starsi.

Co se tyce helénistickych védeckych pojednani, s nimiz byly Lukasovy spisy diky tvodu
rovnéz srovnavany a K nim pfipodobnovany, vétsina z nich neni dochovana a hlavni rysy
uvoda k védeckym pojednanim je mozné specifikovat na zakladé dél Archimédovych (287-
212 pt. K.). Mnohé z jeho tvodi maji charakter dopisu adresovaného pfiteli, kde nechybi
vénovani dila urcité osob¢ a osobni komentar k pI’éCi.Zl

Bylo-li historické pojednani delsi a zahrnovalo vice knih, obsahovala mnohdy samostatny
ivod kazdé kniha (tuto praxi odmital Polybios — 2. st. pi. K.).?? Uvod rekapituloval pfedchozi
knihu a sumarizoval pfisti, pficemz ivod prvni knihy byl nejdilezitéjsi, obsahoval vénovani a
predstaveni celé prace.”® Kromé jiz zminénych &asti obsahoval Gvod k historickym textéim i
informaci o dilezitosti tématu, nedostate¢nosti pfedchozich pojednani, diivod pro¢ autor pise,
ujisténi o nestrannosti a zajem psat pouze pravdu, diraz na ocité¢ svédectvi ¢i na autorovo
badatelské usili, vyjadieni autora o pohledu na ptipad ¢i udélost, o které vypravi a strucny
nacrt obsahu. Cely ivod musel byt presvéd¢ivy a navozoval dojem, Ze autor je kompetentni
ke zpracovani dila a préace je autoritativnim pramenem pro vyklad udalosti.?*

% Heérodotos zagina své Historie uvedenim jména a predstavenim uzité metody i cile a jeho dilo je uréeno pro
ustni podani. Psal o minulosti nedavné a vyznacoval se silnymi racionalnimi sklony, které byly vyvazovany
touhou pfijit s vlastnim dojemnym a uspofadanym piibéhem. Projevuje se u né&j silnd zboznost i skepse. R.
Scholes, R. Kellogg, Povaha vypravéni (Host, Brno 2002), str. 62-63.

2! Blize tento typ uvodii a védeckych pojednani piiblizuji prace L. Alexander, Luke’s Preface in the Context of
Greek Preface-Writing (NovT 28/1986 str. 48-74) a The Preface to Luke’s Gospel: Literary Convention and
Social Context in Luke 1.1-4 and Acts 1.1 (Cambridge University Press 1993), ktera pii srovnani Lk 1,1-4
S historickymi tGvody nachazi fadu nesrovnalosti a zastava nazor, ze nejvice paralel k Lukasovu tvodu je
nalezeno ve védeckych pojednanich. (Lukas ani Skutky aposStolli nejsou preci jen spisy typu Galénovy studie
rostlin.) Kritiku téchto pozorovani a zavéri nabizi Aune, The Westminster Dictionary, str. 369-372; K. Yamada,
The Preface to the Lukan Writings and Rhetorical Historiography, in.: S.E. Porter, D.L. Stamps eds., The
Rhetorical Interpretation of Scripture. Essays from the 1996 Malibu Conference (Sheffield Academic Press
1999), str. 154-172, 158-161; Palmer, Acts and the Ancient Historical Monograph, str. 21-26 a Witherington,
The Acts of the Apostles, str. 14-15, 105. Aune po obsahlé analyze pojednani Alexanderové a komparaci
Plutarchovych moralnich eseju Septem sapientium convivium s LukaSovymi spisy (Luke-Acts) dochazi k zavéru:
... it begins to appear increasingly plausible that the distinction between historical and scientific prooimia is a
false dichotomy*. (The Westminster Dictionary, Preface’, str. 367-372).

%2 Rozdglovani vlastniho dila do jednotlivych knih zagal praktikovat helénisticky Rek Eforos. U klasickych
autord se nedélo a jejich dila se do knih nec¢lenila. Nemaji proto vice tvoda. (D.W. Palmer, Acts and the Ancient
Historical Monograph, str. 1-29, 23).

% Uvody k celé praci napsané v prvnim svazku se Glenily na mpoypagn (vykazuje nedostatek spojnic
S historickymi udalostmi — v navaznosti na Hérodota) a mpoexBeaig (obsahuje sumate a spojnice historickych
udalosti dle vzoru Thiikydida). Uvody ke kazdému svazku série se nazyvaji dvoxe@odoumolg a shrnuji obsah
ptredchozich svazki. (Yamada, The Preface to the Lukan Writings, str. 162-163).

* Znamy jsou i satirické uvody, které jsou prezentovany negativni formou (Lukianos, Verae historiae). (Aune,
The Westminster Dictionary, str. 368-369).



Historie byla (snad jiz od 5. st. pt. K.) uzce propojena s rétorikou, nebot’ historikové byli
trénovani primarn¢ v rétorice a rétorick¢é darazy nesmeétovaly vzdy k psani piesnych
historiografii podle vzoru Thukydida ¢i Polybia. Historiografie jako literarni druh méla proto
k rétorice pomérné blizko, a tak tomu bylo i s tragédii. Roli v ni hral osud a $té€st€na, moralni
durazy, schopnost kreativni kompozice a efektivni styl. Ptibéhy vypravi historiografie casto
v dramatickém (epizodickém) stylu.?

K. Yamada, ktery porovnava uvody Lukasova dila se zmiiovanymi pravidly helénistickych
a fimskych historickych uvodt, dochazi k nazoru, ze u Lk 1,1-4 je patrna podobnost s typem
uvodu mpoypapn a uvod ke Skutkiim apostolt (Sk 1,1-2), ktery sumarizuje obsah prvniho
LukéSova svazku, pfipomina typ dvaxepolaimotg.”

Autor Lukasovych spisi uziva vavodu termin Omynowg (Lk 1,1) misto Markova
e ayyehov (Mk 1,1).%” Tento termin odkazuje k obsahu popisti, které autor ,,vypravi“ a dasto
se vyskytuje v tvodech historickych, nikoli védeckych. Z podrobné analyzy tivodu je mozné
vyvodit, ze Lukasovy spisy byly psany s cilem dodat ¢tenafi ,,jistotu®, coz je i cilem rétoriky.
Jejich autor si ovSem neopatfuje argumenty jako rétor, ale spiSe se pokousi pracovat se
svédectvimi i dokumenty jako historik®® a dilo ma blize k historiografii fecké, nez fimské.
Autorita feckého historika se neopird tolik o jeho socidlni status, ktery vétSinou ani neni
zminovan (Thukydidés), ale odviji se od jeho ucasti na udalosti ¢i zajmu o téma a podstatu
véei.? Etnograficky a geograficky ramec fecké historiografie byl vzdy univerzalngjsi, nez u
fimskych prot&jskil. Zatimco Rimané psali historii svého mésta a jen piilezitostné ostatniho
svéta, Rekové zaznamenavali pamétihodné Ciny své i1 barbarli a cilevédomé se snazili
vyvarovat zuzeni etnografického ramce. V téchto intencich Lukas prohlasi, ze jeho vypravéni
je dualezité pro zidy i pohany a snazi se dodat pfibéhu univerzalni dimenzi, ktera se tyka i
spaseni (Lk 2,31-32).%° Text uvodu Lk 1,1-4 se vztahuje k celku Lukagovych spisii, tedy nejen
k prvni, ale i ke druhé knize.**

Uvod Skutkt apostoltl (Sk 1,1-2) nasleduje historiografické a rétorické konvence své doby a
jako druhy Gvodni proslov odpovidd Gvodim novych knih mnohocetnych svazki.®

% Ngktefi badatelé (ptivodng Jacoby) &leni feckou historiografii do p&ti poddruhi: a) mytologie &i genealogie, b)
etnografie, ¢) chronografie, d) soucasna historie, €) lokalni historie. Aune pfidava politickou a vojenskou historii.
[Aune, The Westminster Dictionary, str. 216-217; Aune, The New Testament in Its Literary Environment, str. 84;
H.F. North, Rhetoric and Historiography (Quarterly Journal of Speech 42/1956, str. 234-242); B.P. Reardon,
The Form of Greek Romance (Princeton University Press 1991), str. 56-57, 83-96; Yamada, The Preface to the
Lukan Writings, str. 164; K.S. Sacks, Rhetorical Approaches to Greek History Writing in the Hellenistic Period
(K.H. Richards ed. SBL Seminar Papers, Annual Meeting, Atlanta 23/1984, str. 123-133)].

% yamada, The Preface to the Lukan Writings, str. 163-164. (Yamada provadi podrobnou analyzu jednotlivych
slov Gvodu, upozoriiuje na Cetna hapax legomena a v zavéru stati fesi otazku, kdo je redlnym a implikovanym
Ctenafem a autorem Lukasovych spist.).

2" Grundmann, Das Evangelium nach Lukas, str. 1-2.

28 . he writes not as a simple historian, but as a historian in the literary sense, that is, as a rhetorical historian
with a number of rhetorical techniques.“ (Yamada, The Preface to the Lukan Writings, str. 168-169).
V helenistickém a fimském obdobi jsou patrné dva trendy v oblasti historiografii — politicka a rétoricka.
Lukasovy spisy maji dle Yamady bliZze k historiografii rétorické (str. 169).

# Luke seems much nearer to Greek history writing. Witherington, The Acts of the Apostles, str. 27;
Witherington upozoriiuje ve svém dile na fadu rozdilti mezi feckou a fimskou historiografii. Vétsina pojednani
v8ak mezi feckymi a fimskymi historiky striktné nerozliSuje (napt. Yamada ¢i Palmer, ktefi se pfidrzuji ¢lenéni
Hklasicky“ — helénisticky*). Dle Auneho: ,,Luke was an eclectic Hellenistic Christian historian who narrated the
early history of Christianity ... (The New Testament in Its Literary Environment, str. 138).

% Witherington, The Acts of the Apostles, str. 24-39, 28.

* Yamada, A Rhetorical History, str. 243.

%2 Po strance obsahové piipomina Filoniv Gvod ke Quod Omnis 1 (Witherington, The Acts of the Apostles, str.
105). V Lukasov¢ dobé jiz byla praxe psani dalSich avodi bézna (Diodorus Siculus 2.1.1-3; 3.1.1-3; 4.1.1-7).



Navozuje zfetelné spojeni obou LukédSovych knih, ptedpoklada existenci piedchoziho
hovoti k Theofilovi, ¢imz davd najevo, ze poslucha¢i druhého svazku budou totozni
s posluchaci knihy prvni a stejné jako uvod prvni knihy, ani tento nezminuje autora jménem.33
Uvod za¢ina pisatel ,,Ja“ stylem a je z n&j patrna LukaSova zaliba ve zdtraziiovani né¢eho
dalezitého pomoci rétorické hyperboly (amplificatio).>* Cely tvod, véetné vénovani, je kratsi,
nez bylo zvykem v dobovych historiografiich a prologové verse (Sk 1,1-2) jsou soucasti
delsiho celku — Sk 1,1-11, ktery ma rekapitula¢ni charakter.®> Op&tovnym fedenim faktd (také
ve srovnani s Lk 24) vSak autor nejen osvézuje pamét’ posluchacéu a zajist'uje kontinuitu obou
dél, ale dodrzuje i rétorické zvyky, jez se tykaji zmény stylu, je-li néco pfevypravéno a
opakovano.*® Dirazy textu Sk 1,1-2 jsou poloZeny na &iny a udeni, které jsou v obou
Lukasovych spisech piredkladany jako ty, které maji ovlivnit nebo zménit béh historie.

Oba tvody (Lk 1,1-4 i Sk 1,1) maji blize k avodim praci historickych, nez k uvodim
chvalofedeni a biografii.*’ Mezi nejuzsi prologové paralely LukaSovych spisti patfi
dvousvazkové pojednani Josepha Flavia - Contra Apionem, které obsahuje tvody - primarni i
sekundarni (1,1-5 a 2,1-2), jeZ jsou podobné zmifiovanym Gvodim Lukése — Skutkad.*®

3. Literarni druh a rétorické aspekty problematiky

Teologicka diskuse predstavila béhem poslednich tficeti let fadu pohledi na literarni druh
skutkii, dle kterych Luka§ vytvotil své dilo ¢i jeho druhou knihu po vzoru filosofickych
biografii,* didaktickych biografii,”’ intelektualnich biografii,* Zidovskych helénistickych

Dalsi dobové charakteristiky viz Aune, The Westminster Dictionary, str. 369-372; Schille, Die Apostelgeschichte
des Lukas, str. 66-68.

® V fimském obdobi se literarni dila $ifila tfemi zptsoby. Prvni se tykal vnitiniho okruhu (inner circle)
autorovych pratel, kterym autor text pfedcital a vénoval jim kopie. Ty pak mezi nimi kolovaly. Druha faze jiz
zahrnovala vn&jsi kruh (outer circle), ktery tvofili ptatelé ptatel, kterym byl autoriiv text ¢ten ¢i kopirovan a
autora textu uz ptimo neznali. Tteti zpisob ob&hu knih zajistovali profesionalni knihkupci. [R.J. Starr, The
Circulation of Literary Text in the Roman World (CIQ 37/1987, str. 213-223). Je mozné, Ze LukaSovy spisy byly
cilen¢ psany pro vnitini okruh posluchaci a uvedeni autorova jména v tivodu tedy nebylo nutné. (Yamada, The
Preface to Lukan Writings, str. 160)].

3 Witherington, The Acts of the Apostles, str. 106; ,,Zesileni, rozsiteni se zde tyka obsahu za slovy: ,,... napsal
jsem o vsem, co Jezi§ ¢inil a uéil od samého pocatku® (Sk 1,1). Nejedna se tedy 0 vse v absolutnim smyslu, ale
v prvni knize jde 0 zachyceni JeZiSovych ¢ini a uceni (od jejich samého pocatku), které muze ,,historik
pfiméfenym zplsobem ve své praci zachytit, az do JeziSova nanebevstoupeni (Sk 1,2). Druha kniha bude proto
zaCinat a pokracovat pravé odtud, od ,,vzeti vzhtru®.

Amplificatio — blize G.A. Kennedy, New Testament Interpretation through Rhetorical Criticism (The University
of North Carolina Press, Chapel Hill 1984), str. 21-22.

% Pravé toto specifikum vede nékteré badatele k nazoru, ze Skutky apotoli nejsou podobné klasickym diltim
feckych a fimskych historikl, nebot’ tém jsou rekapitulace cizi a helénisticti historikové uzivaji rekapitulace jen
pro zvlastni ucely /Alexander - The Preface to Luke’s Gospel, str. 143/. (Jak jiz bylo poznamenano, v klasickém
obdobi se ovsem prace do jednotlivych knih neclenily). Zcela proti postoji Alexanderové charakterizuje Skutky
apostoll specialista na klasické studie - Kennedy: ,,... it has a preface and consists of a chronological narrative
into which speeches and a letter are inserted, as in the work of Greek historians*. /New Testament Interpretation,
str. 114/; Schille, Die Apostelgeschichte des Lukas, str. 66.

% Witherington, The Acts of the Apostles, str. 107.

" Aune, The New Testament in Its Literary Environment, str. 120-121; Witherington, The Acts of the Apostles,
str. 11.

% Aune, The New Testament in Its Literary Environment, str. 121.

% Ch.H. Talbert, Literary Patterns, Theological Themes, and the Genre of Luke-Acts (SBL Monograph Series
20; Missoula 1974).

“0 VK. Robbins, Prefaces in Greco-Roman Biography and Luke-Acts, in.: P.J. Achtemeier ed., SBL 1978
Seminar Papers (2 vols., Missoula 1978) str. 193-207.

*1L.C.A. Alexander, Acts and Ancient Intellectual Biography, in.: Winter, Clark eds., The Book of Acts in Its
Ancient Literary Setting, str. 31-63.



antiquitates biblicae,** helénistickych historiografii,*® apologetickych historiografii** nebo
historickych monograﬁi.45 Jini badatelé¢ predpokladaji, ze Lukas nemél v imyslu psat
historiografii, ale vyuzil formu novely &i romance a inspiroval se aretalogiemi bozich muzi,*
anebo vytvoril prvni hagiographon.*’ R. Maddox nachazi nejlepsi analogie k Lukési-Skutkim
Vv historickych knihach Starého zakona ¢&i post-starozakonnich spisech (napt. 1. kniha
Makabejska) a dilo hodnoti jako teologickou historii.*®

Nastinéna pestrost nahledii na LukaSovy spisy ¢i Skutky apostolii miize byt pieci jen zizena
do tfi hlavnich proudu, do nichZ by bylo mozné zmifiované charakteristiky rozd¢lit: biografie,
roman (romance ¢i novela) a historiografie. Kazdou ze tii kategorii Ize posoudit z hlediska
toho, zda je blize fikci ¢i fakticité a zda se zaobira piredevsim jedincem i kolektivem.*®

O biografii je mozné fici, ze byla soustiedéna na zivot samostatné osobnosti, pfi jehoz liceni
nevaha vyuzit chvalozpévnych tendenci, které se projevuji zdiraziiovanim uspéchu
popisovaného jedince. Zivoty ,,svatych muza“ podava leckdy formou zidealizované historie, v
niz se literdrni projev pohybuje mezi faktem a fantazii, pficemz Zzivot vybrané osobnosti
prezentuje ztélesnény ideal. Biografie se tedy pohybuje nékde na poloviné cesty mezi historii
a rétorikou (fe¢nictvim) a jeji pisatelé se sami Casto védomé vymezuji proti historikdm.
Helénisticti a fimsti autofi biografii psali systematické série zivotu politikd, cisait, generald,
filosoftl atd. Zatimco Zivoty politikli a vojeviidci mély tendence setrvat v mezich politické
historie, zivoty filosofu ziskavaly raz vzoru, ktery slouzil k propagandistickym ucelim vuci
konkuren¢nim filosofickym Skoldm. Pozdé&ji nabyva uziti biografii podobu boje nejen Skoly
proti Skole, ale i kultu proti kultu, kde soupefi pohanstvi s kiestanstvim. Biografie maji
poskytnout morélni ptiklady a podnécovat napodobovani vykresleného idealu.®
Biografie jsou vypravény chronologicky, od narozeni po smrt, a popisuji Ciny, jeZ maji
vystihnout charakter jedince. Timto vynikaji hlavné biografie peripatetické, jez byly psany
s uméleckymi i rétorickymi zaméry (Plutarchos, Vitae Parallelae). Biografie alexandrijské

%2 C. Perrot, Les Actes des Apatres, in.: X. Léon-Dufour, C. Perrot eds., L ‘annonce de I'évangile (Paris 1976)
str. 239-295.

¥ Nejb&zn&jsi stanovisko. W.C. van Unnik, Luke’s Second Book and the Rules of Hellenistic Historiography,
in.. J. Kremer ed., Les Actes des Apdtres: traditions, rédaction, théologie (Bibliotheca ephemeridum
theologicarum lovaniensum 48; Gembloux 1979), str. 37-60.

* G.E. Sterling, Historiography and Self-Definition. Josephos, Luke-Acts and Apologetic Historiography (Brill,
Leiden 1992).

** palmer, Acts and the Ancient Historical Monograph, str. 1-29; Schille, Die Apostelgeschichte des Lukas, str.
66.

“® G. Anderson, Ancient Fiction. The Novel in the Graeco-Roman World (Croom Helm, London 1984); P. Cox,
Biography in Late Antiquity. A Quest for the Holy Man (University of California Press 1983), str. 3-4, 47-54; H.
Koester, Introduction to the New Testament (Vols. 2; Hermeneia; Fortress Press, Philadelphia 1982), str. 315-
323; R. Pervo, The Literary Genre of the Acts of the Apostles (Harvard University Press 1979); Pervo, Profit with
Delight, str. 11 (historické romany); S. Praeder, Luke-Acts and the Ancient Novel, in.: K.H. Richards ed., SBL
1981 Seminar Papers (Chico 1981); S.P. Scierling, M.J. Schierling, The Influence of Ancient Romances on Acts
of the Apostles (Classical Bulletin 54/1978, str. 81-88).

7 P. Gibert, L'invention d'un genre litteréraire, (Lumiére et Vie 30/1981, str. 19-33). /Zprostiedkovano D.R.
MacDonaldem, Apocryphal and Canonical Narratives about Paul, in.: W.S. Babcock ed., Paul and the Legacies
of Paul (Southern Methodist University Press, Dallas 1990), str. 55-70, 59 , 332./.

*® R. Madox, The Purpose of Luke-Acts (T.&T. Clark, Edinburgh 1982).

% Yamada, A Rhetorical History, str. 231; Cox, Biography in Late Antiquity, str. xiii.

%0 Aune, The Westminster Dictionary, str. 78-81; Cox, Biography in Late Antiquity, str. xii-xv. Nejstar&i znimou
propagandistickou biografii je biografie Aristoxéna Tarentumského (pythagorejec, 4. st. pf. K.), ktera je psana
vuéi opoziénim platonikim a popisuje Zivot Pythagory spolu s zivotnim stylem této komunity i Skoly.
(Biography in Late Antiquity, str. xiv); R.A. Burridge, Biography, in.: S.E. Porter ed., Handbook of Classical
Rhetoric in the Hellenistic Period 330 B.C. — A.D. 400 (Brill, Leiden 2001), str. 371-391; Burridge, The Gospels
and Acts, in.: Porter, Handbook of Classical Rhetoric, str. 507-532.



upfednostiiuji v popisu chronologii pied charakterem a ma{'i zdjem poskytnout témer
encyklopedickou znalost osoby (Suetonius, De Vita Caesarum).’

Helénistické a ¥imské historiografie®® popisuji historické udalosti, ve kterych je zapletena
jedna ¢i vice znamych osobnosti. Obvykle se vypravéni tyka skupiny lidi (v kontrastu
k biografii), ktefi jsou spojeni s ur¢itym mistem, aktivitami ¢i staitem. Li¢eni nema na prvnim
misté zajem o zachyceni charakteru, ale o umisténi skupiny (jedince) do politického a
socialniho ramce doby. Zaostiuje c¢asto na politické a vojenské udalosti (politicka
historiografie), pficemz z téchto vypravéni vyluCuje systematicka pojednani o nabozenstvi a
socialnich jevech. Jeji ton je didakticky a zamétuje se na to, co mize byt pozdé&ji uziteéné.
Zachovava chronologii a ma zajem na li¢eni skute¢nosti (Polybius, Thukydidés). Oproti
politické historiografii ma réforicka historiografie za tkol n%jen pfinést Ctenafi uzitek, ale
také pot&sit (Dionysios z Halikarnassu, Antiquitates Romanae).>®

Struéné definovat remdny, romance a novely pozdni antiky je pomérné obtizné. Oznaceni
romadn (romance, piipadné krat$i a frivolngjsi novela) je uzivano pro smysleny prozovy
piibéh, v némz jsou zdiraznéna témata lasky, cesty a nasili (jeZz jsou obvykle rozvijena v
kontextu zivoti dvou zamilovanych /Libespaar/, ktefi jsou oddéleni a po mnoha zkouskach se
opét shledavaji). Objevuji se vice V pozdnim helénistickém nebo rané fimském obdobi (1. st.
Vv klasickém obdobi (kolem r. 480-330 pt. K.), jejich ,,zlaty vek* ptichazi ve 2.-3. st. po K. a
vyznamnych pét romanu typu ,,love-and-adventure* bylo napsano v rozpéti od 1. st. pt. K. do
4. st. po K.>* Stejn& jako biografie se zaméfuji na jednotlivce, ale na rozdil od biografie a
historiografie jsou zaloZeny na fikci.>® Hrdina miize byt smysleny, ale i historicky (historickd
novela; Seneca, Apocolocyntosis) a cilem je pobavit ¢i potésSit. Spolu s peripatetickou
biografii a rétorickou historii si jsou romany (i novely) blizké v otevienosti k fikci, avsak
nemaji takovy zajem o chvalofeceni — encomium. Historické romany, podobné s biografiemi

* Yamada, A Rhetoric History, str. 232. Clenéni biografii na peripatetické a alexandrijské vypracoval paivodné
F. Leo, Die griechisch-rémische Biographie nach ihrer literarischen Formen (Leipzig 1901).

%2 Historiografie“ — transliterovana forma feckého slova otoploypa@la. Anglicky psané prace mnohdy
disledné nerozliSuji mezi terminy history a historiography a uzivaji je proménnym zptisobem.

*% Cox, Biography in Late Antiquity, str. 5-6; Witherington, The Acts of the Apostles, str. 24-39; Yamada, A
Rhetoric History, str. 232. Specifickym druhem historiografie je ,historiografie Zidovska“ (Artapanos,
Démétrios, Pseudo-Eupolemos, Josephus), ktera nese rysy historiografii etnografickych a apologetickych.
LukaSovy Skutky se od ni v fadé€ ohledu lisi. (Witherington, The Acts of the Apostles, str. 35-38).

> Anderson, Ancient Fiction, str. 1-6, 25-40, 160-171, 217-220; Aune, The New Testament in Its Literary
Environment, str. 83-84, 150-151 - Rekové pro romany a novely neméli zadny specificky druhovy termin a
oznacovali je ainos, diégéma, mythos (termin mythos mél vice vyznami — napi. Aristotelés jim oznacoval
zapletku, ktera byla dusi celého literarniho dila /Scholes, Kellogg, Povaha vypraveni, str. 16/), logos, historia,
akousma. Byly fazeny k ,.fiktivnim ptibéhim* (plasmatika) nebo ,,dramatickym piib&him* (dramatika) /str.
150/. Recké roméany a novely nebyly nikdy akceptovany v literarnich kruzich. Romany, které vznikaly pred 1. st.
pt. K., jsou nékdy oznacovany jako protoromdny. Mezi romany patii i Apuleiovy Metamorfozy (2. st. po K.) a
Petronitv Satirikon (1. st. po K.). Palmer zminuje Gabbovu definici romanu, ktera umoziiuje i jiny pohled:
,-..the novel in antiquity is in fact a form of history*. (Palmer, Acts and the Ancient Historical Monograph, str.
3). Pervo ptiblizuje definici Kerényiho: ,Novels were "secularized aretalogy’. In ancient terms, they represented
the metamorphosis of pseudos/mythos into plasma“. (Profit with Delight, str. 93). Mezi romanci a romanem ¢i
novelou Pervo nerozliSuje. Co se ty¢e romanci: ,,Romance... may be described generally as narrative fiction®.
,,Perhaps even realistic fiction, which we generally call novel tends towards romance...“ (Reardon, The Form of
Greek Romance, str. 3). Pro Reardona je tedy romance jasné zalezitosti fikce /str. 46/, avSak: ,,For romance is in
theory a form of history, and, as we have seen, history is comprehended in the category of epideictic rhetoric...
[str. 93/. Ptedlozené pohledy ukazuji, ze pfesné hranice mezi historii, novelou a romanci se vyty¢uji velmi
obtizné a u jednotlivych autorl jsou individualni.

% Fiction lies somewhere between the ideas of true and false, between fact and non-fact. A work of fiction tells
a story which is factually not true, but may in a sense be emotionally true ... (Reardon, The Form of Greek
Romance, str. 57).



¢i historiografiemi, chtéji stavét také na faktech a kiestanské romany (podobné jako
biografie) byly psany ¢asto jako odpovéd’ sekularni nebo pohanské literatufe.

Jak je patrné i ze zakladnich charakteristik, literarni druhy helénistické a fimské literatury Si
jsou vzajemn¢ velmi blizké a v mnohém se piekryvaji. Posouzeni ptislusnosti Skutk® apostolt
K ur¢itému druhu je navic ztizeno faktem, Ze biografie, historiografie, romany ¢i novely
nejsou vzdy idealni, maji fadu modifikaci a poddruhd, coz muze kone¢nou identifikaci
zkreslit.

Nazor, ze Skutky apostolti maji nejblize k helénistickym a fimskym biografiim, zastava napf.
C. H. Albert,””’ ktery vnima spis jako biografii apostola a vidi LukaSe-Skutky jako smés dvou
subtyptl fecko-fimské biografie. LukaSovy spisy jsou pro néj typem naslednického narativu,
ktery je psan v helénistickém a fimském biografickém stylu. Ptiklad tohoto poddruhu je
dolozitelny u Diogena Laertia, podle n¢hoz je uzivan pii liceni zivota zakladatele filosofické
Skoly, slouzi jako seznam epizod zaku ¢i ndsledovnikli a rovnéz jako sumar uceni dané Skoly.
Talbertovo stanovisko podporuje i uziti narativniho epizodického stylu ve Skutcich apostolu,
ktery byva Casto nalezen v biografiich. Proti svédc¢i fakta, Ze Skutky se nesoustfed’uji pouze
na popis jednoho apostola, ale kromé& Pavla zde vystupuje i Petr, Stdpan a fada mensich
postav. Slova a ¢iny apoStoll nejsou ve Skutcich podavany se zamétfenim na vykresleni jejich
charakteru, zivoty apostoli nejsou li¢eny od narozeni po smrt a Lukas neusiluje o biograficky
nacrt postav. U Petra informace o narozeni a mladi chybi, u Pavla maji jen fragmentarni,
nikoli chronologicky, charakter (Sk 21,39; 22,3; 22,27), ¢imz se Skutky apostolt odlisuji od
biografie alexandrijské. A¢ Lukds vénuje Pavlovi vice prostoru, nez ostatnim apoStolim a
zjevné se na n&j soustiedi, z Pavlova popisu nevyplyva, Ze by se jeho charakter néjak 1isil od
charakteru Petrova, Stdpanova ¢ ostatnich apostoli.® Tyto skutecnosti ukazuji, ze Skutky
apoStoltt maji ve vztahu k peripatetické biografii fadu odchylek, nebot’ o detailni vykresleni
charakteru osobnosti zde nejde. Filosoficka biografie Diogena Laertia (3. st. po K.), ktera
byva se Skutky srovnavana, by mohla byt hodnocena jako alexandrijska biografie, avSak
epizodicky a dramaticky styl, ktery uZzivaji Skutky, je vlastni spiSe peripatetické biografii,
k niz maji Skutky apostolt z tohoto hlediska blize. Z téchto divoda piinasi oznaceni druhu
Skutki apostoli za biografii Getné problémy.™

Na zatazeni LukaSovych Skutkt do kategorie romanu ma vyraznou zésluhu R. I. Pervo, jenz
polemizuje predevsim s M. Dibeliem, H. Conzelmannem i E. Haenchenem, a pokousi se o
vytvofeni nového pfistupu ke druhu skutku. Soustfedi se na popis dobrodruznych motivii
(uvéznéni, pronasledovani, mucednictvi, komploty, intriky, zastupy, shromazdéni, luza,
vytrznosti, zkousky, tresty, misionaiské cesty, ztroskotani a dalsich), posuzuje ironii, humor,
pathos, feci, literarni a estetické funkce, cestovni styl, zdbavny charakter dotvafeny vzruSenim
a napétim, provadi komparace s apokryfnimi skutky, coz ho pfivadi k nazoru, Ze se jedna 0
romany, pfi¢emz si zvIlasté v§ima romanu historickych a prosazuje kontinuitu zanru skutka
kanonickych a apokryfnich.60 Zejména tento bod Pervovych zaveért je diskutabilni. Kanonické

% pervo, Profit with Delight, str. 120-123; Yamada, A Rhetorical History, str. 232.

> Talbert, The Literary Patterns, Theological Themes and the Genre of Luke-Acts. Talbertovo stanovisko
podporuje i Alexanderova, ktera argumentuje, ze Skutky apoS$told nejsou Pavlovou biografii, ale obsahuji
Pavlovu biografii vtomtéz smyslu, jako obsahuji Samuelovy knihy davidovsky ,nastupnicky narativ*.
Alexander, Acts and Ancient Intellectual Biography, str. 34; Talbert, What is a Gospel? The Genre of the
Canonical Gospels (Fortress Press, Philadelphia 1977).

% Pravé toto povazuje Pervo za biograficky rys skutkii: ,,The Acts are also biographical in that they regard the
history of early mission and the account of apostolic labors as one and the same®. (Profit with Delight, str. 123)
% Witherington, The Acts of the Apostles, str. 20-21; Yamada, A Rhetorical History, str. 233-235.

80 Just why Acts is thought to be historiography is unclear. From the viewpoint of Gospel criticism, such a view
has an old-fashioned ring.“ Pervo, Profit with Delight, str. 3, 11, 119-122, 135.
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Skutky apostola jsou v fadé teologickych aspektt dosti odlisné od skutkd apokryfnich, jez
jsou na Skale mezi fikci a fakticitou podstatné blize fikci, pfevladaji v nich asketické durazy,
romantické motivy a zabavny charakter je umocnén fadou bizarnich zazrakt. Odlisny je Sitz
im Leben téchto textl a historicka situace apokryfnich skutkt vysvétluje, pro¢ se v nich
rozvijeji nové typy popisll: vyslani na misii a odjezd apostola, uctivani apostola a péce o jeho
ostatky, vystavba cirkve.®* Z t&chto diivodi mezi kanonickymi a apokryfnimi skutky pozoruje
fada exegetli posun, ktery se mimo jiné odrazi i v oblasti literarniho druhu.

Pozornost, kterou vénuje Pervo tvodiim LukaSovych spisii, je zamérné mala, pfiCemz se
opira o tvrzeni, ze uvody byly vysoce konven¢ni, ucily se ve Skolach a uziti ur¢itého tivodu
nefesi otazku druhu.®® Funkei Gvodu proto Pervo prakticky piehlizi, ¢imz boura cilen¢ jeden
zZ piliftG podepirajicich tezi o Skutcich apostoli jako historiografii. Jeho analyzy Skutka
Lukasovych i apokryfnich, motivované snahou o piekonani starych paradigmat, nejsou
prehlédnutelné ani dnes, avsak vyzaduji korekce, které piineslo pokracujici badani.

Stanovisko, ze Skutky apostoli odpovidaji literarnim a rétorickym konvencim
helénistickych his‘toriograﬁi,63 je podpofeno rozborem a komparacemi Gvodi, vénovani, feci,
chronologii ¢i zminkami o vladcich. Objevuji se prace, které srovnavaji LukaSovy Skutky
apostolt s dily Dionysia z Halikarnassu a Likiana ze Samosaty, jeZ jsou psana dle obdobnych
rétorickych pravidel, avSak nemaji tak vyrazny apel na emoce posluchace (tragické zkrasleni
historiografie).** Dalsi srovnani se tykaji stylu Skutkd apostoldi, jenZ je popisovan jako
episodicky a dramaticky a uziva ho v historickych dilech Duris, Fylarchos, Kleitarchos,
Curtius Rufus a 2. kniha Makabejska, pticemz se jedna o tragickou pathetickou historiografii
(E. Plimacher). Skutky apostolti vSak vykazuji jisté odliSnosti a jsou hodnoceny jako
monografie historickd.> Aune upozoriiuje na nedostatky takovéhoto hodnoceni a upravuje
klasifikaci smérem k obecné ¢i univerzalni historii. Dle G. E. Sterlinga je toposem
LukéaSovych spistt apologetickd historiografie, ktera méa dolozitelny plivod v pojednanich
Bérosose, Manetha, Démétria a Eupolema. Dal$im modelem ke komparaci mu jsou
Josephovy Starozitnosti. Sterlingovo hodnoceni se opird o rétorickou historiografii
helénistického obdobi. Pravé rétoricka historie Dionysia z Halikarnassu, Antiquitates
Romanae, slouzila jako model pro Josephovo magnum opus, coz je apologie proti Rimantim.®
Apologetické zaméry Lukasovych spisti v§ak nejsou namifeny proti Rimantim, ale nepiimo
proti judaismu.®” Ani zde tedy nelze dolozit piimou analogii ke Skutkiim apostolg.

51 Bovon, New Testament Traditions and Apocryphal Narratives, str. 173; A.G. Brock, Genre of the Acts of Paul
One Tradition Enhancing Another (Apocrypha 5/1994, str. 119-136, 130-131); Elliott, The Apocryphal Acts, str.
9, 22-23.

%2 pervo, Profit with Delight, str. 4-5.

8 Aune pod titulem ,Hellenistic Historiography* vysvétluje obsah pojmu historie (iec. historia, angl. history,
‘inquiry”): ,,Historia, therefore, included not only "history” as we understand it, but the reporting of all aspects of
the world and its inhabitans based on inquiry or discovery®. (The New Testament in Its Literary Environment, str.
80-81).

% Yamada, A Rhetorical History, str. 237-239.

% Termin ,historicki monografie je moderni oznageni, které méa zaklady ve starovéké terminologii. Slovo
monografie je vhodné pro oznaceni starovekych historickych spisii, které jsou omezeny délkou i zab&rem.
Skutky i Luka$ovo evangelium jsou blizko maximalni délce jednoho normalniho feckého svitku. (Palmer, Acts
and the Ancient Historical Monograph, str. 4-5).

% Aune, The New Testament in Its Literary Environment, str. 140; van Unnik, Luke’s Second Book and the
Rules of Hellenistic Historiography, str. 37-60; E. Plimacher, Die Missionsreden der Apostelgeschichte und
Dionys von Halikarnass (NTS 39/1993, str. 161-177) a Wirklichkeittserfahrung und Geschichtsschreibung bei
Lukas (ZNW 68/1977, str. 1-22). Rétoricka historiografie Dionysia z Halikarnassu je blizko historiografii
politické. (Yamada, A Rhetorical History, str. 239-242).

®” Yamada, A Rhetorical History, str. 239-242, , Thus, the apologetic motifs in the Lukan writings are not for the
purpose of an apology against the Romans. However, it could be said that they are an indirect apology against
Judaism. /str. 241/; V Lk 23, 4.14.22 prohlasuje Pilat 3 krat JeziSovu nevinu (jedenkrat neptimo Herodés Lk 23,
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Jak jiz bylo zminéno, historiografie fecko-fimského obdobi je mozné rozdélit na politické a
rétorické. U rétorickych je rozpoznatelnych nékolik typa Skol — isokratovska (Eforos,
Theopompos, Timaios), peripateticka (Duris, Fylarchos) a smiseného typu (Tacitus), ktera je
fragmentarné zminovana Ciceronem. Prave tento typ historiografie — rétoricka historiografie
smiSeného ciceronského typu, je dle Yamady nejvystiznéjSim oznaCenim pro Skutky
apoétolﬁ.68

Zejména v politické historiografii je zasadni historikova zkuSenost a vidéni udélosti na
vlastni o¢i (o ToPra). V rétorické historiografii neni ocité svédectvi (dopaola) nezbytné, ale
primarni je zkoumdni pramend a praci pfedchﬁdcf’l.69 Uvod Lukagovych spisti doklada, ze
autor nepise historii jako o¢ity svédek (uoptuc),” ale vypravi historii, kterd se opird o
tradice, jez od ocitych svédku obdrzel (Lk 1,2) a 0 pisemné prameny (Lk 1,1), které jiz byly
pfed nim sepsany. Zatimco politicka historiografie ma zamér poskytnout ¢tenafi historickou
pravdu (&AnBewa), kterou doprovazi uziteCnost (d@eheia, Thukydidés), cilem rétorické
historiografie je piinést ¢tenafi potéSeni (delectatio; Cicero, De Legibus 1,4-5; De Orat.
2,37.66.207), v ptipadé historiografii s tragickym okraslenim vyvolat soucit ¢i sympatie
(Polybius). Lukasovy spisy v8ak nemaji primarné za cil opatfit pravdu, uzite¢nost, potéseni,
soucit nebo sympatie, ale uchovat spolehlivost, duvéryhodnost ¢i bezpec¢nost (dopaieila - Lk
1,4) slov, ktera byla vyucovana.” Poskytuji znalost minulosti a ukazuji, e vyudovana slova
jsou hodnovérna, slovo Bozi se i navzdory konfliktim, které hrdiny (v prvni knize Jezise, ve
druhé jeho apostoly Petra a Pavla) postihuji, $ifi od Galileje pfes Samafi do Jeruzaléma a dale
do zem¢ pohantl. V tomto smyslu zamysleji Lukasovy spisy posluchacée potésit.

Za podpory Aristotelovy Poetiky (1450028-29; 1451a3-4; 1455b24-29; 1459a20), V nizZ je
tragédie prirovnavana k Zijicimu organismu (cwpa., corpus; také Polybius, Lukian i Cicero u
historickych praci) a dilo je ¢lenéno do tii Casti (zacatek, stfed a konec), které tvoii
organickou jednotu, navrhuje Yamada pfijmout pro Skutky apostolii strukturu tragédie.”
Struktura knihy je rozdélena geograficky a chronologicky do tii sekci: zacatek (1.-7. kap.,
Jeruzalém), stfed (8.-12. kap., Judea a Samafi), konec (13.-28. kap., ,,az na konec svéta®),
které koresponduji ke tfem geografickym a chronologickym sekcim — Galilea, Samaii a
Jeruzalém v Lukasové evangeliu. Na konci kazdé sekce se odehrava konfliktni scéna mezi
judaismem a kiestanstvim, v niz dochéazi k zat€eni, uvéznéni, zabiti nebo procesu. Cela
struktura je rozvijena centrifugalné i centripetalné a celek prace utvaii organickou jednotu.
vzniknout misijnimu hnuti vné€ Jeruzaléma. Pavlova konverze (9. kap.) je vypravéna dvakrat
V jeho obrannych tecech (22. a 26. kap.) a tato dvojita cyklickéd struktura ,konflikt-feSeni*
posiluje organickou jednotu celku.”

Dalsim rysem rétorické i politické historiografie jsou reci. Podle Cicerona je historiografie
blizko fecnictvi (De Legibus 1.2-5) a dulezitost fe¢i zdlraziuji Dionysios z Halikarnassu,
Lukian a Polybius. Ve Skutcich apostoli je tfetina prace tvofena fe¢mi, kterych je 24. Obsah
misijnich fe¢i k zidim a pohantim je odli$ny, ale struktura je podobna (exordium, narratio,

15; jednou nepiimo Pilat Sk 13, 28) a ve Sk 23, 29; 25,18.25; 26, 31; 28, 18-19 deklaruji opakované Pavlovu
nevinu fimsti fednici.

% Yamada, A Rhetorical History, str. 242, 249.

% Yamada doklada odkazy na Thikydida, Polybia, Efora a Lukiana. (A Rhetorical History, str. 243).

" Termin analogicky oé&itému svédku (o Tomng), vyhrazen pro 12 vyvolenych a Pavla (netyka se Lukase). Lk
11,48; 24,48; Sk 1,8.22; 2,32; 3,15; 5,32; 6,13; 7,58; 10,39.41; 13,31; 22,15.20;26,16.

™ Yamada, A Rhetorical History, str. 244. Obrat yv vou o aopotec je uvadén Lukasem v kontextu konfliktd a
Pavlovych apologetickych fe¢i (Sk 21,34; 22,30; 25,36).

"2 Aristotelés si v&im4, Ze tragédie jsou rozdéleny do dvou &asti: To deog (komplikace) — udalosti od po&atku az
do bodu, kdy se $tésti obrati a To Avoig (feSeni) — udalosti po obratu do konce. (Poet. 1455b24-29); Yamada, A
Rhetorical History, str. 245.

™ Yamada, A Rhetorical History, str. 246.
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probatio, peroratio) a odpovida poradnimu typu rétoriky. Obranné feci Pavlovy jsou slozeny
dle zasad soudni rétoriky a maji strukturu: exordium, narratio, probatio, refutatio,
peroratio.”

Je-li posuzovana narativni ¢ast historiografii, politickd historiografie se snazi vyloucit
legendarni ptibéhy a emocionalni popisy, pficemz usiluje apelovat na rozum (Thukydidés,
Polybius). Rétoricka historiografie naopak pracuje i s piekvapujicimi, neuvéfitelnymi a
neo¢ekavanymi pribéhy (Bavuaorta, tepata, tapadoga), jejichz pomoci apeluje na emoce
(Dionysios, De Lysia 24, Ant. Rom. 1.84.1, 2.61.1; Lukian, Hist. Conscr. 60). Obdobu téchto
neocekavanych a ptrekvapujicich vypravéni je mozné nalézt ve Skutcich apostola (Oavuolerv
-2,7; 3,12; 4,13; éElotavou - 2,7.12; 9,21; 10,45; 12,16; Oaupoc - 3,10; exBaupoc - 3,11;
@ofBewodau - 9,26; 18,9; 27,24; pofog - 2,43; 5,5.11; 9,31; 19,17; eupofog - 10,4), které 1i¢i
Cetna zazra¢na znameni a Gzasné Ciny (onuela xou tepata - 2,22.43; 5,12; 6,8; 7,36; 14,3;
15,12). Rétoricka historiografie je dle Cicerona fazena k rétorice oslavné (De Orat. 2.37, 65-
66, 207), chvali Cest a obvifiuje nefest, souhlasi S mravnym a pranytfuje zradu ¢i intriky
(obdobné u Tacita — Ann. 3.65.1; 4.33.2). Apostolové jsou ve Skutcich chvaleni za zazra¢na
uzdraveni a konverze, vyvysen je Bih, ktery pracoval na téchto lidech skrze Ducha svatého,
zatimco zatvrzeli jsou hanéni (Sk 13,46; 18,6; 28,28). Ananias, Safira, Herodes, sedm synu
Skévy ¢i Elymas jsou odsouzeni v ,trestajicich ptibézich® (punishment stories), zboznost
(¢ oeBela) je chvalena, bezboznost (doefela) karana. Cilem je ukazat piiklady (exampla) a
ty imitovat.”

Aristotelés (Poet. 1452a12 - 1452b13) piiblizuje tii podstatné ¢asti tragédie — nahlé obraceni
Stésti hrdiny (mepimeteLa), rozpoznani této skutecnosti (dvayvwpLolg) a utrpeni s tim spojené
(maBog).”® Zatimco politicka historiografie tragické prikrasleni (tragic embellishment)
odmité, nékteré typy historiografie rétorické ho pfijimaji. Zvlaste¢ Cicero byl pifivrzencem
tohoto druhu historiografie, ktera pracuje s tragickym piikraslenim a poskytuje potéSeni
Ctenafi (Ep. ad Fam. 5.12.4). Nahlé obraty Stésti se ve Skutcich apostolt vyskytuji, a to
Vv epizodach hrdinti Petra (10. a 11. kap.), kde je pfibéh opakovan dvakrat a Pavla (9., 22. a
26. kap.), kde je opakovan tfikrat. Opakovanim jsou obraty Sté€stény patiicné rétoricky
zduraznény (amplificatio) a dvojité liceni vizi ¢i udalosti je soucasti literarniho planu, ktery
dava vyniknout neocekévanosti téchto dramatickych obrati a Ctenaf chape, ze vse se déje z
Bozi vile.”’

Shrneme-li s Yamadou ptedlozena fakta, je patrné, ze autor LukaSovych spist zamysli
predstavit piivod a historii raného kiestanstvi, kde kontinuitu mezi judaismem a kiestanstvim
pomaha navodit schéma - Cas Izraele, JeziSe a rané cirkve. Ke zpracovani tématu vyuzil
prostiedkil staroveké fecko-fimské rétorické historiografie, ktera je zalozena na rétorickych
principech a pravidlech. Lukasovy spisy jsou vénovany Theofilovi, o kterém jako historické
postavé nevime nic bliz§iho, coZ v podstaté plati i o historickém autorovi tfetiho evangelia a
Skutki apostolii — ,,Lukasovi“. Ctenaf, kterého mé&l autor na mysli, nepatfil mezi grammatici a
autor k jeho presvédceni uziva rétorickych nastroji: oslavné rétoriky v narativni ¢asti, poradni
a soudni rétoriky v fteCech, tragické prikrasleni, spiSe apel na emoce, nez na rozumovy
usudek, napéti, vzruSeni a potéSeni Ctenafe v tomtéz Case. Autor chce presveédCit Ctenate, ze

™ Yamada, A Rhetorical History, str. 247. Blizsi analyza fe¢i ve Skutcich apostoli: M. Dibelius, The Speeches
in Acts and Ancient Historiography, in.: H. Greeven, Studies in the Acts of the Apostles (Ch. Scribner’s Sons,
New York 1956) str. 138-185; Kennedy, New Testament Interpretation, str. 114-140; M. Soards, The Speeches
in Acts: Their Content, Context, and Concerns (J. Knox Press, Westminster: Louisville 1994).

8 Yamada, A Rhetorical History, str. 248.

76 Nejdilezit&jsi asti rétorické historiografie je neotekévany obrat §tstény. Dalii dva elementy s nim nemusi
byt nutné kombinovany. (Yamada, A Rhetorical History, str. 249).

" Dle Yamady je zde patrny rétoricky princip Ta wixpa ueyoho motetv. (A Rhetorical History, str. 248-249).
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cesta ke kiestanstvi je bezpecna i uprostfed konfliktu mezi judaismem a kiestanstvim a
popisované udalosti maji zasadni vyznam - ,,neudaly se nékde v tstrani* (Sk 26,26).

Typ zde ptedlozené historiografie s rétorickymi elementy a tragickym pfikraslenim je
typicky pro Ciceronovo historiografické uvazovani (Ep. ad Fam. 5.12, De Orat. 2.52-64),
které veslo ve znamost i diky spisiim fimskych historikt (Sallustius, Livius, Tacitus) a bylo
populérni az do 12. stoleti.”

I1. Skutky apokryfni — Skutky Pavlovy

1. Obecna charakteristika literarniho druhu apokryfnich skutki — blizkost novelam

Spolu s Aunem je mozné fici, ze kanonické Skutky apostoli opatfily literarni paradigma
pro skutky apokryfni, coz se projevilo i v imitaci nazvu stpagelg (acta, nékdy také seplrodot -
cesty). Titul sam vsak neni znakem neménnosti literdrniho druhu, ktery ve srovnani s
kanonickymi Skutky apostolii vykazuje odlinosti.”® Tento posun hodnoti velmi kriticky D.
Dormeyer, jenz hovoii o ignoraci klasické formy LukaSovych Skutkd apoStold v pétici
apokryfnich skutk z 2. a 3. stoleti (Skutky Petra, Pavla, Jana, Ondieje, Tomase), které
pietavuji osudy jednotlivych apostold do lidovych romént (vulgar novels),® v piipads
rozdéleni ,velkych skutki“ (napt. Pavlovych) do (Ctyf) jednotlivych casti s dil¢imi
humornymi zépletkami, které kolovaly samostané, spiSe do novel. Blizko této charakteristice
je i T. Hagg, jenz se domniva, Ze nazev romadny apostolit by byl misto konven¢ni ,,nélepkg/“
apokryfni skutky apostolii piihodnéjsi.®* W. Rebell se nebrani oznageni christliche Romane® a
spolu s Aunem upozoriiuje na blizkost aretalogiim.®® Aune rovné&z piedstavuje apokryfni
skutky jako ptiklady popularni literatury, psané pro kiestany z nizsi vrstvy.

Obecné charakteristiky, tykajici se apokryfnich skutkii apostola (zvlasté pétice nejstarSich),
zahrnuji spektrum druht literarnich fiktivnich kreaci, jako jsou helénistické romantické
novely (Dobschiitz), zazraéné helénistické piibéhy (Reitzenstein) ¢i kiestanské verze
helénistickych romanci (Pliimacher). Jini badatelé si v§imaji neliterarnich folkloristickych
elementti (Kerényi), novelistickych elementi a popularniho charakteru této literatury
(Soderova), s ¢imz nesouhlasi napt. J. D. Kaestli. D. R. MacDonald a V. Burrusova se
zamétuji na folklorni pliivod apokryfnich skutkd a analyzuji ustni vypravéni, kterd v nich
nalézaji. Burrusovd vyuziva Proppovy strukturdlni analyzy a pokousi se prokazat, Zze u

"8 Yamada, A Rhetorical History, str. 249-250.

™ Aune, The New Testament in Its Literary Environment, str. 78, 152-153; W. Rebell, Neutestamentliche
Apokryphen und Apostolische Viiter (Chr. Kaiser Verlag, Miinchen 1992), str. 143-144.

% D. Dormeyer, The New Testament among the Writings of Antiquity (Sheffield Academic Press, Sheffield
1998), str. 245; Od 4. nebo 5. stol. se méni psani skutkii (Petra, Pavla, Jana, Ondieje, Tomase) na hagiografie,
v nichz sehravaji (v ¢asech persekuce) roli vyznaéni martyrové /str. 245/. Aune datuje vznik zminovanych
apokryfnich skutkd mezi r. 175-225. (The New Testament in Its Literary Environment, str. 141).

8 T. Higg, The Novel in Antiquity (Basil Blackwell, Oxford 1983), str. 159-160.

8 Rebell, Neutestamentliche Apokryphen und Apostolische Viiter, str. 143; ,Wenn man will, kann man die
apokryphen Apostelakten durchaus ‘christliche Romane” nennen, aber man mufl dann betonen: christliche
Romane®. /str. 143/.

8 Aune, The New Testament in Its Literary Environment, str. 147-148. K aretalogiim dale: Cox, Biography in
Late Antiquity, str. 46-47; P. Pokorny, Recké dédictvi v Orientu (OIKUMENE, Praha 1993), str. 260-261; Rebell,
Neutestamentliche Apokryphen und Apostolische Viter, str. 143; ,,Aretalogien (Lobpreisungen eines Gottes oder
eines Helden) gehoren zur Gattung der antiken mpageig-Literatur. Diese beschreibt die Taten groBer historischer
Personen, aber auch mythischer Gestalten. Eine gewisse Verwandtschaft zur mpageig-Literatur, insbesondere zu
den Aretalogien, ist den apokryphen Apostelgeschichten nicht abzusprechen®. /str. 143/.

8 Aune, The New Testament in Its Literary Environment, str. 141-142; Bovon, New Testament Traditions, str.
168-169. O jejich popularité svédéi i to, ze deveét dochovanych papyrovych a pergamenovych fragmenti ze 3. a
4. stoleti ma podobu kodexii. Casto byly tyto anonymni prace oznacovany za heretické a vétsina z nich vznikla
v Malé Asii (Skutky TomasSovy v Edesse - Syrie). A. Cameron, Christianity and the Rhetoric of Empire
(University of California Press 1991), str. 44, 89-119.
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pavodu chastity stories stoji tstni legendy, nikoli romany, novely ¢ romantické fikce. Zanr
historickych romani se zabavnymi motivy prosazuje Pervo. Vyznamny proud feministické
kritiky Skutk Thekly zastupuji napt. S. E. McGinnova a M. Aubinova, které se soustiedi na
analyzy apokryfnich skutki a starovékych romanci z pohledu ,,gender problematiky a
ideologické kritiky. Proti ideologickému zatizeni a vnucovani feministického mysleni textu
Skutkti Thekly se ohrazuje P. W. Dunn. Porovnani apokryfnich skutk®i, roméani a romanci
predkladd C. M. Thomasova a jednozna¢nym zavérim z provedenych komparaci se vyhyba
Aune, ktery se vymezuje proti jejich oznaCovani za biografie. Specidlné ve vztahu ke
Skutkiim Pavlovym se F. Bovon, A. Brockovd a MacDonald ptiklanéji ke stanovisku, ze
témto skutkiim je nejblize literarni druh evangelii a nabizeji se zajimavé paralely k Zivotiim
filosofii.® Jisty kompromis mezi navrhovanymi postoji piedstavuje origindlni pojednani R.
Bauckhama, ktery pro Pavlovy skutky voli oznaceni ,,novy druh ¢i poddruh® - novelistickd
biografie.®®

Pro shrnuti Sirokého ndzorového pole se jevi jako vystizné stanovisko Kaestliho, jenz
podotyka, ze texty apokryfnich skutkli nekoresponduji pfesn¢ s zddnym literarnim druhem
staroveke literatury, ale jsou plivodnim vytvorem kiestanstvi, zrozené z kombinace odlisnych
literarnich vliva (Kaestli). Kazdé mpageig (tedy i Pavlovy) kombinuji apostolské tradice a
rozliéné literarni vlivy do vlastni originalni a eklektické kompozice (MacDonald).®’

Nahlizeni na apokryfni skutky apostoli jako na romany ¢i novely (kiestanské ,,romance
naruby* ¢i aretalogie), je velmi rozSifené a dolozitelné jiz z praci na samém pocatku 20.
stoleti. Doba rozkvétu romant a novel se shoduje s dobou vzniku apokryfnich skutki, stejné
jako apokryfni skutky, kolovaly i romany v kodexech a byly popularni. VEéty z romanu, které
pronikly do apokryfnich skutkii, svéd¢i o tom, ze kiestané romany (romance) velmi dobie
znali a citacemi ¢i nardZkami na né odkazovali, ¢imz zdmérné vytvareli obracené hodnotové
paralely. Autorkami nékterych romant ¢i novel byly pravdépodobné Zeny, coz je tvrzeno i o
uréitych c¢astech apokryfnich skutk®.®® Druhovou ptibuznost tfeckych romand (romaci ¢i
novel) a apokryfnich skutkti zkouma neopomenutelna prace R. Soderové, ktera popisuje

8 Byvaji zmitiovany paralely mezi Skutky Toméasovymi a Zivotem Apollénia (Filostratos 2. st. po K.). Aune, The
New Testament in Its Literary Environment, str. 153.

8 M. Aubin, Reversing Romance? The Acts of Thecla and the Ancient Novel, in.: Hock, Bradley Chance,
Perkins eds., Ancient Fiction and Early Christian Narrative, str. 257-272; Aune, The New Testament in Its
Literary Environment, str. 150-153 /,,Apocryphal acts are not biographies®, str. 153/; Bauckham, The Acts of
Paul as Sequel to Acts, str. 105, 149; Boughton, From Pious Legend to Feminist Fantasy, str. 362-383; Bovon,
New Testament Traditions, str. 159-175, 168; Bovon, The Synoptic Gospels and the Noncanonical Acts of the
Apostles (HTR 81.1/1988, str. 19-36); Brock, Genre of the Acts of Paul, str. 130-134; V. Burrus, Chastity as
Autonomy. Women in the Stories of Apocryphal Acts (The Edwin Mellen Press 1987); S.L. Davies, The Revolt of
the Widows. The Social World of the Apocryphal Acts (Feffer&Simons, London 1980) P.W. Dunn, Women's
Liberation, the Acts of Paul, and other Apocryphal Acts of the Apostles (Apocrypha 4/1993, str. 245-261, 258);
E. von Dobschiitz, Der Roman in der altchristlichen Literatur (Deutsche Rundschau 111/1902, str. 87-106;
MacDonald, The Legend and the Apostle. The Battle for Paul in Story and Canon (The Westminster Press,
Philadelphia 1983); S.E. McGinn, The Acts of Thecla, in.: E. Schiissler Fiorenza ed., Searching the Scriptures
(vol. 2; Crossroad, New York 1994), str. 800-828; Pervo, Profit with Delight, str. 122-131; Schneemelcher, New
Testament Apocrypha, str. 213-237; Soder, Die apokryphen Apostelgeschichten str. 6-148; Thomas, Stories
Without Texts and Without Authors, str. 285-291.

8 ).D. Kaestli, Les Principales Orientations de la Recherche sur les Actes Apocryphes des Apdtres, in.: F. Bovon
ed., Les Actes apocryphes des apotres: Christianisme et monde paien (Labor et fides, Geneva 1981), str. 49-67;
MacDonald, Apocryphal and Canonical Narratives about Paul, str. 59. Obdobné I.H. Henderson, Rhetorical
Determinacy and the Text (Semeia 71 str. 161-172, 164).

8 B. Carlé, Thekla. En Kvindeskikklelse i tidlig kristen fortellekunst (Delta, Copenhagen 1980).
/Zprosttedkovano: Dunn, Women's Liberation, the Acts of Paul, str. 246-247/. Autorkou Skutkt Thekly je dle
Birte Carléové zena. MacDonald rovnéz ptedpoklada roli Zen v Gstnim tradovani vybranych ptib&éht (The
Legend and the Apostle), s ¢imz souvisi i jeho ojedinéla interpretace piivodu a vzniku pastoralnich epistol.
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zakladni romanové ¢i novelistické rysy, pficemz se nezabyva pouze romantickymi ptibéhy
(Jak cinil E. von Dobschiitz), ale zamétfuje se na S$irSi oblast romanové a novelistické
literatury, kam spadaji i mpageig, profétické a filosofické arctalogie, a romany historické ¢i
komické. Mezi romanové a novelistické rysy patfi: a) demonstrace nadpfirozené sily hrdiny
[aretalogicky element/; b) téma cesty; ¢) nabozenska nebo filosoficka propaganda; d) téma
lasky; e) zdjem o exotické a nevSedni /teratologicky element/. Zatimco aretalogické a
teratologické elementy jsou v apokryfnich skutcich casté, v feckych romanech chybi. Odlisné
je vromanech (romancich ¢i novelach) a apokryfnich skutcich zpracovan prvek eroticky,
ktery je ve skutcich nahrazen asketismem (obdobné Dobschiitz). Apokryfy zduraziuji stalou
separaci zamilovanych, coz dodava jednotlivym epizodam dramatické napéti, novely jen
docCasnou, po niz se par shledava. Kromé¢ téchto hlavnich elementli porovnava Soderova i
dalsich pét specialnich motivi: a) prodej do otroctvi; b) pronasledovani; c¢) zastupy; d) bozska
pomoc V piipad¢ velké nouze; e) vestby, sny a bozi ptikazy. Na zdklad€ srovnani téchto
elementtl a motivl dochdzi autorka k zavéru, ze apokryfni skutky nemohou byt identifikovany
suréitym romanovym druhem a spojitost je mezi nimi jen nepiimé (obdobné je tomu
s aretalogiemi — proti Reitzenstein).

Blizké jsou si apokryfni skutky a romany v tom, Ze se jedna v obou piipadech o populérni
vypraveéni, orientované na dobrodruzstvi a obé popisuji divy a romance hrdinti redlnych c¢i
smyslenych, avSak protikladny je pohled na svét, ktery je v apokryfnich skutcich negativni.
Soéderova predpoklada, ze u zrodu piibéht a motivl apokryfnich skutkti sehraly primérni roli
prameny lidovych vypravéni a spolu s Kerényim véfi, Zze podobnost mezi helénistickymi
romany a touto kiestanskou literaturou je vysvétlitelna oboustrannou zavislosti na spole¢nych
neliterarnich pramenech.89

Zavéry Soderové potvrzuje do zna¢né miry P. Vielhauer, jenz se domniva, ze apokryfni
skutky nabizeji paralely sromanovou literaturou antiky a nachazi v nich motivy, které
prozrazuji vztah ke kultickym legenddm a romantm. Literarni druh apokryfnich skutkd se
pokousi definovat spiSe z hlediska formy, neZ obsahu a pfedpokladd, Ze jejich forma se
rozvinula za pfispéni tradi¢nich aretalogickych skutkti (mpagelg) a cestovnich vypravéni
(meprodot). V této konstrukci poskytly skutky primarni strukturu, kterou piekryly cestovni
narativy. Toto provazani skutkl a cestovnich narativii dalo vznik literarnimu druhu cestovni
roman. Ta miZe mit fadu podob a zastfeSuje 1 typy historickych a romantickych roméant (¢i
novel), které mély zfejmé vliv na apokryfni skutky. Vielhauer odmita tvrzeni Soderové, ze
v pfipad¢ apokryfnich skutki a romanli se jednd o literaturu odliSnych trovni. Apokryfni
skutky dle né&j nejsou tak primitivni a romany tak vysoce kultivované, a oba typy literatury
mély spolecny cil - zaplsobit na Siroky okruh posluchaéﬁ.90

Pervo povazuje apokryfni skutky za historické romany, coz jsou dle né&j rozsahlé narativni
prozové prace, zaméfené na Ciny jednoho ¢i vice charakter, ve kterych se uplatiluje
historicka fikce a jejichz cilem je pobavit a vzdélat. Maji byt studovany ve spojeni s dal§imi
starovékymi romany (a romancemi), coz napomahd vytvofeni paralel a docenéni jejich

8 Soder, Die apokryphen Apostelgeschichten und die romanhafte Literatur der Antike, str. 21-180, 181-187; K.
Kerényi, Die griechische-orientalische Romanliteratur in religionsgeschichtlicher Beleuchtung (Tiibingen 1927;
repr. Darmstadt 1962), str. viii, 6-19, 210-219. Dal§i vyznamné prameny Kk této problematice jsou: J.
Ludvikovsky, Recky romdn dobrodruzny (Praha 1925) — spojuje vznik roméanu s dilem Kyri paideid. R.
Merkelbach, Roman und Mysterium in der Antike (Miinchen 1962) — navazuje na Kerényiho a rozviji jeho teorii.
P. Pokorny, Die Romfahrt des Paulus und der antike Roman (ZNW 64/1973, str. 233-244); G. Thiele, Zum
griechischen Roman, in.: C. Robert ed., Aus der Anomia (Berlin 1890), str. 124-133 — k identifikaci druhu
vyuziva rétorické ptiru¢ky. O. Schissel von Fleschenberg, Entwicklungsgeschichte des griechischen Romanes
(Halle 1913) — popisuje rozli¢né narativni techniky romanistd a novelistd.

% p_ Vielhauer, Apokryphe Apostelgeschichten, Geschichte der urchristlichen Literatur (Walter de Gruyter,
Berlin 1975), str. 714-718.



16

biografickych rysu. Alternativni terminy — aretalogie a praxeis, nejsou dle n¢j druhoveé
speciﬁcké.91

Thomasova ve své studii upozornuje na fakt, ze pét starovékych polyteistickych romant, jez
jsou povazovany za idedlni romance (Chariton - Chaireas a Kallirhoe; Xenofon - Ephesiaka,;
Longos — Dafnis a Chloé; Achilleus Tatios - Leukippe a Kleitofon; Héliodéros — Ethiopika)®
zatemnilo a pfeduréilo vztah mezi kiestanskou a polyteistickou literaturou fimského
imperialniho obdobi, coz vedlo k uplatiovani pausalniho oznaceni ,,starovéky roman® i tam,
kde je zalezitost druhu komplikovanéjsi. Ran¢jsi idealni romance jasn¢ ukazuji, ze k oznaceni
romanovy druh maji daleko a jevi vztah K politické historii. Spise, nez o historické prostiedi,
do néhoz je piibéh zasazen (jak je tomu v pozdnich romancich), projevuji jejich autofi zajem
o vykresleni hlavnich charakterti a jejich vztahti ke generalim, tyranim a vyznamnym
osobnostem. Mezi druhy historiografie a romanem existuje ptibuzensky vztah a tyto préozové
narativy, popisujici charaktery, mohou byt oznaCeny za nasledovniky politické historiografie.
Tématicky materidl apokryfnich skutkll je odliSny od idedlnich romanci a da se fici, Ze
apokryfni skutky jsou ,prevracenim“ idedlni romance. Nejblize maji apokryfni skutky
k biografiim, avSak elementd idealnich romanci nejsou prosté a navic je spojuje tentyz
narativni jazyk a urcita intertextualita. Je tedy mozné fici, ze apokryfni skutky, pét idealnich
romanci, biografické historické romany i1 zidovské romany V fectin€ nalezi do spolecné
kategorie staroveké romdanové (novelisticke) literatury, nikoli ke druhu ,,starovéky roman* a
apokryfni skutky je nutné navic komparovat sevangelii (nejen sidealnimi romancemi).
Témito postiehy nestoji Thomasova daleko od Perva a blizi se i badatelim, kteti preferuji
blizkost apokryfnich skutkt biografiim ¢i evamgeliim.93

2. Specifika literarniho druhu Skutkid Pavlovych

Bereme-li do Givahy rané kiestanské narativy vénované Pavlovi, je mozné fici, ze je Pavlovy
epistoly ovlivnily jen velmi malo. Apokryfni literatura zde po strance druhu nabizi pouze
apokalypsu a mpaEeig — skutky, které jsou viak Pavlové teologii pomémé vzdaleny.* O
skutcich se da fici, Ze jsou nejbéznéjs§im druhem pavlovskych vypravéni, nebot’ kromé
kanonickych Skutkii apostolii je Pavel protagonistou 1 ve Skutcich Pavlovych (Skutcich Pavla
a Thekly), v prvnich tfech kapitolach Skutkti Petrovych a ve Skutcich Ondfeje a Pavla.
Skutky Pavlovy navic inspirovaly Skutky Petra a Pavla, jakoZz 1 Skutky Xanthippy a Polyxené,
vV nichz Pavel hraje opét stéZejni roli. Pomérné malo zndmé je Kazani Pavla (snad také
spadajici do ,mpaeiwg literatury), které je zminovano Pseudo-Cyprianem a mozna i
Lactantiem, jenz odkazuje na netitulovanou praci, obsahujici promluvy Petra a Pavla
vV Rimé.”

Skutky Pavla a Thekly, které jsou nékdy nazyvany jen Skutky Thekly, kolovaly oddélené od
hlavni prace,® coz dokazuji existujici kopie textu a obdobn& tomu bylo s Pavlovym
martyriem, které ziejm¢ inspirovalo i jiné popisy umuceni. Dalsi soucasti Skutkd Pavlovych

*1 pervo, Profit with Delight, str. 122-123.

% podrobngji: Pokorny, Recké dédictvi v Orientu, str. 229-263; Antické novely /prekl. B. Borecky, K. Hrdina, R.
Mertlik, F. Stiebitz/ (Praha 1965); Antickd proza — Laska a dobrodruzstvi /ptekl. R. Kuthan, V. Bahnik/ (Odeon,
Praha 1971). Jako romance s dominantnim fikénim elementem a potlaenymi prvky mytickymi a bajnymi,
Vv nichz je diraz kladen spiSe na zapletku neZ na postavu, je hodnoti Scholes, Kellogg, Povaha vypradveéni, str. 71-
72.

% Thomas, Stories Without Texts and Without Authors, str. 273-275, 277-281, 285-291.

% MacDonald, Apocryphal and Canonical Narratives about Paul, str. 57. V&tsi zavislost Skutkéi Pavla na
Pavlovych epistolach predpoklada Bauckham, The Acts of Paul as a Sequel to Acts, str. 105-152.

% pseudo-Cyprian, De rebaptismate 17; Lactantius, Divinae Institutiones 4.21.2-4; MacDonald, Apocryphal and
Canonical Narratives about Paul, str. 57, 331.

% Byly vyiiaty pro uéely kultu Thekly, aviak piivodng tvofily soucast Skutkii Pavla. W. Rordorf, Tradition and
Composition in the Acts of Thecla the State of the Question (Semeia 38/1986, str. 43-52), str. 43-44.
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je 3. list Korintskym, jenz také obihal samostatné, ¢emuz napovida nezavisla manuskriptni
tradice.”” Separace vybranych &asti skutkdi od hlavniho dila, jakoZ i nardst podtu spisd,
spadajicich do oblasti mpa&elg ¢i meprodol, ziejme souvisi s faktem, Ze se koncem druhého
stoleti stavaji hagiografickd vypravéni, oslavujici zbozné ¢iny muzi a Zen, dalezitym
pramenem lidové zboznosti a e‘[iky.98 Do tohoto obdobi spadaji i Skutky Pavlovy, které
Z pétice nejstarsich apokryfnich skutkd vykazuji nejvétsi podobnost se Skutky kanonickymi.”

Posouzeni literd&rniho druhu Skutkti Pavlovych je kromé zminovanych skuteCnosti
komplikovano i faktem, Ze narativni architektura spisu je poznamenana fragmentaci, coz
dokazuji Nikeforovy Stichometry, podle nichz mélo dilo puvodné 3600 fadki, zatimco
kanonické Skutky apostolti 2800 (Skutky Petrovy &italy 2750 stichoi).*®
Stanoveni jejich literarniho druhu nikdy nebylo jednoznacnou zalezitosti a otazky s timto
spojené nabyvaji na dirazu s doceniovanim individudlnich ryst jednotlivych apokryfnich
skutka. '

MacDonald dochazi pti analyzach Skutkti Pavla k nazoru, Ze nejbliz§im literarnim modelem,
ke kterému maji tyto skutky afinitu, je evangelium. Stézejni je pro tuto koncepci vztah mezi
smrti JeziSe a utrpenim apostolt, zvlasté Pavla, coz podnitilo imitaci evangelii v komposicich
skutk, %2 Skutky Pavlovy hodnoti MacDonald jako nejvlivnéjsi, nejranéjsi a nejrozsahlejsi
skutky, které¢ formovaly Pavliv odkaz. Analogie mezi nimi a druhem evangelia nachéazi v
oblasti narativni skladby, v asociacich mezi JeziSem a Pavlem a v nardzkiach na evangelia.
Narativni sekvence, byt poznamenana fragmentaci textu, naznacuje zakladni strukturalni a
tématickou podobnost s evangelii. Paralelni literarni znazornéni JeziSe a Pavla vytvati piimé
asociace mezi nimi. Analogie jsou patrné i mezi epizodou Pavla, jedouciho na lodi do Rima,
kdy vede dialog s Panem, ktery mu odpovida, Ze bude opét uktizovan, a quo vadis epizodou
ze Skutkt Petrovych (Sk Pt 35). Podobnosti obou lieni ziejmé nevyplyvaji z Gstni tradice, ale
vztah mezi nimi je literarni, pfi¢emz neni jasné, ktery popis vznikl jako prvni. Skutky Pavla i
Skutky Petra tedy dokazuji, Ze smrt jejich hrdini byla zpracovana po vzoru smrti JeziSe a

" L.C. Boughton, From Pious Legend to Feminist Fantasy: Distinguishing Hagiographical License from
Apostolic Practice in the Acts of Paul/Acts of Thecla (Journal of Religion 71/1991, str. 362-383, 366);
MacDonald, Apocryphal and Canonical Narratives about Paul, str. 55-59 - MacDonald navic zastava tezi, Ze
samostatné putovala i epizoda o Pavlovi a pokiténém lvu. /str. 62/. C.M. Thomas, Stories Without Texts and
Without Authors: The Problem of Fluidity in Ancient Novelistic Texts and Early Christian Literature, in.: R.F.
Hock, J. Bradley Chance, J. Perkins eds., Ancient Fiction and Early Christian Narrative (Scholars Press,
Atlanta: Georgia 1998), str. 273-291, 285; W. Wright, Apocryphal Acts of the Apostles (Philo, Amsterdam
1968), str. 116-145. /Anglicky pieklad syrské verze nezavisle cirkulujicich Skutki Thekly/.

% Boughton, From Pious Legend, str. 363.

% K podobnosti se Skutky kanonickymi blize R. Bauckham, The Acts of Paul as Sequel to Acts, in.: B.W.
Winter, A.D. Clarke, The Book of Acts in Its Ancient Literary Setting (W.B. Eerdmans, Grand Rapids: Michigan
1993), str. 105-152, 106. Fragmentarni charakter s fadou vynechdvek v textu neumoZziuje analyzovat uvod
Pavlovych skutkl po vzoru tivodt v Lukasovych spisech a komparaci v tomto sméru tedy nelze uskutecnit.

1% Michaelis, Die Apokryphen Schriften zum Neuen Testament, str. 268; C.M. Thomas, The Prehistory of the
Acts of Peter, in.: F. Bovon, A. Graham Brock, C.R. Matthews eds., The Apocryphal Acts of the Apostles
(Harvard University Press 1999), str. 39-62, 42.

101 Zv143té hodnotné jsou v tomto ohledu Skutky Thekly, které se staly diky dochovanému celistvému textu,
samostatné cirkulaci a z4jmim feministické kritiky nejvice exegetovanou casti Pavlovych skutkli. V pétici
nejstarSich apokryfnich skutki nebyla jednotliva dila dlouho posuzovana individualné a odli$nosti jednotlivych
spistt nevedly k pfehodnoceni kolektivniho oznaceni. Zhruba od 80. let minulého stoleti se tento trend méni,
jednak zasluhou specialistii na tuto oblast badani (F. Bovon, J.D. Kaestli, E. Junod, J.M. Prieur, J.N. Bremmer,
W. Rordorf a dalsi), a také diky uplatiiovani specifickych exegetickych a kompara¢nich piistupi. (Bauckham,
The Acts of Paul as a Sequel to Acts, str. 106).

192 Poprvé tuto hypotézu pro oblast apokryfnich skutkil prezentoval Bovon, La vie des apétres: Traditions
bibliques et narrations apocryphes, in.: Les Actes apocryphes des apétres, str. 141-158, 149-152 a pro kanonické
Skutky apostoltt H.T. Wrege, Die Gestalt des Evangeliums: Aufbau und Struktur der Synoptiker sowie der
Apostelgeschichte, Beitrdge zur evangelischen Theologie 2 (Frankfurt 1978), str. 124-160; MacDonald,
Apocryphal and Canonical Narratives about Paul, str. 60, 333.
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uktizovani. Pavlovska tradice zde interpretuje Pavlovu smrt jako naplnéni touhy — byt ve
smrti jako Kristus, ¢imz povzbuzuje étenafe k imitatio Christi skrze imitatio Pauli. Obdobn¢
je tomu s prekroucenim Pavlovy neochoty chlubit se vidénimi a zazraky, jak dokladaji jeho
epiStoly a Pavel je pfedstaven jako deutero-Jezis, coz odpovida literarnimu druhu evangelia.

Dalsim ndznakem ptibuznosti jsou zminky evangelii, které jsou po Skutcich Pavla rozesety.
Autor znal také nékteré Pavlovy listy i kanonické Skutky apoStoli a postichnutelné jsou
spojnice mezi blahoslavenstvimi v Pavlové kazani ve Skutcich Pavla a Thekly a témi, které
zminuje evangelista Matous v paté kapitole. Na otazku, pro¢ pisatel Pavlovych skutkd zvolil
pravé tento druh pro vypravéni Pavlova zivota, odpovidd MacDonald, ze druh skutkd byl
piirozenym ndastrojem pro rozsifeni diivéjSich ustnich pavlovskych narativii a ve Skutcich
Pavla vidi pfimy rozvoj pavlovskych legend. Své pojednani uzavird MacDonald shrnutim,
v némz charakterizuje druh Pavlovych stpagelc:

.. it is clear that their authors borrowed tale-types, motifs, conceits, and themes from various genres of
contemporary composition — most obviously romances and aretalogies of great historical personalities — but the

primary genre informing them was the gospel*. 103

Badatelem, ktery se urcitym zplisobem vymanuje z tradi¢nich nahledd na Skutky Pavlovy a
nachazi divody pro originadlni oznaceni jejich druhu, je R. Bauckham. Obecné je
charakterizuje jako vypravéni o Pavlovi, které vSak pfedkladd docela odlisny ptibeh, nez
kanonické Skutky apostoli. Jestlize autor Pavlovych skutkd LukaSovo dilo znal, rozhodl se
nerespektovat jejich popis Pavlovych misijnich cest a ptedstavil alternativni verzi, ktera snad
vychazela z mistnich tradic, jez si autor pral dochovat. Jinou moznosti je, ze autor Skutky
apostolu znal a respektoval je, ale piSe s Volnosti pisatel, jenz tvoti fikci, nikoli historiografii a
z&mémé nemicha Luka$tv historicky popis s vlastni fikci. Autor znal pastoralni epistoly,™**
Pavlovu korespondenci Korintskym, pravdépodobné i dalsi Pavlovy listy, a také Prvni list
Klémentiv (1 Clem 5,5-7). N¢ktera fakta v jeho popisu koresponduji s kanonickymi Skutky
apostolt, na které zamysli navazat, vytvofit jejich pokra¢ovani a vyli¢it Pavliv ptibéh az do
martyria.'® Urcité popisy skladd autor Pavlovych skutkii, jenz byl kvalifikovanym
vypravécem, na zakladé zminovanych textovych prament, vyuziva kreativni exegeze, ktera se
uzivala i v helénistickych biografiich a zidovskych exegezich. Autofi starovékych biografii
tvofili n€kdy pifibehy jen na zaklad€ struénych zminek a Zidovsti exegeti se Casto zaobirali
kreativnim vypravénim, aby vysvétlili rysy biblickych textl ¢i ospravedlnili zvlaStnosti
biblickych charakterti. OdliSnosti ve vysvétlenich stejnych textl ukazovaly, ze nebyly
vnimany natolik literarng, ale predstavovaly spise cvi¢eni v historické imaginaci.

Struktura Skutkli Pavla nésleduje Lukastv epizodicky model narativni struktury a rozchazi
se snim pouze na konci ptibéhu, pti popisu Pavlova martyria. Pavltv fyzicky popis byl

13 MacDonald, Apocryphal and Canonical Narratives about Paul, str. 60-63. V dalsi asti studie zkouma
MacDonald vztah mezi JeziSem a Pavlem v LukaSovych spisech a teoretizuje i o pfi¢inach vynechani Pavlovy
smrti ve Skutcich apostold. Divodem dle né€j byla LukaSova snaha vyhnout se politickému radikalismu a
antgonismu viéi Rimu (str. 66, 68). Citace str. 69, obsirngji MacDonald, The Legend and the Apostle, str. 17-77.
Kritika MacDonaldovych postoju viz S.K. Stowers, Comment: What Does Unpauline Mean?, in.: Babcock, Paul
and the Legacies of Paul, str. 70- 77.

104 \/ztah Pavlovych skutkii k pastoralnim epistolam je podepien také paralelami mezi Pavlovym setkanim se
Ivem v Efezu (PG; PH 4-5) a 2 Tim 4,17, ktera je ozvénou Zalmu 22,20-21 (LXX). Autor Skutkii Pavla zachazi
s 2 Tim 4,17 zplsobem, jakym pfistupovali zidovsti exegeti k SZ, coz je patrné i na jeho praci s textem 1 Kor
15,32. Pozorovatelné jsou i autorovy paralely mezi 2 Tim 4,17-18 a 2 Kor 1,10, a uziti zidovské exegetické
techniky gezerd shawd (2 Kor 1,8-10). Bauckham, The Acts of Paul as a Sequel to Acts, str. 125-127.

195 Bauckham, The Acts of Paul as a Sequel to Acts, str. 111-112, 118, 131.

196 Bauckham, The Acts of Paul as a Sequel to Acts, str. 132-134.
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standardnim rysem feckych i fimskych biografii a je odrazem fyziognomickych teorii,
popularnich ve 2. stoleti, v nichz mély fyzické rysy zjevovat charakter a schopnosti.

K literarnimu druhu dila se da fici, Ze jako epizodicky cestovni narativ je mozné oznacit jak
Nejsou samoziejmé Pavlovou biografii, coz dokazuje i titul, ktery uziva oznaceni mpagelg,
nikoli Brog. Oznaceni dila za fikci neni dle Bauckhama zcela vystizné, nebot’ autor Skutkt
Pavlovych neni k historické realit¢ Thostejny. AC jsou jeho metody a prameny dosti odlisné od
LukaSovych, tada osobnosti i udalosti byla popsdna starovékymi historiky za pomoci
imaginace a v mnoha takovychto spisech se objevuje rtizna mira piimési historie a fikce.
Oznaceni Pavlovych skutkll za roman Bauckham odmitd, ale jedna jejich ¢ast - Skutky
Thekly, jsou dle n& umyslnd modelovany po vzoru feckych erotickych roméand & novel,**’
¢imz se lisi od LukaSovych Skutkl apostolt. Paralely ke Skutkim Pavla nalézd Bauckham
Vv Zivoté Apollonia, coz je dle Lo Cascia smés biografie, romanu, smouvnuoata, chvaloteci a
aretalogie, a rovnéz v Zivoté Secunda Filosofa, jenZ je povazovan za romanticky a senzadni
piibéh. Pavel ve Skutcich Pavla neni ani Oetog &vnp, nebot’ zde nejde o jeho imitaci, ale
pouze 0 jeho misijni funkci a nemuze se tedy jednat o aretalogii. Vystizné je naopak pro
Bauckhama oznaceni spisu — romanova biografie, coz je flexibilni druh, ve kterém se snoubi
zdjem o historii S vyuzitim historick¢é imaginace. Pomoci tohoto druhu prace je vypravén

pribéh zvlastni historické postavy — kiestanského apostola. Tento novy druh byl ovlivnén
VVVVVV 108

II1. Zavér

Nézorova rozriznénost, kterd v oblasti stanoveni zanru skutku kanonickych i apokryfnich
(zvlasté Pavlovych) stale panuje, byla pro poznani ryst a funkce této literatury nespornym
ptinosem. V oblasti Skutk apostold jsou z fady kvalitnich pojednani zvlasté originalni a
aktualni studie K. Tamary,'® které nejen identifikuji literarni druh LukéSovych Skutkd
Vv exkluzivné rétorické a pozdni antice blizké terminologii, ale doceiiuji 1 roli tivodi a
prozrazuji mnohé o autorovi samém. Yamadovy analyzy, provadéné se zacilenim na rétoriku,
jsou zaroven opétovnym navazanim na exegetické dlrazy, nechybéjici zejména némeckému
badani pocatku minulého stoleti, jez zazivaji od 70. let opét svou renesanci.

Co se ty¢e apokryfnich skutkt, a zde zvlasté Skutkd Pavlovych, nejvice zastanci ma jejich
zatazeni ke druhu romanu ¢i k literatufe s vyraznymi romanovymi nebo novelistickymi rysy.
Autorim, jeZ se zamé&fili na komparace Skutkl Pavla se synoptickymi evangelii, je mozné
Z hlediska narativniho a rétorického c¢teni oponovat, ze evangelia lze klasifikovat jako
,chvalofeCny narativ (encomiastic narrative), zatimco Skutky Pavlovy jako ,narativ
romanticky* (romantic narrative). V evangeliich jsou prology a vypravéni o utrpeni utvaieny
na zakladé chreiai a gnomai podle pravidel znamych z progymnasmat. Zapletka je
redukovana a spociva téméf vyhradné v umuceni (a¢ Matous a Lukas$ prifadili vypravéni o
narozeni, ¢imz posilili biograficky aspekt svych dél). Chvalofecné narativy s redukovanou
zapletkou a vypracovanim bez chreiai a gnomai jsou znamy z fecko-fimské literatury. Avsak
skutky jsou odlisné. Zapletka je v nich zasadni a drobné ,,podzapletky* (subplots) epizod jsou
vazéany spolecn¢ do narativni kostry, kterd je zalozena na hrdinové cesté. Epizody nemaji
formu vytvofenou pomoci chreiai, kde ptibéh je podfazen didaktické rétorice, ale jakoukoliv.
Evangelia i skutky tedy jsou narativy, ale v tad¢ specifik si blizké nejsou.® Skutky Pavla

197 Bauckham, The Acts of Paul as a Sequel to Acts, str. 135-137, 142-145.

198 Bauckham, The Acts of Paul as a Sequel to Acts, str. 146-151.

1% yamada, A Rhetorical History: The Literary Genre of the Acts of the Apostles, str. 230-250; Yamada, The
Preface to the Lukan Writings and Rhetorical Historiography, str. 154-172.

119 Stowers, Comment: What Does Unpauline Mean?, str. 70-77.
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proto maji rysy, jez je biografiim nejen ptiblizuji, ale i vzdaluji a ve srovnani s kanonickymi
Skutky apostolt se na stupnici mezi fakticitou a fikci posouvaji blize k fikci. Otazkou dale
zUstava, zda v mnozstvi prekryvajicich se oznaceni literarnich druhi s kvantem obdobnych
charakteristik, které fecko-fimska literatura meéla, je druh biografie ¢i evangelia Skutklim
Pavla opravdu nejblize. Co oboje skutky, kanonické i apokryfni Pavlovy, spolehlivé zastiesi,
je oznaceni mpa&elg, které se pro né ujalo jiz v nejstarSich dobach.
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