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Uvodem.

Tato kniha byla z nejvétsi édasti napsana v prvnich
letech vilky. Méla doplnit prvni podobnou Fadu kapi-
tol, které se zabyvaly star§i dobou cirkevnich déjin.
Dysly roku 1936 a kontily se vykladem o Janu Dikle-
fovi. Rukopis této nové knihy (hotovy v kvétnu 1941)
zarazil censora jiZ kapitolou o Husovi. Dydavatelstvu
se podafilo dostat rukopis nazpét, aby vysel po vilce
bez zdsahii z vnéjika. Dychdzi nyni, zdrien opét povd-
leénymi tiskovymi nesnazemi, leckde dopinén, ke kon-
ci pak roziifen pohledy aZ do doby, kterd byla pred
desiti lety jesté budoucnosti. Psal jsem tyto posledni
kapitoly (v léré 1946) s védomim obtizi i mezi, které
se stavéji historickému pohledu na dobu tak zcela ne-
ddvnou. Ale nechtél jsem knihu uzavrit bez pokusu
o odpovéd na oprdvnéné otdzky &tendre, ktery bude
hledat poudeni prdvé v Cerstvém véerejsku, aby se
lépe vyznal v dnesku.

Kniha se oviem rozrostla rozsalem a nékde i rizem
zpracowdni. Nepolozil jsem si za kol podat uplny —
byt zhuitény — obraz cirkevnich déjin; poddvim pie-
ce jen Fadu kapitol; $lo mi viak o vyklad toho, co
se ddlo uvnit¥ cirkve, jak se ménil obsah i raz viry
a vyzndni cirkve a tak i jeji Zivot. Nizorny vyklad
o téchto déjich, uréeny i étendriim ne prilis Skolenym,
se nemuiie obmezit na zkratky. Mad-li Zivé zaujmout,
potiebuje své SiFe.

I to pFispélo k vétdiimu rozsahu knily, Ze je znaénou
tdsti vénovdina ceskym cirkevnim défindam. Dylozil
jsem hned na poldtku I. Fady, Ze kfestan vidi v cir-



kevnich déjinach svého ndroda jen &dst déjin obecné
cirkve krestanské, které jsou v celém rozsahu jeho
vlastnimi déjinami. PFece viak fjsou déjiny cirkve v je-
ho viasti kaidému kfestanu zvldité blizkym odk a-
zem i bFemenem a musi je zndt zevrubnéji.

Necht viak je celd tato kniha kapitol svédectvim
o odkazu poslusné véFicich otci ze kteréhokoli ndroda,
i bfemenem tam, kde musi svédéit o bloudéni a vzdo-
ru klesajicich vyznavaéii Kristovych, i projevem nadéje
upjaté k Tomu, jenZ vzhiru vzat jest v slivu a Ziv
jest a kraluje na véky.

D Praze, v zdFi 1947. R R.



I.

CESTA K REFORMACI CIRKVE
V CECHACH
Cirkev v Cechdch do 14. stoleti.

Ddvno pred tim, nez v Betlemské kapli zacal kézat M.
Jan Hus, b(lly deské zemé zaélenény do kfestanského svéta.
S nim sdilely pokroky kulturni. Politicky byly nejednou
v &cle. Posledni Pfemyslovci (PFemysl Otakar IT., 1253—
1278, Viclav II., 1278—1305) neobycejné rozvinuli moc &es-
kych panovnikii a povznesli Cechy na pfedni misto mezi
zemémi tehdejsi Evropy. Byli slaveni jako rytifi a prd-
telé uméni stejné jako podporovatelé cirkve, stavitelé ko-
steld a kl4Steri. KnéZi a mnichi cizich i domdcich prFiby-
valo. Ode druhé tretiny 13. véku byla i u nds Zivé zastou-
pena zboinost na ten &as novodobd, nescni frantiSkiny a
jinymi novymi fidy; z klsterli piisobila vlivné na mysli
obyvatelstva zemé. Pres obgasné tézké zevni pohromy pro-
zivaly Cechy ve 13. a 14. stoleti rozkvét t. zv. gotické
doby kiestanského Zivota, jejiz rozlet vyjadiujf svim vze-
pétim do vyse gotické chramy i hrdé rytirské hrady. Kres-
tané té doby zili ve zvlddtnich protikladech: chut k svét-
skému Zivotu a touha pozitku i po sliv€ se v nich po-
jila s kajicnickym odl"im')nim. Krélovské rozlety po nejvetsi
moci byly provizeny okdzalou oddanosti cirkvi, smélé di-
plomatické pldny dlouhym klekdnim v kaplich, Zboind ni-
ternost se v dusich gotickych kiestanii sndsela s uctivinim
ostatk ,,svatych®, vigouc v nich hmatatelnou ziruku nebes-
kych skutcénosti. Touha po vzdélini se druzila s vé-
rou v zdzraky, rozumové scholastika*) s mystickym zani-
cenim pro svatosti, jim% se pripisovala témér kouzelnd inoc.
Kril Viclav 11. byl ¢lovék takovych protikladii a takové
zboznosti.

*) Viz vyklady v I. dile str. 117 nn.



Vyznamny Praisk)" biskup (1301--1343) Jan II’. z Dra-
tic podporoval v pozdéjsich letech ucené védecké studium,
které se vracclo k rimskym, latinskym vzorim, tfibilo li-
terdrni vzdéldni a pojilo krasocit se zhoZznou niternosti. Mu-
Zové jemu podobni sc chtéli uéit od Fimskych spisovateld,
uéencti a umélcti. Podle jcjich vzoru zuslechtovali svou la-
tinu, podporovali uméni, shromazdovali krdsné opisy la-
tinskjch knih a za&inali si také viimat, ¢im Zil Fimsky sta-
rovék duchovné. Byl to t. zv. rany humanismus*)

Karlem ID. (1346—1378), jeniz plné sdilel zboznost své-
ho véku, vyvrcholila sldva &eskych krdli. Znamenité roz-
5iril dzemi &eské koruny, viestranné zvelebil Cechy. Jako
fimskonémecky cisaf uéinil Prahu hlavnim méstem file, r.
1348 zde zalozil universitu, na ten ¢as jedinou severné od
Alp, takZe byla stfediskem duchovniho Zivota i pro 8iré
kraje némecké a pro sousedstvi na vychodé. (Proto také na
ni méli zprvu prevahu cizinei, zvldsté Némci.) Uvédoméle
petoval o kulturni rozvoj Ceského ndroda. Byla to ,.zlatd
doba zemé (eské“ a Karel obdrzel jméno ,,Otce vlasti®.
A pro rozkvét cirkve konal Karel, co jen poklidal za moz-
né. Ani jeden mnijsky f4d nesmél chybét v &eskjch zemich.
Praha se musila stit nejbohatiim shromaZdistém ostatki.
Kléitery a kostely oplyvaly bohatstvim z cisafova obdaro-
vénf, jejich prostory slynuly krdsou. Knézi a mnicha byle
v Cechédch, zvl4ité v Praze, pfemnoho, méi se slouZilo bez-
podet. ,Nechci té& obvihovati z pfitiny obéti tvych, ani zd-
pali tvych, Ze by vidycky prede mnou nchyli.. . (Zalm 50,
8). Jiz r. 1344 bylo praiské biskupstvi povyiecno na arci-
biskupstvi. Tuto hodnost zastival prvni (1344—1364) Ar-
noit z Pardubic, muz vynikajici zboZnosti a ucenosti, jen
svij ufad ve sprdvé cirive pojimal opravdu véiné.

Snahy o ndpravu cirkve.

Ale prévé jiz Arnos$t musil styskat na smutny pokles
skuteéné zboznosti v cirkvi, zevné tak rozkvetlé. Ze-
svétiténi cirkve,**) nad miru zbohatlé, premirou svétské
moci a slidvy zbujnélé, bylo zfejmé i v Cechach. Primé
spojeni s papezskou stolici a s jejimi penéZmickymi za-

*) Od slova humanus, lidsky. Humanismus poukazoval k ulech-
tilosti lidské bytosti. O pokro¢ilém humanismu, ktery se na cas
druzil k svétové rcformaci, povime v V. kapitole.

**) Srov. 1. dil str. 147 a ndsl.
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jmy is jejim svatokupectvim nihle zhorsilo tyto l1()0-
méry. I Karel vidél se smutkem a starosti upadek a
hrozivy rozvrat cirkve, ke které upfimné Inul a kterou
tak stedre podporoval.

On i arcibiskup usilovali o ndpravu. Svoliviny knéz-
ské synody, ustanovovdny fidy pro Zvot knéii a pro
jejich préci. Universitni uéenci psali o potfebé reformy
cirkve a predklddali odpovédnym ¢&initelim i ¢touci ve-
rejnosti divahy o cestich k lepsi budoucnosti cirkve,
otresené konecné (r. 1378) i papezskym rozkolem. I’ §i-
rokych vrstvdch ziroven rostl odpor ke kfiklavym zlo-
radim i touha po o¢isté. Co kazini bylo v tolika koste-
lich farnich i kl4sternich proneseno o Kristu a o Jeho
evangeliu: jak sc jejich poeluchaéi neméli ptat, kde
jsou skuteéni nisledovnici chudého, Cistého Spasitele?
Rozpor mezi tim, ¢im cirkev byti méla a mezi jejim
skutetnym stavem nutil ke kritice a volal k ol)ratu
v mravnim zvot¢ knéZi a mnichi predevsim, ale
i vieho krestanského lidu ve viech stavech.

I vital lid takové kazatele, kteri dovedli fici oprav-
dové slovo rozhorleni a volati k ndpravé bez vyhrad.
A z Bozi milosti — jak jinak to mame v nejhlubsich
ditvodech pochopit? — shromazdovaly se zastupy pod
kazatelnami téch, kdo i jim samotnym mluvili 5)0 eve-
domi a otvirali vSechném Pismo za pravidlo a za vzor
opravdového krestanstvi.

Utocnik.

Prvniho z téchto kazateli povolal r. 1363 do Prahy
sam Karel. Byl to Konrdd z Waldhausen (Waldhauser),
rakousky mnich augustinidn, prosluly jiz svym kizinim
ve Vidni a jinde, vzdélany i prisné horlivy proti zkaZe-
nosti moderniho svéta a zpycfnlé cirkve, takze bez ohle-
du karal svatokupectvi a neresti duchovnich i laiki.
Muz rvavé povahy vidél ve hrichu nepfitele, s nimz je
treba se bit. I zahdjil boj e vyhrnutymi rukdvy. Mluvil
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zretelné. Nevdhal pojmenovat hrich htichem. ,.Zjcm-
nélou kulturu® prazského mcestanstva blahoddrne za-
sidhl otfdsavymi ranami. Marnivé ddmy, nepoctivi lich-
viri, rozmarili hejskové se zalekli svych hfichi a obra-
celi se az na podiv nihle k lepsimu zivotu. Ne tak
snadno dali si Fici mnisi, jimz Waldhauser nepokryte
vyéital, Ze si svou horlivost v duchovenské praci davaji
velmi dobre platit." Doslo k horkym sportim, za nichz
Waldhauser r. 1369 zemiel, zanechdvaje svym stoupen-
cam mezi kazateli za vzor latinskou ,,Postilu praz-
skych studenta®.

Waldhauser nekézal ¢esky. Jeho posluchaéstvo tvo-
rili pFedevsim Némci; z Cechi jen ti, kdo rozuméli n¢-
mecky nebo latinsky. V Cechach byl tou dobou zivy
nél'()(ﬁli ruch a své jazykové odlisnosti byli si rostouci
merou védomi jak Cesi, tak Némci. Ale obojim se roz-
umélo, ze kdzdni BoZi pravdy doléhd stefné na Cecha
jako na Némce. Vsichni lidé jsou pred Bohem ztraceni
pro sviij hfich a viem bez rozdilu rodu a feci se ote-
vrela Bozi milost v Kristu. A tak ndrodni zaujeti ne-

rekdzelo vliva horlivého rakouského kazateie i na
gechy, kteri mu mohli rozumét. Brzy se mezi nimi na-
sel muz, jenz prevzal pochoden zanicenou Waldhause-
rem, aby ji nesl i mezi Cechy ceskym kazanim. Byl to
Jan Mili¢ z KroméFize.

Svédek.

Je malo osob v nasich déjindch, jejichZ Zivot by mél
v sob¢ tolik pritazlivosti jako Zivot Mili¢iv. ,,Namlou-
vals mne, Hospodine, a dal jsem se ti premluviti; sil-
néjsis byl nezli jd, protoZ zmocnil ses mne* (Jer. 20, 7).
Zname jej zprvu jako &lena krilovské kancelére,
uslechtile ovanutého prvnimi vénky humanismu. Tam
si hledél pékné latiny a jemného vzdéldni. Ale po Cty-
fech letech této sluzby se stal arcijdhnem. Ckolem arci-
jéhnt bylo dozirati na knézstvo uréitého obvodu. Tu se
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v Milidovi probudilo svédomi. Bude konat prijatou po-
vinnost, tfebas ji druzi nekonaji, berou jen dichody a
narikaji, jak je ten svét zkaZeny. Bdéle a nezistné za-
stdval svij nesnadny tkol. Kde je ten klid, jehoz poZi-
val v kancelari! Ale zpit nelze. Nez tu si Milic uvédo-
mil, Ze sdm vézi v nefesti, ve které odkryval kofen
iipadku knézstva: svych duchovenskych hodnosti dosihl
z papezské protekce, tedy za penize jako tolik jinych
knézi. I zfekl se vynoenych prebend*) a odhodlal se, Ze
bude kazatelem. Sotva se v zitisi HorSova Tyna po-
nékud pripravil, jiz kdZe u(_ll(364) v Praze i na Moravé,
preméha nesnize nového tikolu — a Buh prijal sluzbu
pokorného sluzebnika. Mili¢ karal pychu, prostopds-
nost, lakotu, volal zpét k Bohu ¢esky i latinsky, ba po
smrti Waldhauserové, v jchoz ¢innosti mel zivy pod-
nét a vzor, také némecky. Posluchac¢u a kajicnikia pri-
byvalo. Praha méla dny duchovniho rozvlazeni. A Mi-
lic provizel svd elova svédectvim vlastniho Zivota. Co
mel, rozdal. Zdélo se, ze pro sebe potfebuje jen mod-
liteb (zvlasté miloval Zalmy) a studia Pisem.
Vycerpavajici namaha z nékolika dennich kdzini,
tikol duchovniho rddce premnoha posluchaéii, imyslné
odfikavy zpisob Zivota prispél snad k tomu, ze Milic
pozbyval duchovniho klidu. Snad zapiisobila i tisniva
starost o vlastni spaseni, nebot Milic jesté neznal j4-
savé jistoty Bozi lasky, znovu odkryté teprve reformaci.
Za tehdejsich neklidnych politickych poméri se ho
zmocnila myslenka, Ze se jiz blizi posledni dny, ze jiz
prisel Ipf'edpovédén)'f Antikrist **) Samého cisare Karla
oznacil jako ztélesnéni Antikrista a ukdzal na néj, se-
dictho v chrimovém shromaézdéni, pretem. Pozdéji do-
sel klidnéjsiho nahledu, Ze Antikristovu pritomnost je
treba chapati duchovné a Ze jeho tdy jsou vsichni Spat-
ni krestané, zvlasté zli knczi. 1 vybizel samého pape-

*) Duchovnich tfadii bohaté placenjch.
*¥) Srov. 1. Jan 2, 18, 22; 4, 3; 1I, Jan 7.
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ze, aby svolal koncil a aby s jeho pomoci cirkev na-
pravil.

Zatim kolem ného v Praze vyrostl kruh pFdtel a na-
sledovnik. Mili¢ jim napsal nékolik prirucek a posti-
lu a rikal: ,,0 kdyby vsecken lid Hospodiniv proroci
byli!“ (IV. Mojz. 11, 29). R. 1372 se pod vlivem jeho
kdzdni obritilo mnoho prazskych nevéstek. Tu se
v ném projevil neobvykly organisacni talent. Z daro-
vani jedné byvalé prechovavatelky nevéstek a potom
kajicnice a z daru cisafova i pritel zbudoval v Praze
dam zvany ,,Jeruzalem*, kde kajici Zeny shromazdil
a dalsi pfijimal, aby je vritil do sporidaného Zivota.
V jiném kridle rozsihlé budovy se ubytoval se svymi
cetnymi ziky a z celého ustavu chtél zridit vzornou
farnost. Kdzalo ee tu neinavné a sv. veCere Panc se
poddvala témér denné, jak to Mili¢ neprestaval svym
Eosluchaéﬁm doporucovat, aby obstdli v boji s Anti-

ristem. S velikou trpélivosti a ldskou opatfoval pros-
bami u pritel prostredky k udrzovani ustavu. Ale rost-
la i nendvist mnichii a farafi, které jeho horlivost
usvédcovala z nedbalosti a z lakoty. I obzalovali jej
z Kacifstvi a z ruseni cirkevnich predpisu. Mili¢ musi{
do Avignonu k papezi, aby se odpovidal. Dosdhl skvé-
lého dostiuc¢inéni, nebot i zde jeho prikladny zivot bu-
dil pozornost a obdiv. Ale nevritil se. Zeslaben stilou
namahou a odfikdnim, zemrel r. 1374 a byl v Avigno-
né¢ pochovdn. ,,Jeruzalem* byl pak brzy zménén k ji-
nym \céeliim a prondsledovini, které bylo chystino uci-
teli, postihlo skupinu jeho ziki. Milicovo hnuti v3ak
umlceno nebylo. Po letech (1391) zbudovali jeho stou-
penci — nedaleko nékdejsiho ,,Jeruzalema* — kapli
Betlemskou.

Mili¢ byl stfcdovéky krestan. Jeho mnissky asketicky
zivot i jeho ndzor na Veéeri Piné byly cele katolické.
Ale ziroven ukazuje kolikerym zpiisobem vpied. Jeho
voldni do zbran¢ proti Antikristu se po ném ozyvd
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v celé ceské reformaci az po Komenského. Jeho zdsada
denniho prijiméni svaté Vedere, které bylo jinak vysa-
dou samych knézi, ukazovalo cestu husitskému poza-
davku, aby byl pfi téze svitosti podavan kalich také
neknézim. Kupredu ukazoval svou ldskou k bibli, jme-
novité pak svou kazatelskou horlivosti, kterd se v hu-
sitstvi tak velice rozvinula. K jeho sloviim pristupoval
pak jeho Zivot, neméné zipalné puisobici. gvjm cha-
rakterem stoji vedle samého Husa.

Utitel &eské reformace.

Nez se viak ozval Husiiv hlas v Betlémé, uplynulo
jesté témer tricet let, ve kterych voldni po ndpravé
cirkve neustdvalo. Z Prahy, jako z jinych prednich mést
Evropy, ji zddala rada wniversitnich mistrii. Bylyt uni-
versity, evym celym rizem mezinirodni, vyznamnymi
hlasatelkami reformnich poZadavki po celé cirkvi a
prostredkovaly nové myslenky od zemé k zemi. V Pra-
ze pusobili v tom smyslu Cetni profesofi jako Némci
Albert Engelschall; nebo Matou’ z Krakova a z Cechu

rosluly Dojtéch Rarikiv z JeZova; chybéla jim vsak
K’Iiliéova Zivotni rozhodnost, takze se mnozi pozdéji re-
formnim snahdm odcizli.

Nad nimi stoji Matéj z Janova. Rodem Jihodech pfi-
Sel do Prahy v dobé Militové, jenz jej, jesté mladého,
velmi zaujal. Ale ovoce jeho vﬂivu se na Matéjovi ne-
ukdzalo hned. Vydal se do PaFiZe, aby na tamni slavné
université nabyl filosofického a theologického vzdélani.
Zde pobyl devét let a stal se tu mistrem svobodnych
uméni. Studentskou chudobu si oslazoval nadéji na bla-
hobyt, az se domtiZe vynosného mista v duchovni sluz-
bé. A nevdhal jit cestou ostatnich: zjednal si papeisky
list na prebendu v Cechich. Ze se vsak nevyznal v tla-
Cenici, nedosahl po navratu do vlasti pres dlouhé spory
niceho a nebyt dobroty mistra Vojtécha Rankova, byl
by trpél bidu. Teprve pozdéji ziskal faru na venkové.
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Horka zkusenost hubenych let ee mu viak obritila
v dobré. Vedla jej k duchovnimu prohloubeni. Matgj

roZil obrdceni. Dojemnymi slovy vyznivi, jak mu Je-
zi5 Ukfizovany oteviel Pismo a naplnil jej ohném lds-
ky k Nému. Ted teprve se rozpomenul na Mili¢iv vzor
a zesnuly kazatel se mu stal nad jiné drahy. Po jeho
piikladu kdzal v témz smyslu jako on proti zkaZenosti
cirkve a horoucné doporoucel denni prijimini vedere
Piné. Ale nejen to. Matéj poznal, jak neblaze piisobi na
zivot véFicich nesprdavné uceni, které se do cirkve vlou-
dilo a ukazoval ke kaziim, které zde shledal. Kdyz viak
otevien¢ odhaloval skodlivost prilisného cténi soch,
obrazii a ostatkii a vyslovné radil odstraniti radéji ta-
kové predméty jako ndstroje ddbelského pokuseni, byl
r. 13;9 predvolan k arcibiskupskému iradu, aby své
vyroky odvolal. PodFidil se, nicméné nesmél jiz kdzat.
Tim vice se oddal spisovatelstvi a z jeho knih je vidét,
ze svého emysleni nezménil, ba Ze na cesté od radu a
uceni Fimské cirkve jesté pokrocil. Ve svém prednim
(latinském) spise ,,0 pravigﬁach Starého a Nového zi-
kona“ se vroucimi slovy hlasi k Miliovi a opakuje po
ném jeho vystrahy proti Antikristu, pfitomnému ve spat-
nych kiestanech. Mocné upozornuje na priklad prvotni
cirkve, od néhoz se soucasnd cirkev svym iipadkem tak
smutné lisila. Zpét tedy k prvni cirtkvi — a zpét
k Pismu, jez jediné muze cirkev ocistit od lidskych
nalezkd, jimiz knézi preplnili cirkevni zikonik. Bohu
diky za to, Ze zachoval cirkvi Pismo svaté! Jini s se-
bou nosili ostatky svatych; Matéj sc rozhodl nosit s se-
bou stile bibli. ,,Duse md prilnula k bibli u vééné lds-
ce — a ona neodstoupila ode mne az do stifi — a ve
véem svém souzeni, ve vSech rozpacich, vzdy v bibli a
skrze bibli nabyl jsem dostateéného a jasného rozrese-
ni a ttéchy duie — ““; tak vyzndval a jeho mluva plna
cititi z bible dosvédéuje pravdu jeho slov. Pismo mu
bylo téméf jedingm pramenem viry. Co Mili¢ &inil
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v praksi, Janov vyslovil jako zdsadu. NardZel pri tom na
knéze a na mnichy, jimz vytykal nejen, ze neziji podle
svych reholi, nybrz Ze se jejich péstovini zvlastni sou-
kromé zboZnosti s vili Bozi viibec nesrovniva. Nebyl
tedy piili§ vzddlen od vyslovného zamitdni mniSstvi.
Cténi svatych a obrazii, udil, nesmi zasténovat samého
Péna JeZiSe, k némuz se Janov obracel s vrouci zboz-
nosti. Mnozstvi cirkevnich ustanoveni at ustoupi pro-
stému zdkonu BoZimu. Ve jménu BoZiho zikona si Ja-
nov troufal posuzovat i papezskd ustanoveni a nad cir-
kvi viditelnou, papezem a knéZstvem ovlddanou, vidél
pravou cirkev Kristovu, neporusenou Antikristovym:
panstvim, cirkev neviditelnou. Citil se predeviim je-
jim tdem. , Vsichni vérni krestané, kteri maji Ducha
Jezise uktizovaného a vedeni jsou jeho Duchem a je-
diné kteri neodstoupili od Boha svého — jsou jedind
cirkev.“ ZIi krestané se zlymi knéZimi tvor cirkev
Antikristovu a pravou cirkev utiskuji. I kdyz Mat¢j
porusenou cirkev nezavrhoval, nybrz nabddal k usili
o jeji niapravu, vedl jeho nizor k dalekym dusledkum.
Verni ktestané nejsou tedy podrizeni zpronevérilému
knézstvu viditelné cirkve a jsou spojeni s Kristem
i pres prekdzky, které jim knéiskd moc stavi v cestu,
jen kdyz maji slovo Pisma, Ducha Kristova a svatou
veceri Pané, I" jejimuz Castému poZivini i on pres cir-
kevni zdkazy naléhavé vybizel.

Matéj z Janova (zemfel r. 1394) Zil na prechodu dob.
Takovi lidé casto nedovedou dosti pevné stit za vlast-
nim nézorem ani nedovedou dosti domyslit novych ob-
jevi, které se jim otevrely. Tak i Janov zistal za Mi-
licem: zl z diachodi fary, kde nepuisobil; odvolal, ac
o pravdé fimského uceni presvédéen nebyl. A jeho spi-
sy nepovédély posledniho slova ve sméru, f'imi ukazuji.
Ale Buih uziva i nedokonalych nistroji k tomu, aby
pripravil ¢asy lepsiho svétla a celejsiho probuzeni. Hu-
sité pozdéji Matéjovy spisy velmi ocenovali, pricetli mu
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brzy (nesprivné) zdsluhu o zavedeni kalicha a ucili se
od n¢ho, i kdyZz pokrodili dale.
KFestanské knihy pro lid.

Diislednéji Sel Milicovou cestou praisky knéz Ma-
téj Chudy. JKzizal bez ptijiméni osob a zlstdval dobro-
volné chud, a¢ se mu proto smili, Ze je bldzen. Skoda,
ze o ném jinak vime jen to, jak velmi si ho i po jeho
smrti opravdovi lidé vazli. Zemrel r. 1415. Zatim co
Matéj z Janova pusobil hlavné latinskymi spisy na inte-
ligenci znalou latiny, praci takovych kazatehi proni-
kalo evangelium do Sirokych vrstev neuenych poslu-
chati. Pripojil se k nim spisovatel, jaky byl do té
doby u nds holou vyjimkou: neknéz, nemistr — a psal
o krestanskych vécech mistrné pro prosty lid ¢eskym
jazykem.

Tomds ze Stitného (Zl asi r. 1330—1401, ne-li az do
r. 1409) studoval ze soukromého zijmu na prazské
université, vénoval se pak vzdéldni svému a své rodi-
ny. Z latinskyjch pf*etfl)gh sestavoval Ceské knizky a
sborniky jako ,,Re¢i nedélni a svdteéni®, ,,Re¢i besed-
ni“, ,Knizky Sestery o obecnych vécech krestanskych®,
aby jimi poucil sve déti pro jejich Zivotni cestu s Bo-
hem. Zéreven pomyslel i na jiné &tendfe. Psanym slo-
vem jim vlastné¢ kdzal. Nékterym se nelibilo, ze psal
— dokonce tesky — o bohosloveckych a filosofickych
vécech, a¢ nebyl mistrem. Ale Tomas dovedl dobre zdii-
vodnit, Ze ndboZenské vzd¢lani patfi i neutenym a ne-
knézim a péro si z ruky vzit nedal. Zah4jil tak fadu
naich pismdka. Hldsil se s liskou k Milicovi; ve svych
vykladech byl viak velmi zdrZzelivy tam, kde slo o kri-
tiku cirkevnich fidi nebo cirkevniho uceni. Nejotevre-
néji kiral povéry.

PFedchudci reformace.

Ostatné ziistdvali viichni jmenovani muZzové v pod-

statnych vécech jesté stredovékymi katoliky, takze se
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naskyté otdzka: smime je vitbec nazyvat predchidci re-
formace? Nemaji k nim vlastn¢ pravo dnesni katolici?
Opravdu si je cesti katolici svoji. Neddvno je némecky
védec (tehdy jesté prazsky katolicky bohoslovec) Ed.
Winter zafadil do hnuti zvaného ,devotio moderna*
(moderni zboimost), které sc zatalo privé v Cechdch
zminénym ranym humanismem, mélo zde radu vy-
znamnych zéstupcti a rozdélilo se ze spoleéncho prou-
du v proud &esky a némecky. Teprve pozdéji se takové
hnuti projevilo i v Holandsku a po stu letech dal mu
svétozndmy vyraz Tomd$ Kempensky knizkou ,,0 ndi-
sledovani Krista®. Je to zboZnost katolickd, zistiva
v mezich cirkve, i kdyZ se zvySéenou mérou upini k Je-
ZiSoveé osobé a k bibli, usiluje o vrouci zboZnost osveéd-
dovanou v Zvoté a pomiji mnoho zevnéjsiho. Jeji za-
stupci se rmoutili nad tpadkem cirkve a pracovali
k jeji ndpravé cestou, jez mevybocila z mezi poslus-
nosti cirkve Himskokatolické. Cesti ,,pfedchiidci refor-
mace” patfi pry docela k nim.

Jsou to vazmé namitky. Povazme k nim, Ze tito mu-
zové jist¢ neukazovali pravé reformaci cestu svymi
asketickymi sklony mnisského rizu, ani svou mystikou.
Tak Matéj z Janova mnoho dal na vnitini osviceni,
kdezto reformace se prosté drZela cesty viry zaloZené
v samotném slové Pisma. Ale viak mluvime-li o kom
jako o predchidci, cheeme tim fici, ze razil cestu tém,
kteri Sli po ném; sdm tak daleko nedolel. Pri pred-
chiidci postihujeme urcité vyznamné rysy, kterymi uka-
zuje vpred, byt jesté ne s plnou jasnosti. A jiZ jsme
pri Milicovi a pri Matéjovi vytkli, jak nové zduraznili
Pismo svaté, jak postavili ustanoveni Pisma nad pred-
pisy cirkve; Kristovu milost kladli nad pomoc lidskou
(,,svatych®), odmitali, co v cirkevni zboZnosti stavélo
Pina Jezise do pozadi; nebyli spokojeni zevnéjsi zboz-
nosti, volali po Zivoté opravdu kiestanském; odhalovali
novy pojem cirkve; stirali rozdil mezi knézem a nekné-
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zem; volali cirkev ke vzoru cirkve apostolské. Pred-
chiidci Ceské reformace se stali oviem teprve tim, e
nasli ndsledovniky. A pokud i predchidci i nisledov-
nici opravdu &im pfispéli k obnové cirkve spravnym
smérem, byli cirkvi dédni z milosti Pina cirkve, jenz nic
nedini prekotné, ale podle Svého plinu. V ném maj
misto i ti, ktefi praci zacali i ti, lgtei"i v ni pokrodili.
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IL

MISTR JAN IHUS
Husovy pocdtky.

tInuti pro opravu cirkve v Cechich neustalo. Pokra-
¢ovalo mezi ucenci i v lidu. Oboji snazeni soustfedo-
vali v tychz osobich universitni mistfi, kteri byli zd-
roven kazateli, jako horlivy Stépdn z Kolina, kazatel
v kapli Betlemské, Stanislav ze Znojma, Stépan z Pil-
ce, Jakoubek ze Stribra, Jeronym Prazsky a jini. Nad
né a nad jiné postupem prvnich let nového stoleti vy-
nikl Jan z Husince, kratéeji zvany jménem nam tak
mimym: Jan Hus.

Narodil se asi r. 1370 v lusinci u Prachatic v jiz-
nich Cechidch. Snad jiz za nizéim skolnim vzdélinim
se odebral do Prahy, jsa providzen zehninim zhoimé
matky. Prila si jej miti knézem. Zprvu Sel mlady Jan
s jinymi. Nemél pozdéji priciny vycitat si hrubé po-
kiesky, vime viak prive z jeho uprimnych vyznini, ze
si hubena skolska ][t)ita korenil tymz veselim jako jcho
spoluzici a ze se tésil, az bude blahobytnym knézem.
Ale kdyz 1épe poznal Pismo, zviznél a porozumél, Ze
nesmi touzit po knézstvi proto, aby mel f:)hodln}" zZivot.
Budouci duchovenské povoldni se mu objevilo v témz
svetle jako nékdy Milicovi: pochopil, ze mu bude pred-
ni povinnosti kazat Bozi sll:w)'o, za své posluchace ee
modlit a ddvat jim scbe za priklad krestanského Zivo-
ta. Zatim jiz dokond¢il studia na filosofické fakulté —
to bylo pripravou k dalsim studiim — dosahl hodno-
sti mistra svobodnych uméni (1396) a zacal konat filo-
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sofické predndsky. Brzy potom se stal knézem a zacal
kizat tak, jak mu velelo svédomi vedené Pismem sva-
tym. R. 1402 byl po M. Stépanovi z Kolina povolin za
kazatele ke kapli Betlemské. Pri tom pokradoval ve
studiu theologie a piisobil i na theologické fakulté.
Tak mél i on dvoji plisobisté: universitni katedru upro-
stted studentii a kazatelnu, proshulou jiz piasobenim
predchidcii. S obou mist horlil pro lepsi pozmani Pisma
a volal po upfimné vite, poslusné Boziho slova. Pak
ovsem nemohl jinak nez kdrat ty, kdo viru zapirali ne-
Festnym zivotem a pravdu zastirali bludem. Mluvil do
svédomi knézim, evétskym pdnim i lidu a usilovné
vybizel k ndpravé cirkve ,,v hlavé i v ddech®, totiz od
papezské stolice az do Sirokych vrstev knézstva a lai-
k.
Hus a Diklef.

Utitelem filosofie a pak i bohoslovi se stal Husovi
nad jiné Jan Diklef (Wyclif), jenz svymi spisy upoutal
také jiné &eské mistry i studenty reformniho sméru.*)
Poznali, ze jeho snahy a nizory urtit¢ji a duslednéji
vyjadfuji to, k ¢emu oni sami v Cechich dospivali
z podnéth Militovych a Janovovych. Naproti tomu té-
méF viichni némecti mistfi prazsti od reformniho dsi-
li upustili. Ani v prazskych kostelich se jiz neozyvala
némeckd kézini rdzu Waldhauserova. Zipal ceskych
kolegii pro oxfordského uditele vidéli némeCti mistri
neradi a odsuzovali jej jako kacifsky. Cesi naopak
v disputacich (u¢enjych rozhovorech) Viklefa zastivali.
Ale ani oni nebyli v poméru k ntmu zcela zajedno.
Jedni jej prijimali docela a uéili s nim zejména také,
ze pri veceii Pané chléb zistivd svou podstatou chle-
bem a vino vinem. Tak smysleli na pf. Stanislav ze
Znojma a Jakoubek. Jini, lus 8 nimi, trvali pri kato-
lickém uéeni, Ze se pfi msi chléb a vino ve své pod-

*) O Viklefovi viz v I. dile str. 151 a ndsl.
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staté zdzracn¢ méni v t€lo a krev Kristovu, i kdyz sc
zevnéjsi vlastnosti chleba a vina neztrdceji*) S Vikle-
fem vsak horlili viichni pro ndpravu cirkve. Schvalo-
vali, Ze knézi nemaji vladnout priliSnym bohatstvim.
Souhlasili s Viklefovym pojetim cirkve jako nevidi-
teln¢ spoleCnosti vyvolenych, jejiz hlavou je Kristus,
nikoli papez. Vsak tak uéil, od Viklela nezdvisle, jiz
Matéj z g:nova. Hustv nesouhlas s Viklefovym uce-
nim o veceri Pan¢ neznamenal, 7e by se dal zdrZovat
néjakymi ohledy v tom, co poznal za pravdu, af sc
jeho kizini komu libilo ¢i nclibilo. Pravda pak mu
znamenala Zivotni zdvazek a kacirstvi nekrestanského
zivota mu nebylo mensim hrichem nez bludné uéeni.
D pFizni u lidi.

Zprvu se Husovi zevni prekdzky v cestu nestavély.
Jeho vliv na université i mez betlemskymi posluchaci
rostl. Prostornd kaple je sotva stacila pojmout. Pricha-
zeli méstané, délnici, studenti, knéZi, dvorané, ba i kra-
lovna Zofie, rodem bavorska princezna. Na sténich ka-
ple pomdhaly kézat ndpisy katcchismového obsahu,
Desatero, Vérim v Boha. Aby se vsichni posluchadi ¢in-
néji tcastnili bohosluzeb, uvedl Hus do chramu né-
které nové duchovni pisné, které sam ze starsich texti
zpracoval. (V tom smyslu je TTusovou pisni ,,Jezu Kri-
ste, Stédry knéze“ a ,Navstév nds, Kriste zidouci®.)
Tak dal mocny podnét k pozdéjsimu rozvoji duchovni
pisné husitské a bratrské. Mezi nim a jeho posluchaci
se vytvirel neviedni vztah pastyfské pcte a vzdjemné
prichylnosti, zalozené ve spoletném poslouchani evan-
gelia a ve spoletné ochoté podle zakona Boziho zit.
Kam nedosélil)l(:) Husovo mluvené slovo, pronikaly jeho
spisy latinské i &eské. Ty psal prazskym nire¢im a

*) Srov. I. 138. Latinskymi terminy Feteno: Viklef uéil rema-

nenci (ziistdvdni) Zivli vecere Pdné, Mus trval pfi jejich trans-
substanciaci (pfepodstatnénf).
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zjednodusenym pravopisem a tak velice prispel k vy-
tvoreni jednotné ¢eske episovné reci. Jeho pusobeni za-
sahovalo i na ¢esky venkov a nabyvalo ohlasu. Trvalat
v ¢eském lidu touha po slySeni Boziho slova a ve vsech
stavech bylo mnoho ochoty k jeho posludenstvi. Poze-
hnan4 doba, kdy se rozumelo, ze Slovo dava zivot!

Husovi prél i kral Viclav IV. (1378—1419) i arci-
biskup Zb{:.ék Zajic z Hasenburka, ktery, tfebas vice
vojdk nez knéz, prece vid¢l, jak je nidpravy v knézstvu
potfebi. Z jeho uloZeni kézal Ilus na knézskych syno-
dich s naléhavym varovdnim pred nerestnym a lakot-
nym zivotem. Svym vySetfovanim prispél k tomu, 7e
arcibiskup zakdzal putovati do braniborského Wils-
nacku, kde ukazovali hostii, z niz pry vytryskla Boz
krev.

Dice slusi poslouchati Boha ne: lidi.

Ale souhlas a opora mocnych netrvaly dlouho. Zby-
nék podléhal vlivu rédei a bohatych knézi, kteri oprav-
nym snahdm neprdli a na Husa se hnévali, ze kdzZe, aby
kn¢zi svétsky nevlddli. Pocal obmezovat Husovu &in-
nost. Zakdzal mu kdzat. Hus neuposlechl. Kazatelsky
urad mu prece byl svéfen samym Kristem. Kril se
mrzel na stilé spory o Viklefa, pro néz kralovstvi upa-
dalo do podezieni z kacifstvi. Nepritelé na Husa a na
jeho druhy uc¢inné zalovali i v Rimé. Husovi zacalo hro-
zit, ze bude prohlasen za burice a za bludare. Do spleti
spori, které tak vznikaly, rozmanité zasahovaly zm¢ny
na papezskych stolcich a kralova politika. Nékdy tyto
okolnosti Husovi a jeho druhim poslouzily. Tak ze-
jména, kdyz se krdl postavil na stranu tcéch v cirkvi,

do cht¢li papeiskou dvojici odstranit sesazenim obou
papezii a volbou nového.*) Arcibiskup naproti tomu
trval pri tehdej$im papezi Fimském. Rlémeéti univer-
sitni mistfi podporovali arcibiskupa, ¢esti souhlasili

*) Srov. 1. 150 n.
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s krdlem. I rozhodl kril zméniti dstavu university, na
niz do té doby cizinci tvorfili tfi plnopriavné celky, t.
zv. ,,narody“, kdezto doméci jen jeden. Dekretem kut-
nohorskym (r. 1409) dal Cechiim tfi hlasy a cizinctim
jediny. Tim zjednal pfevahu tém, kdo préli jeho cir-
kevni politice. Némeéti mistfi a studenti proto opustili
Prahu a zalozili universitu v Lipsku. Universita praz-
skd tim ztratila eviij mezindrodni riz. Byla to $koda —
ale byla vyviZena tim, Ze odchodem némeckych ¢leni
university ubylo odpiircii reformy cirkve na misté tak

yznamném. Prevrat na université prospél doéasné Hu-
sov¢é etrané. Ale arcibiskup, vida nezbyti, presel na stra-
nu nového papeze, jenz byl mezitim skuteéné zvolen.
Ziskal si v ném oporu v prikrém postupu proti Husovi
a dal (r. 1410) spalit zabavené knihy Vi.kle{")ovy, aé jim
sdm nerozumel. Hus byl pohnin k soudu do Rima a
kdyZz se nedostavil (védél, Ze by tam nedosel sprave-
dlnosti), byl din papezem do klatby (r. 1411). Zbynék
sice téhoz roku zemiel, ale Hus pozbyl zihy i kralovy
prizné. R. 1412 vypsal papez Jan XXIII. odpustky pro
;g, kdo mu pomohou ve vilce s neapolskym krilem.

ral pril papezovi dspéchu, ale Hus na krilovu poli-
tiku nedbal a postavil se v ¢elo téch, kdo na université
i v lidu odpustkiim odpirali. Tim si krile rozhnéval a
pridel o jeho ochranu. Tehdy se zalekli dusledki i né-
ktefi horlivi viklefovci, jako Stanislav ze Znojma a Pa-
le¢. Obratili a stali ee tvrdymi nepfiteli Husovymi a
teéch, ktefi v boji za ndpravu cirkve vytrvali. Viny bou-
re se vzmihaly. Tri mlidenci se v jednom prazském
kostele hlasité ozvali proti odpustkiim a byli za to sta-
ti. Hus je velebil jako muéedlniky Boz pravdy. I nad
nim samym ee shlukovaly mraky. Klatba nad nim byla
ztizena. Nemaje na svété zasténi, odvolal se ke Kristu.
Kdyz pak byl nad Prahou prohldsen zdkaz (interdikt)
vsech bohosluzebnych iikonti, dokud tam bude Hus po-
byvat a kdyz nepritelé iitocili na Betlem, aby kapli
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zbotili, Hus odesel na venkov, aby Prahu usettil na-
sledki interdiktu a dalsich bouri.

Na &eském venkové, zvlisté na hridku Kozim v jiz-
nich Cechich a na Krakovci u Rakovnika, m¢l v letech
1412 a% 1414 dtocisté i novou prilezitost ku praci. Tam
a v okoli kézal, kdekoli se dalo. S priteli udrzoval spo-
jeni castymi listy. Tchdy také napsal své hlavni spisy
jako Vyklad viry, Desatera boZiho prikdzani a Modlit-
by Piné, Dcerku (O poznédni cesty pravé k spaseni),
O svatokupectvi a Postillu (sbirku kdz4ni na cef;’r rok),
latinsky epis o cirkvi (De ecclesia) a jiné. Hojné se
v nich pridrzel spisii Viklefovych.

Kostnice.

Zatim byl svolén obecny cirkevni sném (koncil) do
Kostnice, aby provedl ndpravu cirkve. Byl tam pozvin
i Hus, aby se tu jeho pfe vyfidila. Cisaf Zikmund, bratr
krile Viclava, mu slibil ochranu na cesté tam i zpét.
Mnozi pratelé Husa varovali predvidajice, ze se z kon-
cilu nevriti. On sim znal také silu svych nepritel.
Chtél vsak prede vsim krestanskym svétem dosvedcit,
ze uci pravdivé podle Pisem a tak prispét k oprav¢ cir-
kve slovem Bozim. V privodu nékolika pritel se do
Kostnice (11. fijna 1414) vypravil. Ale i jeho nepritelé
prijeli z Cech na sném a eo¢ili proti nému jako proti
stoupenci kacife Viklefa. Ti, kdo na koncilu chtéli pra-
covat k jednoté uceni jako kardinil D’Ailly (daji) a
kanclér pafizské university Jan Gerson, muzové svym

tsobem znameniti, vidéli ve Viklefovi rozkolnika a
nepritele, treba o mravni ndpravu knézstva stili jako
kdysi on. Svou nelibost prenaseli i na Husa. Tim mén¢
mily byl prazsky mistr tém cirkevnim hodnostirim,
kteri i v Kostnici trdvili ¢as v bujném rozkosnictvi, jak
na to poctivi kostnicti méstané trpce styskali.

Hus byl na nétlak Zalobcli zatéen a vyslychén ve veé-
zeni jako kacif. Zikmund, muZ vérolomny a prodany
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nerestem, se ho nalezité neujal a nechal jej trpcti v ne-
zdravych zaldfich, takic tézce onemocnél. Cesti a pol-
§ti pratelé mu pomadhali, jak mohli. Ale co tu bylo ji-
nych zajmi a zdjemch! Koncil poskytoval prilezitost
k vyrizeni celé fady otdzck cirkevnich i politickych a
Husova pre byla jen jednim z mnoha predméti, které
mély prijit na porad jedndni. Pritelé vymohli Husovi
po ptl roce s nimahou aspon verejné slyseni. To zna-
menalo, ze nem¢l byt souzen jen na zdkladé Zaldrnich
vyslechii, nybrz ze m¢l byt predveden do zaseddni ce-
Iého koncilu, aby se tu proti zalobim z kacirstvi hd-
jil. Ale na koncilu bylo malo pochopeni pro Husuv za-
pal pro pravdu Pisma a i ti nejvaznéjsi na ném zadali,
aby se prosté podrobil usnesenim a rozsudku koncilu.
Tvrdili, Ze o tom, co jest pravda, rozhoduje s konet-
nou platnosti koncil. Naproti tomu Hus pravil, ze
o dpravdé rozhoduje Pismo jakoito slovo Bozi a ze
tedy i koncil musi své uéeni dovodit z Pisma. Jinak
se koncilu podiidit nechtél a nemohl. Z Pisma dosel
poznéni pravdy, z Pisma uéil své posluchace a soud-
cové ho nepresvédcili, ze by Pismo vykladal sSpatne.
Odvold-li své uéeni jako bludné, atkoli zistdval pre-
svédCen o jeho sprivnosti, zhfesi proti pravdé a po-
horsi své posluchate. Ale ¢clenové koncilu volali: Jakd
to opovazlivost! CoZz neni dost na tom, Ze slysis, jak ti
cirkev uklddd vérit a ucit? A hrozili smrti na hranici.

O tu véc slo nyni v Kostnici: Kdo je vic, cirkev —
to jest papez, biskupové, koncil — anebo Kristus? Pla-
ti slovo cirkve nebo slovo Kristovo? Autorita lidskd
nebo autorita BoZi? Ne jen v 135. stoleti, ale i dncs se
znovu zachvéje, kdo tento rozpor domysli. Mnoho lidi
i dnes mnohem, mnohem rad¢ji prisvédeéi lidské auto-
rité. Vidi v ni zabezpeteni pred rozvratem. Lidem la-
hodi, Ze mohou pohodlné prenést odpovédnost na né-
koho jiného. SlySet hlas BoZzi nad hlas lidsky, chtit jej
slySet a dit se jim vést — to nemd clovek ze sebe.
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A velikd jest véc nasadit pro neviditelny duchovni sta-
tek pozemsky Zivot, ¢lovcku prirozené tak mily, kdy#
ke viemu tolik lidi nabddad k povolnosti. K tomu nebyl
ani Husovi strach pred smrti cizi. Ale mél prétele, s ni-
miz byl spojen vérou v Bozi slovo a vzpominka na né
jej zdvihala. Nad to pak nedoufal nadarmo, ze ho ve
vytrvalosti az do konce posilni Kristus. Jeho listy, kte-
ré psal z vézeni pritelim v Kostnici i do Cech, svéd&d
o jeho sklicenosti, o jeho tézkém duchovnim boji
i o jeho vitézici vife. V imorném vézeni rostl Hus mi-
losti Pdna zivota v nejvétSsiho muze Ceskych déjin —
vzdy jsou velikdny déjin svého ndroda pokorni svéd-
kové Kristovi, vérni az do konce. Poznané pravdy ne-
zradil. V ofich koncilu bylo to tvrdosijne kacirstvi.
Jako nenapravitelny bludar byl odsouzen a 6. cervence
1415 upélen, poruciv dusi milostivému Spasiteli.

M. Jeronym.

Tyz rozsudek vyrkl koncil o necely rok pozdéji nad
Husovym mlad$im druhem, M. Jeronymem Prazskym.
Byl jeden z téch, kdo prinesli Viklefovy knihy z Oxfor-
du a vykonal mnoho pro sifeni Viklefovych a viibec
reformnich myslenek v zemich mimo Cechy. Vynikal
jako pohotovy feénik. Vydal se do Kostnice, aby se
i tu hlisil o slovo a aby se tak postavil Husovi po bok.
Ale brzy poznal, ze ho netekd nic jiného nez vézeni.
Uniknout se mu nepodafilo. Byl zadrzen a vsazen do
tisnivého Zalare. Podlehl; odvolal. Kdyz mu vsak veé-
zeni polehéili, dolehly na néj vycitky svédomi. I pre-
stal byti po viili svym soudcum a Zidal o vefejné sly-
seni. Dosahnuv ho, prekvapil koncil vyzninim, Ze za-

fel pravdu a Ze se znovu hlisi k Husovi i k Vikle-
ovi, jsa hotov pro pravdu zemfriti. Byl vyddn emrti na
hranici 30. kvétna 1416. Zemrel v bolestech na témz
misté co Jan Hus. Jeho jméno byvi pripominidno vedle

26



jména Husova pro etily pfiklad tém, kdo kdy zakoli-
sali, aby se znovu zdvihli, dokud je cas.

D ¢éem je Husiiv vyznam?

Neni Cecha znaméjsiho celému svétu nad Mistra Jana
Husa. Kolika jiz Cechim bylo jeho jméno témeér je-
dinou legitimaci mez lidmi, jimZ byl ¢esky nirod znam
pravé jen ve spojeni se jménem mucedlnika! A u nis
doma neni 7idny muz nasi minulosti v tak Zivé pa-
méti jako on. Oviem, dodnes ma Hus i mezi svymi
krajany nepritele: ale to pravé je znamenim jeho veli-
kosti, ze se celd pokoleni, jesté v Sestém stoleti po
jeho smrti, museji rozhodovat bud pro ného, bud proti
nému.

Neni visak jednoty ve vykladu, ¢im Hus tak velice
vynikl, Ze ho ma byt v nirodé stile vzpominano.

Hus vlastenec.

Jedném jest nirodnim hrdinou, vzorem vlastence a
bojovnika za ndrodni prdva. Je to sprdvné pojeti? Hus
miloval sviij ndrod. Prohlasoval za nélezZité, aby kazdy
nirod m¢l plné priavo v zemi, kterou mu Buh dal. Kdyz
byl nirod ohrozen, vybizel k obrang, at jiz 3lo o ha-
jeni zemé proti vpadu cizincl, at o hédjeni priv kul-
turnich, at o ¢est ndroda: i v Kostnici mél na mysli,
aby sviij ndrod obhdjil z nafku (z obvinéni) z kacifstvi.
Ale jeho vlastenectvi nekladlo nirod a rodnou zemi za
nejvyssi statky. Vlast je zemé svéfend ndrodu od Boha
8 tim zdvazkem, aby v ni poslouchal Boha a Jeho zi-
kona. Je to doCasnd vlast krestana, jenz vyzniva, Ze
jeho pravou vlasti je vééna sldva pred trinem Beran-
kovym. Cesky mirod — to jsou Husovi spolurodici,
soundrodovci spojeni velmi vyznamnym poutem pokre-
venstvi, obyceji, jazyka, jehoZz cCistoty maji byt pilni,
ale jejich obecenstvi je teprve tehdy plné, je-li zasa-
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zeno do viry v Boha a do poslusnosti Jeho vile. A nad
spole¢enstvi ndrodni je mu spolecenstvi vicch krestand.
,Vérnymi Cechy“ neminil ty, kdo pamatuji predevsim
na svou vlast a na sviij lid, nybrz ty, ,jenz Boha a
jeho zdkon miluji a budi milovati“. A, Némec dobry
(t. j. Boha poslouchajici) milejsi nez bratr zly“.

Hus miloval éesky jazyk a vzdélaval jej svymi spisy
i opravou pravopisu. Jeho skutecéna sluzba eskému ja-
zyku nezdlezela viak v tom, Ze psal Cesky, nybr7 v tom,
co psal cesky. Cilem jcho spisi nebylo vypésténi Ces-
kého jazyka: Cesky jazyk postil jako ndstroj k zvésto-
vini Boziho slova a jcho knihy jsou vzicné potud, po-
kud jimi Bozi slovo zvistovano bylo. Kazdy jazyk zi-
skdva pravé posvéceni teprve tehdy, kdyz jim ]]311[1 dava
zvéstovat Své slovo hynoucimu clovéku. Zidny nérod
a zadny jazyk netrvd na véky, ale chccte-li svému ni-
rodu budovat bezpecny zitfek, chcete-li zabezpectit nasi
re¢ pro potomky potomki, hled'te, aby byla nasi redi
mluvena slova poctivi, Cistd, pravdivd, proste Boha, aby
cesky narod vyznival svym jazykem véénou pravdu
evangelia — to dd naSemu jazyku ziklad trvini, do-
kud Bih bude s ndmi zde na zemi néjaké pliny k Své
slivé mit.

Nikdo se také nesmi Husa dovolivat pro takové ,,vla-
stenectvi®, které by chtélo sldvu svého ndroda zalozit
na ponizeni druhych, moc vlastniho naroda na bezpravi
proti druhym. Nirodnostni zisti mu bylo vzdédleno a
jeho slovo ,,pravdy kazdému prejte” neslo v sobé i zi-
sadu spravedlnosti viechném.

Hus ¢lovek.

Vsak to mnozi chdpou a vidi v Husovi nejen velikého
Cecha, nybrz predevsim velikého ¢lovéka, jenz nasadil
zivot pro pokrok lidstva. Rozuméji tim, Ze svou zisa-
dou h]l)edéni pravdy Podnitil snahu po védeckém po-
znini, zejména pak ze svym odporem proti cirkevni
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autorit¢ prosadil zdsadu svobody svédomi jednotlivého
Eloveka a tak se zaslouzil o vét¥i svobodu mezi lidmi
viibec, nebot svoboda svédomi a nileZitd mira lidskych
priav vidy spolu souviseji.

Husovi opravdu slo o pokrok a o lepsi poznéni prav-
dy. Jsou znam4 jeho slova ,,Protoz, vérny kiestane, hle-
dej pravdy, slys pravdu, u¢ se pravdé, miluj pravdu,
prav pravdu, drz pravdu, bran pravdy az do smrti®; ale
véta Husova pokracuje: ,,nebot pravda t¢ vysvobodi od
hricha, od dibla, od smrti duse a koncéné od smrti
véené®. (Vyklad viry kap. 5 v Zilkové iiprave.) Hle, co
minil Hus pravdou! Nemél na mysli néjakou jesté ne-
zndmou pravdu, kterou by bylo treba teprve oi)j-cvit_ —
asi tak, jako badatel ma teprve najit novy prirodni zd-
kon, cestovatel nové neznamé konciny — nybrz pravdu
zjevenou v Pismu, vyslovenou evangeliem. Tu pravdu,
ac zjevenou, jest treba hledat zpytovanim Pisma, aby-
chom ji poznali bez lidskych priméski, nezatmeélou lid-
skymi zaclonami; tu pravdu nalézt znamend Zit ji.
Ovsem, pravda evangelia jest pravdou vsech pravd a
jiz jsme tekli, ze prat nékomu pravdy, t. j. evangelia,
v sobé zavird zdsadu spravedlnosti pro kazdého, nebot
cvangelium jest také prohldSeni nejvyssi spravedlnosti
nade vemi }idmi a pro véecky lidi. Hus je tedy pri-
kopnikem badéni po pravdé a hlasatelem spravedlnosti
viem lidem; jen to oboji neodtrhujte od Toho, o Némz
Hus vyzndval, Ze jest Pravda a Ze jest nim ucinén mou-
drost od Boha i spravedlnost i posvéceni i vykoupeni
(I. Kor. 1, 30)!

A jak je to se svobodou svédomi v ndzoru Husove?
Ani té nesmime odtrhnout od viry v Boha a od podda-
nosti Bohu, mdme-li mit pro ni Husa za vzor. On ne-
vybojovaval pro ¢lovéka svobodu proto, aby si clovék
myslil a véf'if)co chce a aby pak také délal, co by po-
dle svého za dobré uzndval, nybrz proto, aby nikdo
z lidi nesmél rusit pfimého poddini lidského svédomi

29



samému Bohu a Jeho slovu. Smutmo mluvit o svobodé
svédomi, ncni-li cele upjato k Bohu a k Jeho zikonu
jako svédomi Husovo! V tom také zilezi Hustiv boj
proti autorité cirkve. Byl to boj proti panovacnosti lidi,
kter{ panovali ve jménu BoZim, ale ne podle viile BoZ.
Takovou autoritu lidskou potiral, aby lidekd opovizli-
vost nezastirala autoritu Bozi. Hus nasadil v Kostnici 7Zi-
vot za prdvo Bozi na ¢lovéka. Neodmital cirkevni pred-
pisy proto, aby ei ¢lovék slouzil Bohu, jak se mu
zachce, nybrz aby byl din priichod Bozimu slovu, kte-
ré jediné mi pravo urcit, jak ma ¢lovék Bohu slouzit.
Svoboda Boziho slova byla jeho cilem, ne svoboda my-
slenek lidskych. Chtél k Pismu bliz, aby Pismo melo
blize k ¢clovéku, aby jej plnéji zasdhlo a podmanilo
Bohu. Dobfe védél, ze clovék nabyvd pravé svobody te-
gl(')ve, postavi-li se docela pod slovo BozZich rozkazi a

ziho smilovani. Kdo chce hldsat privo na svobodu
bez poddanosti zédkonu Bozimu, at se Husa nedovolava.
A kdo obvinuje Iusa, jakoby byl vinen vzpourou po-
zdéjsich véki proti autorité Boha samého, at se radéji
ptd po viné téch, kdo v fimské cirkvi tak nesnesitelné
postavili autoritu lidskou nad autoritu Bozi, Ze konec-
né v utisténych vypukl bouflivy odpor.

Hus reformdtor cirkve.

Ale vidyt pry byl i Hus stredovékym katolikem!
Modlil se k Panné Marii a k evatym, véril v odistec,
o veceri Pané ucil proti Viklefovi po katolicku: za-
slouzi viibec jména rcformitora cirkve?

Ano, Hus zistal ve mnoha nesprévnych ndzorech
stredovékého cirkevniho udeni. Nebylo mu déno pro-
niknout nardz k celé pravdé evangelia. Ale k reformaci
smétuje jeho usili o ndpravu cirkve, k niz byl posmé-
len novym pojetim cirkve, jak jsme je jiz vylozili.
Cirkev Kristu zpronevéfilou vrace{ jejimu Panu. Nedal
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si branit v hldsdni, ze se m4 krestanskd cirkev vratit ke
vzoru prvotni cirkve. Chtél cirkev Cistou, knéze beze
svétského bohatstvi, bez vysad a beze svétského pano-
vani, bez inkvisice a bez svatokupectvi, chtél v cirkvi
zboznost bez planych obradii. Predeviim viak byl refor-
maétorem tim, Ze chtél, aby v cirkvi nade vSemi, i nad
apezem, mélo plnou viddu slovo BoZi. Svobodné kizini
ziho slova! Pismo viem a viichni pod Pismo! Se viim
svym zivotem, ve viech povinnostech, oviem i ve vSech
hrisich, nad nimiz Pismo vede soud a jimZ krestan
musi ve jménu BoZho slova brdnit! Témito zdsadami
a jejich vérnym nasledovinim razil Hus cestu plné re-
formaci, jejiz ,.cas ulozeny*“ prisel o sto let pozdéji.

Hus neprodal cirkvi systém (soustavu) uceni, ocisté-
n¢ho od lidskych priméskt. Nedokoncil prici reformd-
tora na bohosloveckém poli. Jini byli bystrejsi mysli-
telé¢ nez on. Ctete-li vsak jeho spisy a projevy, jima
vis jeho upfimnost, jeho oddanost Bozi pravdé, pokor-
na vira v jeji moc, statetnost zdpasu pro jeji uplatnéni.
Hlasal pravdu Boziho zikona lidem, at slySet chtéli
nebo nechtéli. Nesl vérné odpovédnost za ty, ktefi jeho
kdzdni prijimali. Nesl vytrvale odpor téch, kdo na néj
Ero jeho kézani solili. Sim pak se pod Bozi slovo po-

orné stavél, i s tim viim, co na svém Zivot¢ a ve

svém srdci vidél Bohu odporného. I zformoval si jej
Bih v charakter tak pusobivy, ve svédka tak zarive
pamétky, Ze ho prdvem vzpomind kazdy, komu je
drahd cirkev obnovend le Boziho slova, kdo touzi
po obrodé a po skutetném pokroku lidstva — a v Ce-
chéch jeho vystoupenim datujeme zacitek nejslavnéjsi
doby ceskych déjin.



III.

HUSITE

Je to vidycky velikd véc, zaniti-li se pro pravdu
Kristovu jednotlivec nebo skupina lidi. Postavi-li se
za ni cely ndrod*) nebo aspon jeho valni cast, je to
zvldsStni milost Toho, ktery vlddne lidskymi srdci. Ti
vérni pak nepochybné tvori jidro ndroda a tim, v ¢em
byli vérni, volaji jest¢ vzdalené potomky k nasledo-
véni. Takovym Bozim darem a pro budoucnost zdvaz-
kem se stalo, ze se esky nirod ve své veliké vétsiné
postavil za svédectvi Mistra Jana Husa.

Husovym stoupenciim se brzy zacalo rikat husité.
Brzy pribylo jesté jiné jméno — ale tu je treba vratit
se do roku 1414.

Kalich.

Husiv druh M. Jakoubek ze Stfibra shledal bedli-
vym studiem, ze podivéni svaté vecefe Piné neknézim
jen pod jednou zpusobou bylo v fimské cirkvi zavede-
no teprve asi prede dvéma sty lety. A ponévadz nafi-
zeni Pdna cirkve slusi poslouchati vice nez lidskych
»ndlezki, nevdhal Jakoubek vercjné vyslovit, Ze je
tieba obnovit v cirkvi zplisob slaveni velefe Piné,

*) Podle odhadu historikii mély Cechy poédtkem 15. stol. asi
1 milion obyvateli. V Praze bydlilo za husitskjch vdlek asi 30
tisic lidi.
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ustanoveny samym Kristem.*) Brzy po Husové odchodu
do Kostnice se zacalo z Jakoubkova podnétu s vyslu-
hovinim veéeFe Pdné pod oboji zpisobou viemu shro-
mézdéni v kostele u sv. Martina ve zdi a v nékolika
jinych kostelich prazskych. Hus nedbal, Ze si u kon-
cilu pritii a Jakoubkovo poéindni pisemné schvilil.

Prijimini pod oboji se velmi rychle rozsifilo mezi
viemi ¢eskymi (a moravskymi) stoupenci opravy cirkve.
Vzdyft jiz dlouho pfed Husem byla u nds velikd touha

velmi Castém prijimdni svitosti téla a krve Kristo-
vy. lorlivi krestané touzili po tom, aby co nejplnéji
brali podil na duchovnim pokrmu, ktery Kristus véfi-
cim pripravil. Nyni jim by{:) otevrena cesta k poZivani
vecere Pané zpisobem, jenz byl tak dlouho vysadou sa-
mych knézi. Husitsti bohoslovei uvidéli celou radu du-
vodi, Ze jen pfijimini pod oboji poskytuje véricimu
celé spasitelné obecenstvi s Kristem. {-lusité chipali
vedefi Pané jesté hodné stredovéky jako nadpfirozeny
lék duie — proto ji také brzy, opét z Jakoubkova
podnétu, zacali podavati i détem hned po kitu. Bylo
to pak generace husitskou zvlistnosti, se kterou nc-
souhlasime. Nicméné pripomind husitsky kalich i dnes-
nimu evangeliku, jenZ tak ¢asto mi ke stolu Piné mno-
hem déle nez ke slySeni slova Pisma, Ze k plnému kre-
stanstvi tiast na svdtostech Kristem ustanovenych na-
leZi a Ze neni plného sborového zivota, kde ee stiil
Piné opousti.

Kalich se stal pFednim znakem opravného sméru
v Cechich. Husité byli nazyvini kalilniky nebo pod-

*) Rimskd cirkev tvrdi dopesud, Zc v téle Piné, v né% se po-
dle jejiho uceni svitostny ch[g: prepodstatiiuje, je obsaZena také
krev, takZe kiestan poZivajici veccie Pdné jen pod zpiisobou chle-
ba neni zkricen. Cirkev md pry privo stanovit sama rdd vysluho-
véni svitosti. Vyvysenost knéze, zména ridu prvotni cirkve a po-
mérnd neddvnost nového fadu byla vsak jasné patrnd. V cirkvi
]Iaravatglavné sc poddvala veterc Péné vidy pod oboji. Srov. jesté

.1

33



oboji, latinsky sub utraque, utrakvisté; privrienci sta-
rych ¥4d4 zvali se naproti tomu podjednou. Kalich se
stal symbolem husitii, nasel brzy misto na husitskych
praporech a az dosud ndm souvisi s husitstvim
i s evangelictvim jako Zidny jiny odznak. Klademe
jej hned vedle Bible. Husitim byl ovSem vice necz ze-
vnim znamenim. Vyjadfoval jim zisadu, Ze v cirkvi
musi platit ustanoveni Kristovo vice nez ustanoveni
lidskd a Ze zadny vérny nemd byti vzdalovin od téa-
sti na celém dile milosti JeziSe Krista.

Kostnicky koncil nemohl vyvritit davodi, kieré pro
podivani celé vefefe Piné vsem véricim mluvily
z Pisma a z déjin cirkve, prece viak tento rad odmitl
a odsoudil. Husitim tim bylo kiiklavé ukdzino, Ze kon-
cil nepoklddd za povinnost cirkve poslouchat ziejmého
ustanoveni Jezisova. Bylo o doklad vice, Ze se cesta
nastoupend Husem rozchdzi s cestou, na niz trvala fim-
skd cirkev. Je treba se ptit, ¢i vinou bude rozkol, jenz
odtud nutné vzejde? Jaké vsak bude potfebi odvahy
tém, kdo se daji cestou proti proudu!

Zkous$ka vérnosti.

Brzy se zacalo tfibeni. Prvni léta po Husové smrti
byla plnd tzkosti a mejistoty. Velikd vétSina ceské
i moravské Slechty podepsala v zifi 1415 protestni
list do Kostnice, v némz E;‘llo upileni M. J. Husa roz-
horlené odsouzeno. Ale koncil zostra odpovédél a také
papez Martin V., zvoleny na koncilu r. 1417, se vy-
slovil uréité proti husitstvi. I kral Véclav, jsa mrzut
na stilé nepokoje, branil husitskym rddim a jcho stou-
Eajici chorobnost pripominala brzké nastoupeni jeho
ratra Zikmunda na &esky trim. Tu zakolisali velmi
mmnozi pani a zalekla se i universita.

Nehodny tstup v Praze zastavil M. Jakoubek ze
Stfibra, Husiv ndstupce v Betlemské kapli. Byl to
myslivy Zik Matéje z Janova a rozhodny stoupenec
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Vikleftv, plny odhodlini byti rytifem Kristovym v boji
s Antikristem, podle soudu historiki ,,druhy zakladatel
husitstvi®, pokud se tak o lidech smi mluvit. Vice sta-
teCnosti nez pani osvédéily Sir§i vrstvy ndroda, které
do té doby nemély na vefejném zivoté velikého podilu:
méitané, zemané a venkovsky lid. Konala se shromaz-
déni na horach, pri nichz knézi, zbaveni far pro svou
oddanost kalichu, méli prilezitost kizat tisicim a utvr-
zovat je poddvinim ce%)é vecere Panc¢. Ukizalo se, co
stoupenci mi hnuti v knézstvu i v lidu po celé zemi.
Plna napéti byla i Praha. Doslo tu k bourlivym sraz-
kim mezi oboji stranou. Kril Viclav zemrel v rozfi-
leni nad tim, co se v Praze ddlo (r. 1419). Krdlovna-
vdova Zoflie, zprvu husitsk¢ho smysleni, ustoupila
tvrdému  zakroceni koncilu. Zikmund brzy vystoupil
ostfe a & novou vérolomnosti proti husitum. Nebylo
pochyby, Ze chce husitstvi tpln¢ potlacit. Jeho moc
désila. Jeho stranici v Cechdch a na Moravé — ti, kdo
setrvali pfi Rimu — zacali na jeho pokyn ubijet hu-
sity, kdekoli je dopadli. Dusné ovzdusi tisnilo vér-
né. Nejsou ty hrizy jiz predzvésti poslednich dni
svéta? Neni Zikmund onim rySavym drakem, kterého
vidél Jan (Zjev. 12) hubit cirkev a potirat Kristovy
vérné? Bude tieba bez odporu protrpét tu lhiitu, jez je-
3t& zbyvé do vit¢zného zasaZeni Krista Krile? Ci je viile
Bozi, aby se vérni chopili mete i proti krili, jenz by
jinak mel privo na trin a na poddanskou poslusnost
niroda, a mecem hajit pravdy BoZzi proti nému, proti
viem? Shromazdéni na horach se pojednou stala shro-
mazdénim lidi, kteri opoust¢li domovy, majetky, po-
volani, jsouce hotovi jit spoletné vstric Panu cestou
bolesti — nebo cestou boje ve jménu Bozim. Nové ni-
silnosti protivnikid, odhodlanost vided i dobré zdéni
university, Zze za urlitych okolnosti vilka na obranu
Boziho zikona dovolena jest, rozhodly brzy pro vilku.
Vidcem se stal etary, zkuseny vileénik, Jan Zizka
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z Trocnova. Praha a s ni fada mést se postavila na
obranu, ze shromdzdéni lidu vzrostlo pak r. 1420 me-
sto s biblickym jménem Tdbor jako tvrz nejodhodla-
néjsich. Strach odlozen. Zatto¢i-li Zikmund vojensky,
narazi na obranu. A jiZ se ozvaly i hlasy: necht se tre-
sou ti, kdo se Bozimu zikonu protivi! Ruha¢ti a zrej-
mych hiisnikii neslusi déle trpct. Vémf'fm.néleii, aby
je ve jménu Bozim trestali mecem. Necht je zemé tou
olistou pripravena k prichodu Soudce Krista!

Velika, dlouhd vdlka skuteéné nastala. Papez a cisar
volali do boje proti husitskym Cechim vsecko kie-
stanstvo. V samé zemi zustavali katolici vyznamnou
mensinou. Nebyli to jen Némci. Biskup Jan Zelezny
celil husitstvi na Moravé ze svého sidla v Olomouci.
Rada Ceskych pdnt, z mést Plzen s jinymi stidli proti
husitim. Tim vétsi statecnost spoleénou i osobni mu-
sili rozvinout obrinci kalicha.

Sli do boje s modlitbou a s pisnémi. Tidborskou pisni
,»KtoZ jsu BoZi bojovnici a zdkona jeho' se obraceli
o pomoc k samému Bohu, ne jiz (jako ceskd vojska
do té doby) k svatému Viclavu. A neprosili o pomoc
pro své vlastni cile. Sebe, svou silu, si{)u ndroda 1 své
zivoty stavéli do zdpasu za uplatméni Boziho zikona.
»-Pakli kdo pron Zvot slozi, vecny miti bude.” Vitcéz-
stvi Bozi jim bylo jisté.

Husitsky program.

- Nové hnuti v cirkvi potrebuje vzdy nového vyjadre-
ni viry. Pro husity bylo priznacné, Ze jejich konfese
méla riz poZadavkii, jez verejné vyslovovaly, co se must
v cirkvi zménit, aby v ni byla zikonem vile Bozi. Snad
opét Jakoubek sestavil program husitského hnuti ve
¢étyFech artikulich (Elincich) praZskych: aby slovo Boii
bylo po Ceském krilovstvi svobodné od krestanskych
knézi zvéstovidno; aby byla svitost téla a krve Bozi po-
ddvdna viem vérnym kfestanim pod oboji zpusobou
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podle Spasitelova usianoveni; aby knezl svétsky nepa-
novali a aby zili prikladné podle Pisma; aby véecl'l:ny
zjevné htichy byly v kazdém stavu ,stavoviny a kaze-
zeny“ od téch, kteti k tomu maji drad.

Po viem, co jsme slyseli o Husovi a o jeho pred-
chiidcich, neni jiz potfebi zvldsté dovozovat, Ze tyto
piadné véty, doplnéné vyétem hfichi, proti kterym se
mi zakrocovat mezi laiky i pri duchovnich, shrnuji, co
u nds ode dvou pokoleni hybalo srdcem i mysli hlasa-
teli reformy cirkve. Tyto zasady zistaly pro ceskou re-
formaci pFiznacné, i kdyz pozdcji jesté duslednéji od-
stoupila od uceni a fidda rimskych k cistému evangeliu,
i kdyz potom cesti evangelici sepisovali jiné, $irsi kon-
fese. Jeste v poslednich spisech F(omenského se setkite
s zivym ohlasem CtyF ¢linku prazskych. Jak vyznamné
jest pro budovini cirkve, aby byl pracovni program
i cil zapasu jasné vysloven!

Husitsky program byl v kazdém sméru program na-
bozensky. Ctéte jen listy Zizkovy, abyste o tom byli
ujisténi z prvni ruky! NiboZensky byly zdivodnény
i mravni poZadavky husitské. Ocista mrava knézi a je-
jich nemajetnost! Prostota zivota ve velkoméstech, kde
jiz nesméji lehké zeny lakat do verejnych domi! Po-
slu$nost BoZiho zdkona ve vsScch stavech, od pina po
robotujiciho sedldka! Vojsku stanovil tdborsky vojen-
sky fdd pravidla, kterd obmezovala plenéni a prolcévi-
ni krve, zakazovala nefestny Zivot a vedla k stilému
pokornému pamatovéni na cil boje. A za tim viim

Fisnd pohriizka trestdni bez prijiméni osob podle za-
Eorw Boziho. V osobé Zizkové dosel tento mravni zdpal,
vychdzejici cele z rozhorleni pro Boha a pro Jeho cCest,
zvldsté urtitého vyrazu.

Vedle nébozenskych pohnutek pisobily na husitské
hnuti také tendence (snahy) socidlni, politické, ndrod-
ni a hledaly v ném uplatnéni. Mésta s Prahou v cele se
doméhala vétiiho politického vyznamu v zemi. Nizsi
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vrstvy ve mestech se vysinuly k vétsi moci, zvidste na
éas v Praze. Cesky zivel v nich nabyl prevahy nad né-
meckymi bohatymi rody, které se vytrvale stavély pro-
ti opravé cirkve, az byly vypuzeny ze zemé. Na ven-
kove se k nédbozenskému zaniceni pojila i snaha po
uvolnéni zemana z tisnivé prevahy velkostatkire z rad
vyssi Slechty a utistény sedldk vyhlizel po osvobozeni
od robot a desitkii. Ceské krilovstvi a markrabstvi mo-
ravské bylo potupeno jako kacirské a bylo ohroZeno
ve své svobodé od Zikmunda, jenz se netajil nepritel-
stvim k ¢eskému nidrodu viibec; i bylo tfeba hdjiti také
vlasti a obecného dobra jejich obyvateli. Ale viecky
tyto pohnutky a snahy ziustdvaly na druhém mist¢ a
byly zdivodnény ndbozensky. Bih nechce premiry sta-
vovskych rozdili! Pfed Nim padi rozdil mezi bohatym
a chudym! Utisk poddanych se protivi Jeho zikonu!
Bih chce, aby poctivd, uZitetnd price byla sedliku ke
cti, ne ku potupé! Socidlni a nirodni snahy odpoutané
od zdkona Boziho byly ryzim husitim cizi.

Ostatné, jako nebylo husitstvi poutdno na jedinou
tridu Ceského obyvatelstva, tak nebylo obmezeno na
jediny &esky ndrod. Mezi husity byli 1 Némci. Husitstvi
doslo ohlasu i mezi Poliky, Madary, Rumuny. Némctim
davali husité casto najevo, ze hlasaji pravdu platnou
pro viecky kfestany. Sama jména Jana Némce ze Zat-
ce a Petra Payna-EngliSe ukazuji, Z¢ mezi prednimi
bohoslovci rozhodnych husiti byli také muzové piivo-
du jiného nez cCeského. Vsak jiz v poslednich letech
Husova Zivota vykonali mmoho pro obnoveni kalicha
(vedle Jakoubka) némecti mistfi z Drazdan, kteri pi-
sobili v Praze. A jsou zprivy o némeckych husitech,
kteri zpeletili vérnost pravdé, poznané mezi Cechy,
mucedlnickou smrti.

Sliva a nebezpeti.

Az ku podivu samotnym husitim a k hriize nepritel

byla odhodlané vife vérnych déna novd a novd vileéna
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vitézstvi. Praha oblezend Zikmundem byla r. 1420 vy-
prosténa za pomoci z Tdbora a z mést na severozipadé
zemé. - Zikmund byl pfinucen k dstupu a pri nové vy-
pravé do Cech na hlavu poraZen. Domdci nepritelé byli
donucovani k pfiméFim a k ustupkim ve prospéch
poddanych kalisniki. Dalsi kfizové vypravy odrazeny
za okolnosti pro né potupnych: konetn¢ stacila jiz jen
zprava o prichodu husitii, aby se presila neptitel dala
na ttek (u Domazlic r. 1431). Odkud ta vitézstvi? Pev-
né hradby mést a hradi zmamenaly v poéitcich vilky
pro husity velikou oporu proti tito¢nikim. Zkusenych
valecniki nebylo v CechécE nedostatek. V Zizkovi po-
vstal vojeviidce netuseného duvtipu. Jeho ukdznéna
vojska ze sclského lidu, se zbrani sedliku blizkou,
hradby z vozi, s nichz do fad nepritelské jizdy hlu-
¢ela déla — to byly vojenské novoty velikého vyzna-
mu. Vedle Zizky a po jcho smrti (r. 1424) osvéd)(:',oval
Prokop Holy a rada jinych hejtmani veliké vilecnické
schopnosti. Od obrany zemé se preslo k tdtoku a hu-
sité donucovali nepratele k povolnosti vpiady (,,jizda-
dami‘‘), jimz nejzazsi mez polozilo teprve Baltické mo-
re. Ale stadily by vozy, zbrané, vojenski genialita, aby
byl vybojovan zipas, v némz proti Cechim stila té-
mér celd Evropa? VSak také — nestacily, kdyz byla
po viech vitézstvich vojenskd sila husiti zlomena vza-
jemnym bojem ,,archy proti arSe“, protoze husité ne-
odolali vnitinim neshoddm a jejich prvotni zipal pro
pri Bozi poklesl.

Strany.

Od pocdtku chybéla husitskému hnuti jednotnost.
Husovo dilo zistalo nedokondeno. Kostnicky svédek
z ohné ukizal smér a dal piiklad odhodléni zadatym
smérem jit: v ¢em, jak daleko — v tom nebyli jeho
stoupenci, zel, nikdy zajedno. Jiz prazské élén{(y yly
nejen souhrnem husitskych poZadavki, ale také spo-
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letnou dohodou, kterou uzavrcly strany, védomé vzi-
jemné odlisnosti v fadé vyznamnych i podruznych véci.
Byly tu dvé hlavni strany, prazski a tdborskd. Prai-
skd strana ee snazila udrzet moznost pozdéjsi shod
s cirkvi Fimskou a stile se ohlizela, aby se v reforméc{;
nezaslo za jistou mez Sim Jakoubek zmirnil svou
rvotni rozhodnost a razil zisadu nebofit, co z cir-
evnich radi primo neodporuje Pismu, byt to byly
rady, jez vznikly teprve v poz‘féjéich casech, a nekva-
pit sc zménami, pro néz je tfeba vyckat prihodného
casu. Lidé konservativmiho zaloZeni — privrzence zd-
sady neménit, co se ménit nemusi, najdeme v kazdé
Is\%)o{eénosti — rddi souhlasili. T'déboFi byli biblictéjsi.
evazali se ohledy na uleni cirkve ani na jeji obyceje,
kdekoli se nekryly s Pismem. Prazané tedy na priklad
uvedli do bohosluzeb vice ¢eského jazyka, pomijeli né-
které fimské obrady, zjednodusili v)"zdogljl chrimii.
Ale trvali pfi uCeni o ocistci, vzyvali svaté, vraceli se
k fimskému uceni o veteri Pdné a jejich bohosluzebné
obrady se od rimskych prili§ nelisily. Jmenovité pak
uznivali papezskou svrchovanost, i kdyz se s papezem
rakticky rozchizeli. T'dbori*) se dali rozhodnéji vést
Viklefem a v lectem i vlivy Valdenskych. Vynikli
mravni rozhodnosti a nerozpakovali se odstranovat
i moci, co se podle jejich pozndni pri¢ilo vili BoZi.
Borili, aby bylo misto pro vytvoicni lepsiho krestan-
stvi. Bohosluzby zjednodudili co nejvice. Konali je Ces-

ky v prostych chrimech bez obrazii a soch — ty ni-
¢ili — nebo i v domech i venku. Jejich knéZi (Casto

zenati) se nestrojili do hohosluzebnych rouch (orni-
ti), neholili se. Bez kompromisti zasihli i do cirkev-
niho udeni; jako v bohosluzbdch, i tu chtéli erpat jen
z Pisma. Prestali se modlit k svatym, nectili ostatk,

*) Jako k Prazantim. tak i k Tiborim se hldsili privrzenci
S . .
z riznych kon¢in zemé.
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neverili v ocistec, vysluhovali jen dve svitosti. O ve-
lefi Piané vypracovali osobité uleni, jez pak prevzala
i Jednota bratrskd: Pin Jezi$ pfi ni neni pfitomen té-
lesné, nybrz ,,posvitné, duchovné, mocené a pravdive.
Misto hostie podavali chléb. Msi odstranili. Za mrtvé
s¢ nemodlili. S cirkvi Fimskou se rozeili do té miry,
ze si zvolili vlastniho biskupa — byl jim Mikulas (Bis-
kupec) z Pelhrimova, vyznamny a ne jediny bohoslo-
vec taborsky: Tdbori nevynikali jen vidci vojenskymi!

Ale i oba hlavni sméry se délily. Mezi Prazany v né-
kterych obdobich vystupovali do popfedi ,nejmirné;j-
31 husité, t. j. ti, kdo o rimské cirkvi soudili nejmir-
néji a praiskc artikuly vykladali v dosahu co nejob-
mezenéjsim. Bohoslovecky je vedli néktefi universitni
mistfi, mezi nimi i nékteii osobni pratelé Ilusovi jako
Kristan z Prachatic a Petr z Mladonovic. Dovo]ziva{i se
toho, ze se drzi vyslovného uceni Husova. Jak neprav-
diva a zpdteénickda muze byti takovd zevnéjsi vérnost,
jez nechce jit dale ukdzanym smérem! Proti Jakoub-
kovi a proti Tiborim nevihali ostfe vystupovat (tak
zvlast¢ Jan z Pribrame). Viklefovo uceni odmitali pod
rouskou naciondlnich divodi: neslusi pry naslouchati
hlasu cizincovu. — Na druhé strané se utvorila sku-
pina blizkd Tiborim svou rozhodnosti, ale prece méné
radikalni na pr. v bohosluzebnych riadech. Patfila sem
nékterd venkovskd mésta, jako Hradec Krilové, vede-
ny knézem Ambrozem. Tak vzniklo, zvlasté ve vychod-
nich Cechich, bratrstvo orebské, zvané podle navrsi
Orebu u Ticbechovic. Zizka (prve tébors{:;')' hejtman)
se k nému pripojil. Po jeho emrti se Orebité zvali Si-
rotky.

Uplné na levo stili ti, kdo dali za pravdu francouz-
skym Pikardim (z krajiny Pikardie), prislyjm do Cech
r. 1418 s uc¢enim blouznivé mystickym a rozumarskym
zaroven. Pikardi vidéli ve veceri Pané pouhé znameni
a mluvili o ni bez tcty ku pohorSeni ostatnim husi-
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tim, kteM si svdtosti tolik vazili. Nékteri nadto pod-
lehli duchovni i mravni nevazanosti: jsou pry plni Du-
cha svatého a jiz beze hrichu, takZe pro né neplati zi-
kon, ani zdkon manzelstvi. Dosli az k adamitskym vy-
strcdnostem. Téborim, k nimz se zprvu hlisili a mezi
nimiz nasli nckteré stoupence pro sviij ndzor o svito-
sti, se tim zoSklivili a Zizka jejich beztak nepocctné
skupiny nedaleko Tibora pohu i{. Kam az dOj(f:t radi-
kalismus, jenz odhodil kdzen poslusenstvi Boziho slova,
daného v Pismu!

Petr Chellicky.

Zcela jiného druhu byl rozdil, jenz délil od Tabord
jejich pritele Petra Cheltického. (Zil asi v letech 1390
az 146(1)).) I on byl pln horlivosti pro_odistu uceni podle
samého Pisma a pro zachovidvéni zdkona Boziho, vidél
jej vsak cele obsazen v pozadavcich Nového zikona,
jmenovité v kdzdni na hofe. I v nejnebezpecnéjsich
chvilich trval na tom, Ze pro kfestany platibez vyhrady
prikizani ,,Nezabijes“. K ndpravé cirkve chtél smérovat
jen a jen kdzinim a vlastnim, disledné kfestanskym zi-
votem. Nejen to; kiestan pry se viibec nema spojovat
se svétskymi rady, ponévadz ty viecky — rady stiatni,
zrizeni méstskd, pomér vrchnosti k poddanym — se
zaklddaji na ndsili a rusi rovnost mezi véficimi. Kies-
tanu slusi zit mimo zijmy politické a stavovské a ra-
d¢ji trpct, nez uzivat radu poskvrnénych odklonem od
piikdzani BozZich. Nikdo ani pred tim ani potom ncvy-
jadril tak nesmlouvavé dasledkii plynoucich ze slov-
ného pojeti novozikonnich prikazi f'zir;,ky a trpelivosti
jako tento jihoCesky svobodny sedlik (svobodnik) z oko-
li Vodnan. Jako jini duchovni viidcové husitd, i on se
chopil pera k vypsini a k obhajobé svych nizorti. Je
na podiv, jak mnoho obsdhlych episii vysoké trovné
bylo u nis napséno v téch letech plnych boje a osobni
nejistoty; co tu vzniklo ¢eskych i latinskych postil, bi-
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blickych vykladi a bohosloveckych pojednéni! Tak
i Cheléicky napsal m. j. obsaznou postilu a prosluly
spis ,,Siet viery“ (Sit viry). Zde vyklida, ze sit apo-
stolt, kteri meli podle Kristova prikazu lovit lidi pro
Bozi kralovstvi, potrhaly dvé veliké velryby, pag{ci a
cisar, kdyz papez Silvestr prijal do cirkve cisare Kon-
stantina a obdrzel od ného pro cirkev veliké vysady
a statky.*)

Pri svém uceni Chelcicky setrval i za nejskvélejsich
dspéchii tiborskych. Divodii pro odpor k meéi v rukou
Kristovych vyznava¢ii mu pribylo, ]Ic)((l,yi duchovni uro-
ven vojsk, do nichz se primisili mnozi lidé hledajici
svého [})x(l)'ospéchu, ziejme poklesla. Jiz to nebyli ryzi
,,Bozi bojovnici®. Zbyla jim chlapskid otuZilost, vojen-
skd zdatnost, vdlecnickd sldva — upadla vira a kazen,
smysl pro spravedlnost. Taborské roty se staly metlou
zemé a budily priavem nevili ostatnich husiti. Miku-
148 z Pelhfimova a jini taborsti viidcové nestacili tento
vnitini dpadek zadrzet a zamezit jeho strasné nisledky.

Spory a boje.

Bohoslovecké a cirkevnické rozdily mezi husity byly
sileny rozdily a snahami socidlnimi. K nejmirnéjsim
Prazanim se hldsili jedni z phného presvédcenti,
jini vsak — =zvli$té zdmozni méstané a pdni —
proto, Ze horleni rozhodnéjsich pro uplatnéni ziko-
na Boziho ve viech Zivotnich oblastech ohrozovalo je-
jich majetek a vysady. Chudsi vrstvy méstské i ven-
kovské mély z opaénych divodi blize k rozhodny
smérum, zvlisté k Taborum. Pristoupily i politické
rozdily. Kdo m¢li na mysli pozdéjsi emir se Zikmun-
dem jako s opravnénym dédicem trinu, nesli ani v roz-
chodu s cirkvi tak daleko jako ti, kdo trvali na tom,
ze se Zikmund ukdzal providy nehodnym krilovetvi

*) Srov. I. 45, 64 a ndsl.
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jakozto odpirce Boziho zikona. Nejednotnost husitd
méla tedy vice diivodi a jevila se v nejednom sméru.

Jejich rozpory byly predmétem hojnych polemickych
traktdth i Castych disputaci a jednani na sjezdech a
na snémech, brzy se vsak vybijely i domdcimi valkami.
Proti nepriteli se husité dovedli vidy znovu spojovat
— konecné vsak protivnici postihli v jejich vnitrnich
rozdilech jejich slabost a vyuzli ji chytte v dobé¢, kdy
se husité zdaili na vrcholu tuspéchu.

Po vitezstvi u Domazlic bylo totiz Cechim povoleno
divno zadané¢ verejné jedndni o spornych otdzkich
v uceni a v fddech cirkve na zdklad¢ ctyr prazskych
clinkt. Husité svolili, Ze pFijedou k jedndni na koncil,
jenz se sesel v Basileji r. 1431, vyjednavse si prve, ze
soudcem bude ,,zdkon Bozi a obycej Krista a apostoli
i cirkve prvotni spolu s koncily a doktory svatymi,
v nich se pravé zarl'édaj:icimi“. Jejich bohoslovei ha-
jili prazskych ¢lankt dobfe pripravenymi recmi. Kdyz
pak navzijem poslové koncilu prijeli do Prahy, po-
znali rozpory mezi husitskymi stranami. Postihli, jak
neradi meéli Prazané Tabory a jak jsou ochotni ke
smiru s cirkvi, budou-li jim dany aspon néjaké tstup-
ky. Tak sc i stalo. Koncil uznal prazské c¢lanky, ale
s takovymi vyhradami, Ze se ve skutecnosti husitim
jen povolovalo, aby sméli podivat veceri Pané
obojt. Takto oklesténym artikulim prazskym se zacalo
tikat basilejskd kompakidta (smluvni ¢lianky). Tabori
a Sirotci kompaktdt neuznali: jim nestacila. Mélo-li ke
smiru husiti s ostatni cirkvi L{Oj{t, musila byt odstra-
néna vojenskd sila obojiho bratrstva. Ti, kdo prve nej-
diraznéji uzivali mece k obran¢ a k prosazeni ndpravy
cirkve, byli nyni umlceni ne divody z Pisma, ale pra-
v¢ zasc metem. Mirnd strana prazska a husitskd slech-
ta se proti nim spojila s pany podjednou. V bitvé
u Lipan (30. kvétma 1434) byli Tabori a Sirotci pora-

PO ! PRRPEIN”
zeni. Jejich moc nebyla sice nariz tpln¢ zlomena, ale
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vedeni husiti preslo jiz nadobro do rukou strany praz-
ské. Prokop lloly s mnoha jinymi prednimi u Lipan
padl. K rychlému péddu spél cely Tabor. )

Mé¢l tedy pravdu Chelcicky, kdyz vytykal zejména
'Tdborim uzivini mete a kdyz vedl kfestany od verej-
ného zipasu o véc Bozi do ustrani? Ve své bezvyhrad-
nosti pravdu nemel. Pochopil pfilis vzce kizini na hore
a dal mu vyklad moralistni, to jest, vylozil slova Spa-
sitelova jako prikry zakon, zatéZujici Cloveéka. Videl
spréavné, ze pravdu BoZi neslusi opirat o moc svétskou
a ze nasili neslusi — a nestaci — Kk jejimu sireni. Ale
ukol krestana nelze obmezit na jeho soukromi a na
tzké okoli. Krestan je volin i do obc¢anského Zzivota
se véemi jeho okolnostmi a potrebami, aby se zde za-
sazoval o uplatnéni Boziho zikona: vzdyt privé v tom
je sluzba lisky kfestanovy k svétu, jenz bez Boziho
zdkona musi jit nesprdvnou cestou k nestésti vsech lidi.
A v zivoté stitnim — to vidél Chelcicky spravne —
neni momé vyhnout se nésili v trestani hrubych hri-
chd, v obrané priva vidi jeho rusiteliun, v obrané proti
nésilnikim tfeba i vilkou, dokud se vyskytuji nirody
a rezimy, které napadaji jiné nirody a stdty, aby se na
nich dopousteli krivdy. Tabofi neopustili pravdu Bozi
tim, ze ji héjili mecem. Ale kde se Ilid — ozbrojeny
nebo neozbrojeny — vymkne celé zdvaznosti Boziho
zidkona, dostane se nutné na cestu, kterd vede ke zkaze.

Po bitvé u Lipan.

Koncil jdsal a s nim Zikmund, zestirly jiz, ale do
konce tuhy nepfitel svych husitskych odpurci. Kdyz
konectné po delsim jedndni r. 1436 dosedl na trin, po-
tvrdiv platnost kompaktit, pocinal si tak, Ze jen brzki
smrt (1437) jej uchrinila od nové vzpoury husita, po-
boufenych zvlisté krutou popravou tiborského hejt-
mana Jana Roldle z Dubé, jenz Zikmundovi marn¢ od-
poroval na hradé Sionu u Kutné Hory. Bylo zrejmé, ze
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husitstvi neni tak zeslabeno, aby cirkev mohla nad
nim triumfovat.

Daleko od piivodniho cile zistali viak i husité. Praz-
skd strana, kierd nyni prevzala viecku odpovédnost za
Husovo dédictvi, nedosdhla jiz od koncilu vice, nez ze
kompaktita ddvala husitim v cirkvi vyjimeéné posta-
veni. Platnost kalicha nebyla prosazena ani pro celé
Cechy a Moravu: kde zistal piavodni cil pfivést k ob-
nové celou krestanskou cirkev? Krok za krokem snazil
se pak koncil a po ném opét papezové, aby kompaktdta
znehodnotili. Z vyjimek Cechiim povolenych vytvofili
hraz proti dalsimu odchylovini OJ)O uceni a rada Hm-
skych smérem k Pismu, takZe bylo husitim za kacirstvi
vytykdno, cokoli presahovalo vyslovné znéni kompak-
tat. Cesti stoupenci Rima byli z ciziny posilovéni, hu-
sitiim soustavné brinéno v organisaci cirkve. Jmenovité
zatézovalo utrakvisty trvale, ze M. Jan Rokycana, po
Jakoubkovi (zemrfelém r. 1429) viidce Prazanii a potom
od husiti zvoleny za arcibiskupa,*) nebyl nikdy od pa-
peze potvrzen. Znamenalo to mimo jiné, Ze nesmél své-
tit knéze. A husité sc nedovedli odhodlat k cesté, kte-
rou ukazali Tibori: ke zfizeni vlastniho knézstvi beze
svéceni rimského.

Tato nediislednost v uceni se stfednimu, nyni vlid-
noucimu proudu husitskému téZce vymstila. Jisté ze
mélo svou velikou hodnotu, Zze husité upfimné trvali
pii jednoté cirkve: déleni cirkve Kristovy je bolestnd
véc, vzdyt viile Kristova k jednoté Jeho tidi je v Pismu
tak jasné vyslovena! Ale jestlize husité vidéli jednotu
cirkve v poslusnosti papeze fimského, méli-li za jediné
platné knézstvi to, které zdvisi na rddech Kristem ne-
ustanovenych, postavili bezdéky opét vili lidskou nad
vili Bozi v samé cirkvi a popreli tim velmi nebezpec-

*) Drivéjsi arcibiskup Konrdd z Vechty se pfipojil k husitim.
R. 1431 zemrel.
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noé své vlastni vychodisko. Smér praiské strany se ne-
osvédcil. Pres mnohou dobrou viili poslouchat slova Bo-
ziho ustrnulo Rokycanovo husitstvi v nerozhodnosti.
Stél¢ usili, aby nebyly zhorSeny vztahy k oficielni cir-
kvi, vedlo husity k tomu, Ze nejen ndsilné odstranovali
tdborsky radikalismus v bohosluzebnych ridech, ale
obraceli se i v uceni zpét k Rimu. Bylo uloZeno vériti
podle fimského uceni o vetefi Péné, uzndvat sedm svd-
tosti, ocistec, vzyvat svaté, drzet cirkevni posty. Tdbo-
fi byli nuceni podridit se ve jménu ndrodni kazné Ro-
kycanové vétsinové strané a zrici se vlastni cirkevni or-
ganisace. Jcjich vedouci knéZi a bohoslovci, mezi nimi
1 stary Mikula$ Biskupec, zemreli ve vézeni.

Na jednot¢ husiti zilezelo ovsem velice. Ale rozkol
byl 1écen tak, Ze byl utlumen smér, ktery ukazoval nej-
dislednéji k budouci reformaci. Pravda, kdo védel
v Rokycanové dobe, ze po nékolika desitiletich vystoupt
Luther a po ném Calvin! Ale v tom pravé zalezi veér-
nost vérnych: spolchnout na Toho, ktery ma v ruce
viecko a trvat pri pravdé. Co viecko by se nemusilo
stat, o¢ pevnéjsi mohly byt husitské Cechy v 16. sto-
leti, kdyby se mezi husity byla trvale uplatnila tibor-
skd linie. OvSem, i pruvodni stinné zjevy tiborského
radikalismu nesou veliky dil viny na tom, ze zvitézila
polovicatost.

Vnitini nedislednost a zeslabeni diirazu na vyhrad-
nou platnost Boziho zikona vedla pak k ochablosti
mnoha husiti i v mravnim zivoté. Zejména husit-
$ti knézi namnoze jiz nezili piikladnym zvotem, jaky
pozadoval Hus a jeho predchudci.

Pozdéjsi husitstvi.

V husitech pozdéjsi doby zistivalo vsak prece jesté

mnoho touhy nipravé cirkve a ochoty ke slySeni

Slova. V ¢&eské cirkvi zevné jednotné uplatioval ee
i nadédle vedle sméru Rokycanova nejen emér nejmir-
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néjsich, nybrz i rozhodnéjsi husitstvi. Vsak byli Ce-
chové znovu nuceni chopit se zbrané na obranu proti
dal$im ttokim. Jifi z Podébrad, husitsky kril (1458—
1471), jenz si tak uptimné piil narovnani mezi husity
a cirkvi a tak i ndvratu ceského niroda do spoletnosti
ostatnich krestanskych ndrodd, musil po léta odrazet
cizi i domiéci nepritele, podnécované z Rima, zvlasté
uenym papezem Piem ITL*) Kompaktita jako jediny
vytézek husitskych vilek stala se husitim velmi dra-
hd a ke kalichu Inuli prese viechen nitlak, ktery je
mél donutit, aby se docela srovnali s cirkvi Fimskou.
Vytrvali, i kdyz Pius II. (r. 1462) kompaktita zrusil.
Nedali se priméti k novému pfijeti viech Fimskych bo-
hosluzebnych fidé. Odpor proti naprosté autorité pa-
pezové v nich neumlkl. Pfece nezapomnéli, ze slusi po-
slouchati Boha vice nez lidi, i kdyZz nedovedli byt da-
sledni.

Rim ncprestal pomyslet na potlaceni husitstvi, ani
kdyz se husitsti ({‘)eochové zevnim nepritelim ubranili.
Dnitfniho miru mezi obojim vyzndinim bylo dosazeno
r. 1485, kdyz stavové ,,télo a krev Péné pod oboji pri-
jimajici* uéinili se stavy ,,podjednou® umluvu o za-
chovavdni kompaktit a o vzijemné snéaselivosti. I pod-
danym bylo prizndno prive pozivati vecefe Piné tim
nebo onim zpisobem podle vlastniho svédomi. To byla
svétld stranka skutenosti, Ze Cechy zistaly castecné
Fimsko-katolické. Byla to Skola ndbozenské tolerance
pro obé strany. Cechové a po nich jesté vétsi mérou
Moravané se nautili ndboZenské sndselivosti, i kdyz o ni
tehdejsi okolni svét nechtél slyset.

Své jiz jen obranné postaveni dali vSak husité najevo,
kdyz po smrti Jitikové k jeho vlastni radé nabidli ¢es-

*) Vlast. jménem Ened Silvius Piccolomini. Juko papeisky le-
git (vyslanec) poznal v drivéjsich letech Cechy z osobniho pobytu

a napsal velmi vlivnou, protihusitsky silng piisobivou Historii Ces-
kou.
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kou korunu polskym Jagellovciim, Fimskym katolikim,
atkoli prece husitskou zistivala velikd vétsina nédroda.
Chtéli si tak usnadnit situaci uprostied nepritelské Ev-
ropy. Tak vlidli v Cechdch Vladislav II. (1471—1516)
a Ludvik (1516—1526), jimz bylo husitstvi cizi. Byl
v tom smutny piiklad pro smutnéjii dobu, kdy &eské
evangelictvi dusili katoliéti Habsburkové.

Husitstvi v déjindch.

Jiz soucasnici sklidali Zaloby na husity, zvlaSté na
Téabory. Neni jim dosud konce, Husité pry zavinili ne-
blahy rozkol v zépadnim kfestanstvu. Neméli pry dost
lasky k cirkvi, kdyz se ji vzepreli, ani dost kédzné a po-
slusnosti, kdyz pohrdli usnesenimi koncili a papezi.
Ty tam jsou od té doby blahé pry casy cirkevni i my-
slenkové jednoty stfedovéké Evropy. Husité pry nad to
zapdlili ohen revoluce, jenz potom neustal vyslehdvat
a rusit rdd v lidské spolecnosti. Zizka a Téiof'i byli
pry fanati¢ti valeénici, ﬁeﬁ koupali své zbrané v krvi
zbytetné prolévané. Zpusobili veliké skody kulturni
svym obrazoborectvim, pdlenim klasterd a kostela
i tim, Ze brénili umélecké tvorbé. Tyto skody mravni,
hmotné, kulturni postihly pry zhoubné predeviim ces-
ky ndrod. Byl do n¢ho zaset svér na staleti. Pravé v Ce-
chéch cirkev rozdélena, vétSina néroda privedena ke
kacirskym ndzorim (fikaji jedni), k ndzorim nezdra-
vé protisvétslg"m, zaostale stfedovéky néibozenskym
(pravi druzi). Cechové pry se odvritili od smavé, umé-
lecky nddherné kato]icrl)(é kultury jihoevropské a pfi-
¢lenili se pak k neradostné pry kultufe némeckopro-
testantské. Nez vSak tato vyvstala, byli sto let kultur-
né isolovéni, zemé znifeny vilkou, zpustoseny ve svych
uméleckych pokladech, propadly knézskym hidkim a
zistaly opozdény v duchovnim vyvoji, universita klesla

d drovern — a konec? Bild hora, k niz pry musilo
dojit, kdyZ se &esky nédrod dal cestou, kterd jej ved-
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la do konfliktu se sousedstvim. Pro¢ se husité poustéli
v boj, na néjz nestacili a jenZ nestdl za to?

Tyto vytky, jeZ sméfuji nejen proti Tiborim, ale
v podstaté i proti Husovi, maji v pozadi urcité lisky
a nelibosti téch, kdo je pronaseji. Rimskd cirkev se
_oviem nedovede smirit 8 hnutim, jez ji zadalo tak t¢z-
ké rény. Lidi konservativniho zaloZeni vidy znovu dési
jméno téch, kdo méfili spoletenské fidy méfitkem
vyssim nez je prospéch vlddnouci tfidy. NiboZzensky
lhostejnym lidem zdd se davno prekonanym stanovis-
kem napnout sily ndroda k zépasu za Kristovu pravdu
a za BoZi zdkon. Lidi nestatetné zardzi jesté 500
letech, ze by je priklad predkd mohl volat k boji,
v némz je tfeba nasadit pohodli, statky, Zivot. Vla-
stenci se hrozi rozkolu a spéchaji s rohldSenim, ze je
tieba udrZet jednotu v narodé za kaidou cenu, i za
cenu potlaceni téch, kdo vidi nejlépe a nejdle a chté-
ji byt nejvérnéjsi, jsou vsak k evému nestesti v men-
Sing.

Jako Hus sim, tak i husité budou po véky Cechiim
mluvit do svédomi a budou jim svéd¢it, slySte nebo ne-
slyste: Lidsky Zivot, statek, pohodli Zivota, ba ani klid
v nirodé a hmotny nebo umélecky prospéch niroda
nejsou hodnoty, které by smély stdt na prvnim misté.
Ma-li mit lidsky Zivot a Zivot ndroda cenu, musi byt
Eostaven v sluzbu cilim vys$im, nadlidskym. Aby ne-

ylo nedorozuméni: cilim Bozim. Bude-li se ndrod vy-
hybat zipasu pro tyto cile, zvoli-li si vidy rad&ji opa-
trné jit s vétsinou, neriskovat, pockat, jak se rozhod-
nou druzi — nejen Ze nebude mit sldvy, jakou ceské-
mu nédrodu ziskaly déje husitské pro véky, nybrz ztra-
ti i Zivot. Kdo se o Zivot boji, tvari v tvdr pravdé, neni
zivota hoden. Husitské vilky byly provézeny tézkymi
ztrdtami na Zivotech, na majetku, i ty kulturni ztrd

byly docasné tézké, rozkol v ndrodé neblahy. Ale kdo
z n¢ho md byt vinén? Ti, ktefi plnym privem volali,
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ab b{;ly lé¢eny zhoubné neduhy a ktefi v kfestanském
lidu chtéli privést k platnosti Kristovo slovo, nebo spise
ti, ktefl napravé branili a slova Pdna cirkve nedbali?
Ndsledovdnt pravdy musi byt nad zevni jednotu v na-
rodé i v cirkvi. Jinak by nebylo pokroku, nebylo by
vérnosti k Bohu a cirkev by navidy zistala ve stinu
lidského poruseni.

Ostatne, ze &esky ndrod dopadl vinou husitii tak
$patné? Nikdy nezné€lo jméno Cech s oprdvnénéjsim
sebevédomim, nez kdyz Cech vynaklddal Zivot pro prav-
du. Nikdy nebylo Ceské nirodni védomi na té vysi jako
tchd}y, kdyz boj za cile Bohem dané povznadel ty,
ktert jej vedli. Ndrod, jenz se postavil do sluzby Bozi
s risikem vlastniho Zivota, ziskal jesté vzddlenym po-
tomkim poklady, jichz nelze prirovnat k jakymkoli ji-
nym pozemskym statkim. A v kulturnim ohledu ne-
bylo husitstvi neplodné. Jak vyznamn4 dila a jak mno-
hé byla tehdy napsina Zeskymi spisovateli, namnoze
éesl((iym jazykem! Nebudeme jim vytykat, ze to byla
predevsim dila ndboZenskd: méli enad husité radéji
psit roméany a lehkovdiné verde? Cesky jazyk si v té
dobé ziskal vainost v dalekém okoli a byl diilomatic-
kym jazykem na dvorech sousednich panovniki. Kdyz
[»a.k' byly véletné Skody v dalsich klidnych desitkich
et napraveny, tvofilo se i v Cechich umeélecky, rﬁ-
byvalo zdmoZnosti a vzdélanosti na c&etnych skolach
vice nez jinde.

Svétové reformaci husitstvi razilo cestu. Husovo uce-
ni o cirkvi a jeho muéedlnickd statecnost byly posi-
lou Lutherovi v poc¢dtcich jeho reformaéniho dila. Pra-
zané i Tébori pfipravovali piidu reformaci svymi mani-
festy, které ee rozifily daleko po Evropé. Taborska
rozhodnost ve sluzhé Bohu, Jehoz ma poslouchat cely
svét, ozila po stu letech v kalvinismu.

Husité by byli poslouzili reformaci a krestanstvu
vibec jesté vice, kdyby byli dovedli vsichni jiti jesté
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dislednéji v zdsadé vyhradné vlddy Boziho slova v cir-
kvi i v ndrodé. Vyhlizime téch, u nds & kdekoli na
svéte, kterym bylo ddno dojit déle. Pro nis pak jako
pro poto husith zlstdva zivazek nedat uhasnout
jejich zdpalu pro uplatiiovini Bozi vile az do nasa-
zeni vieho, co md u lidi cenu. V3ak hledajicim nejprve
kralovstvi Boziho a Jeho spravedlnosti je zaslibeno
i vie ostatni, co udrzuje a zdobi pozemsky Zivot (Mat.
6, 33).
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Iv.

JEDNOTA BRATRSKA

Jak nemilé bylo to vyrudeni z ,konsolidace niroda*“! Ve
jménu nérodni kdzné byli privé usmérnéni Tédbofi — a co
se to déje v samé Praze a na statcich krdle Jifiho? Lidé
se tu sdrufuji v nové cirkevni spoleienstvi krilové politice
navzdory; a arcibiskup Rokycana, jenz se v téch horliv-
cich nemize hned odrici svych vlastnich Zika, druzi se ko-
ne¢né také k odpilircim prvnich Bratfi &eskych. Ano, byla
to polinajici Jednota bratrskd, jez tak vznikla jako spoleé-
nost husith, kteii se s tzkosti ptali po plné jistoté spaseni
a v cirkvi podohoji uspokojeni dojiti nemohli. Vznikala za
hlasité nevile vedoucich kruhi v ndrodé a jeji vznik do-
dnes nuti k zamysleni. A pfecc poslouzila narodu nad jiné
cirkve. Déjepisci s¢ k ni vraceji jako k jedné z nejvzdc-
néjsich slozek ndroda v dobé mezi husitskymi vilkami a
Bflou horou. Evangelické cirkve ceské navazuji na jeji
vzor a ujimajf se jejiho dédictvi jako ncjzddrnéjsiho ovoce
reformace v Cechdch.

A. StaFi Brat¥i.
Rokycanovi posluchati.

Sém Rokycana byl zneklidnén stavem husitské cir-
kve. V tynském kostele prazském kézal mocné proti
mravnimu vpadku slovy plnymi odsouzeni i stesku
nad poklesem druhé generace nisledovnikii Husovych,
jmenovité knézi. Prese viecku enahu o dohodu s Ri-
mem musil také s novou uréitosti rysovat ¢éru, jez dé-
lila i jeho smér od papedstvi. Asi od r. 1452 mél po-
sluchace pozorndjsi a dislednéjsi nezli se nad4l. Trnuli
tesknotou nad konci, k jakym husitskd cirkev dospéla.
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Je-li tak zkaZena, jak to fikd Rokycana, k tsudku
o stavu cirkve nad jiné povolany, je v ni pro skutec-
ného milovnika zdkona Boziho jesté misto? Jsou-li
v rukou Spatnych knézi znehodnoceny svitosti — ta
myslenka je znepokojovala velmi hluboce — kterak
dojit v této cirkvi zdruky Bozi milosti? A co je kies-
tan bez BoZi milosti, kterou prostredkuje knéz, podi-
vajici svitost, jak véril i Rokycana i ti pod jeho ka-
zatelnou? I vyhlizeli, kterak by lépe opatFili svou dui.
Je-li zle s cirkvi celou, neni mozné pomoci ji jinak nez
vykroci-li aspon néktefi dusledné na cestu ukdzanou
zakonem Pané: pak bude lze i jiné na ni volat — ale
jen volat, nikoli nutit. Cestou moci $li Tdbori. Tédbor-
skd rozhodnost v zikonu Bozim témto muzim jinak
imponovala, ale v jejich smutném konci vidéli vystra-
hu pred ,,metovou vérou“. Je tieba najit dobrého kné-
ze, jehoz skutecné krestansky Zivot by zarucoval plat-
nost svitosti jim vysluhovanych a seskupit se kolem
ného v bratrském obecenstvi: vytvoFit sbor, malitké
stddce téch, ktefi by ee na to vydali, aby se samjym
Pismem spravovali a priklady Pana Krista a aposStoli
v tichosti, v pokofe, v trpélivosti pro vlastni spasent,
Kk posilovani jednéch skrze druhé a tém, kteri jesté ne-
procitli, za priklad.

Tak se Rokycanovi horlivi posluchaci brzy zacali
sdruzovat v uzif kruh, v némz si po prikladé Taboru
rikali ,bratfi“ a ,sestry. Méli v cele Rokycanova
synovce zemanského rodu, Rehofe prijmim PraZského,
jenz tehdy hledal svého spaseni v klistefe ,na Slova-
nech*. (ITusité mirného sméru, kteri se s kldsternictvim
uplné nerozesli, obnovili tento klaster pro své mmichy.)
RehoF, muz rozhodny a k tomu viideovskym darem na-
dany organisitor, obracel se na Rokycanu o dalsi rady
pro zvot, aby byl veden ve viem vili BoZi. Rokycana
snad vycitil, Ze jeho prostredkujici smér Bratfim ne-
mize diti plnou odpovéd a upozornil je na Petra
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Cheléického. Bratii s nim vesli ve styk. Petrovy spisy
staly se jim brzy vzdcnym voditkem k pochopeni zi-
kona Kristova a utvrzovaly je v odhodldni nastoupit
vlastni cestu, odliSnou od podobojich. Husitskd cirkev se
jim nyni jevila nejen cirkvi nehodnych knéz, nybrz cir-
kvi od zékladu porusenou, kdyz jesté dbéd na nebiblicka
ustanoveni papezskd a ziistiva v tésném spojeni se své-
tem — vime, jak pfikfe Chelticky toto spojeni odsu-
zoval. Volali i Rokycanu, aby s nimi na novou cestu
vykrodil. On vSak odmitl. Bratfi to nesli s bolesti. Ze-
jména pozdE€jsi bratrsti déjepisci vycitali Rokycanovi
nestatecnost a dvojakost.

Dvé cesty.

Rokycana se opravdu prili§ ohlizel na Rim a na po-
méry. Ale volba, pfed kterou jej Bratfi stavéli, nebyla
prece tak jednoduchd. Byl si zajisté védom odpoveéd-
nosti za cirkev v celych Cechich. M4 opustit ty, kteri
neptijdou s Bratry cestou, kterd prece jen zarizela jed-
nostrannosti? V téze dobé i pozdéji bylo v cirkvi pod-
oboji vice upfimnych lidi, ktefi touzili, aby v ni vlad-
lo mnohem ¢istii uleni a opravdovéjsi zivot, ale pre-
ce v ni setrvali, protoZe poklddali za moiné pisobit
k jeji ndpravé. Vzdyt to byla cirkev, v niz cesta evan-
gelia nastoupcna byla!

V kiestanskych déjinich se ¢asto opakuje toto roz-
cesti: maji jit probuzeni k¥estané samostatné — nebo
maji setrvat v cirkvi pres jeji stiny, aby v ni nesli
bfimé dne i horko pro ldsku k mdlejs$im bratfim a
k Spasiteli? Kristus prece zaloZil jedinou cirkev a
zeli roztrzek! M4 se reforma cirkve po prvnich nezda-
rech uskutecnit oddélenim — nebo j):léi enahou o n4-
Eravu vsechnéch ? Prvni cestu byva tfeba nastoupit, jde-
i o hrubé }l)oruéeni cistoty evangelia v zdkladnich vé-
cech a o uplatnéni Kristovych prav v cirkvi. Ale i tato
zddnlivé primocard cesta muzZe vésti k sektdfstvi.
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I upfimni vyznava¢i se musi strezit, aby jim jejich
(byt lepsi) minéni o pravdé neznamenalo vice neZ
]B:avda sama. A zejména oddeli-li se od vétsinové cir-

e pro jeji Spatny zvot, musi velmi dbdt, aby ne-
upadli v povysené posuzovini mén¢ dokonalych, v ne-
krestanskou samospravedlnost a pychu, kterd pred-
chdzi pad. Druha cesta (setrvani v cirkvi) m4d nebez-
peci prilisnych ohledi na primeérnost ostatnich. Prilis
mnoho na ni plati zdani a prani lidskd. Hrozi tu zvlaz-
néni a zlhostejnéni k vysokym cilim, kterych prece
Kristova cirkev ani Zaddny Kristiv ucedlnik s oci spu-
stit nesmi. Obé cesty jsou neschudné bez viry v Toho,
ktery dokondvd za vérici; ob¢ mohou byti docasné
opravnény opét jen ve vife v Toho, jenz Svou cirkev
nikdy neopousti a zistdva jeji hlavou a jejim Spasite-
lem, i v jejim klesdni a v jeji bezradnosti, jak Bratii
pozdéji dovedli nad jiné krasné ve evém katechismu
vylozit.

Prvni sbory Jednoty.

Rokycana vySel BratFim prece vstfic pFimluvou
u krile, aby jim dovolil usadit se na svém litickém
panstvi ve vsi Kunvaldé u Zamberka. V Zamberku byl
totiz knéz Michal, muz dobrého Zivota, blizky Bratrim.
Pod jeho duchovni sprévou chtéli Ziti. Asi roku 7458,
pry v bfeznu, prestéhovali se z Prahy sem do dstrani
Orlickych hor.

Ale vsichni Bratfi Prahu neopustili. A i jinde po Ce-
chich se vyekytly krouzky rozhodnych krestanti po-
dobného rizu. Tak mlady knéz Martin sdruzl skupinu
probuzenych v Hradci Krilové a kdyZ tu neobstali, pre-
stthoval ee s nimi do Kréina nad Metuji; zde vznikl
druhy nejstarsi ebor Bratii. Stoupenci horlivého kro-
meérizského knéze Stépdna, dlouho Stvani od mista
k mistu, protoze odmitali svitosti poddvané nehodny-
mi knézi, usadili se koneéné¢ v Klatovech. Patril k nim
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také znamy Bratr Palecck. Jini byli bratfi Chelé&iéti,
Dilémovsti, Zatecti. Bratr Rehor je vyhleddval, uvddél
skupiny a jednotlivce ve styk, az se jich vétsina s Bra-
try spojila na tom zdklad¢, Ze se chtéji ve vem spo-
lecné riditi Pismem svatym a zikonem BoZim, kdezto
véecky lidské episy mély zistati stranou. Vidime tu
v Bratfich disledné stoupence zdsady, ze samo Pismo
je kfestanim zdrojem ucéeni a pravidlem pro Zivot.

Zdsady prvni Jednoty.

Ovsem musili i Bratfi z Pisma téZit, chtéli-li odtud
vyvodit pravé uceni a zdvaznd Zivotni pravidla. Jako
jiz husité, polozili i Bratri hlavni diraz na Novy zd-
kon. Jako Chelcicky, i oni z Nového zikona slyseli
predevsim kdzdni na hofe; spolu s nim kizali sohé
i jinym, ze svétskd moc a evangelium jsou svéty zcela
sobé cizi. Z kdzéni na hote si vyvodili po prikladu ji-
nych prisnych krestani t. zv. Sest ,nejmensich prikd-
zdni*“: nehnévat se na blizniho, vystiihat se i necist¢ho
pohledu, nerozlutovat manzelstvi, neprisahat, neodpi-
rat zlému, milovat nepfitele. Ackoli se nevazali uce-
nim lidskym, pfece o veceri Pan¢ vérili ]ly)dobné jako
Tdbori, s nimiz také sdileli prosté bobosluzebné zpii-
soby.

B};'atf'i se drzeli stranou. Budili vSak prece pozornost
a brzy je ohrozilo prondsledovini jak od knéz, tak
od svétské vrchnosti. Jiz jsme povcdéli, proé: rusili
jednotu husiteké cirkve, pohrdali vétiinou jejich kné-
7i, pasobili ji potize pred katolickym svétem, lisili se
od svého okoli nesmlouvavou diislednosti ve zpiisobu
zivota a opovazili se kritisovat vétsinu. To nikdy ne-
byvd slySeno rddo. Rokycana zprvu mirnil tlak, jenz
na Bratry doléhal, po dase viak protivenstvi pribyvalo,
Bratr Rehor a jeité vice jini Bratfi trpéli ve vézenich
i na muéidlech; nékteri tu i zemreli, jini byli pro-
pusténi az po letech.
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A prece 3li Bratri dédle cestou, kterou byli puzeni a
vytvareli spolecenstvi odlisné od celku cirkve. Ve
smyslu prvotniho snaZeni husitd obratili zretel &k pra-
vidlim kfestanského Zivota. Husitskou zdsadu kdzné
zdvazné pro viecky stavy spojili s péci o budovéni kre-
sﬁansk)"cE sborii v bratrském obecenstvi a vypracovali
(r. 1464) fad, v némz urcili zpusob Zivota knézim i ne-
knézim, svobodnym i hospodarim a hospodynim. Zav4-
zali se, ze budou vsichni poddani bratrské kdzni a sta-
novili pravidla pro prijiméni do Jednoty i pro vyluéo-
vani nehodnych. V tom sméru pokracovali i pozdéji a
ddvali viem svym didim hojnd a podrobni nauceni, jak
si maji pocinati ve sboru i doma i ve svych povoldnich.
Z téch vsak mnohé svym ddim zakazovali jako nekre-
stanskd. Bratr nesmél byt kupcem ani krémifem ani
nimezdnym vojékem, nesmél vlidnout nad jinymi, pro-
toze k tomu je tfeba uzivati ndsili, nesmél byti ¢le-
nem méstské rady ani Zidného soudu ani advokdtem,
ani se nesmel dovolivati pomoci svétskych soudu, pro-
toZe podle kdzini na hofe ma byti cely kfestaniv zivot
zalozen na prikdzani lisky a to vylucuje viecko nésili
i vyméahdni priva. Soudili, Ze je kfestanu nejbezpec-
néji ziviti se rolnictvim nebo byti pastyfem, z rfemesel
pak doporouceli ta, kterd zrejmé prospivaji lidem
prostého Zivota a neslouzi prepychu: obuvnictvi, tesar-
stvi a pod. Bratr Rehor saim vyudil se krejéim. Rukama
méli pracovat i knézi. Ucili se tedy i oni nékterému
femeslu. Pozdéji musili Bratfi svd pravidla v mnoha
jednotlivych ustanovenich meénit. Navidy vsak plati je-
jich zdsada, Ze cely Zivot kfestaniv musi byt méren
slovem Bozim a byt podroben pfikdzinim Pana svéta.
Vsak si také Bratfi rfikali plnym jménem ,,Bratii a
sestry zdkona Kristova“. (Nepratelé je stihali vedle ji-
n{"ch prezdivek nebezpecnym jménem Yli:cartﬁ — pikart

atil od pocatku husitstvi stile za hrozného kacife,

odného zavrzeni.)
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ZFizeni vlastnich knézi.

Brzy potom dospéli Bratfi k rozhodnuti opatfit své
sbory vlastnim knéZstvem. Bratfi neprestali nazyvat
duchovni spravce jménem ,knéz, odmitli vSak sta let
staré nebiblické uceni, Ze jen sviceni skrze biskupa
ustanoveného od papeze mize uéiniti ¢lovéka knézem,
t. j. didti mu prdvo na platné vykondvdni duchovniho
uradu v cirkvi, jmenovit¢ téZ na posluhovéni svitost-
mi. Z Pisma dosli k zavéru, Zze ke knéistvi je potfebi
osobni Zivé viry, dokazované Zivotem a zvld$tnich dard
duchovnich pro ikoly kazatele a duchovniho spraivce,
nikoli Fimského evéceni, na némz Ipéli husité. Bylo jim
také proti mysli, Ze husitsti knéZzi ziskdvali sviceni vel-
mi casto podloudné nebo za penize od cizich biskupu,
kteri jich vlastné svétit nesméli, dokud se neodrekli
kalicha. Jaké to bylo limini charakterii! A prece Bra-
tfi nekvapili s volbou vlastnich knézi. Vidyt to zname-
nalo utvoreni nové cirkevni spolecnosti a oni nechtéli
svévolné trhat cirkev. I doptdvali se po krestanské cir-
kvi, sporadané le zéikona Boziho, aby ei od ni dali
knéze zridit. Ale takové cirkve se dopitrat nemohli.
Nenasli ji ani u pravoslavnych, ba ani u Valdenskych
nebylo vsecko v poridku. Za mnohych modliteb a po-
sti viech rozptylenych Bratii se lione(:né usnesli, Ze
si Eﬁ-ece zvoli knéze sami a to losem po prikladé apo-
stolském (Skut. 1, 26). Stalo se tak ve Lhotce u Rych-
nova koncemn r. 1467. Ze dvanicti zboznych muzi vy-
losovéni tri prvni knéZi bratrsti, z nichz nejmladsi, Ma-
téj z Ku.nvafdu, obdrzel ,,prvni misto“. Tak se od hu-
sitské (a tim i od Fimské) cirkve odd¢lili docela.

Prondsledovini a pFece rozvoj.
Bratfi méli snad tehdy v dmyslu dodati svym kro-

kem odvahy také cirkvi podoboji, aby konetné odpo-
védéla Rimu podobnym osamostatnénim. Ohlasu vsak
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nedosli. Naopak, vzbudili veliky odpor. Husité se od
Fimského sviceni odtrhnout nedovedli. Rokycana se
nyni Bratfi vefejn¢ odrekl a oni musili podstoupit
nové, velmi tézké pronisledovini, takZe byli psanci
ve své rodné zemi. Cast Bratfi z Moravy, kde se jiz
také byly utvorily shory Jednoty, musila se vystého-
vat do Multanska (v Rumunsku) a byli by tam snad
odesli Bratfi vsichni. Byla to vlaznost K domovu? Ved-
lo je snad heslo ,tam vlast, kde se dobfe dari“? Ne
ne, ale tito vérni Cechové védéli, Ze jejich pravd vlast
je v nebesich a zde na zemi, kterd jest celd v rukou
zivtho Boha, hledali misto, kde by mohli slouzit Bohu
l;‘)‘gdle Jeho vile. Vidyt toto urceni je {;i"ednéjéi nezli
zdé jiné urceni pozemského zivota. Pronisledovini
vsak povolilo, kdyz nové vilky kréle Jifiho s pape-
Zem a s jeho spojenci obratily zfetel vefejnosti no-
vym smérem. Vystéhovalci se z Multanska vratili.
Bratfi mohli dokonce poskytnout iitoCisté némec-
kym Daldenskym, vypuzenym z Branibor. Pfijali je
do Jednoty, jez od té doby méla také némecké (nebo
jazykove smisené) sbory, jmenovité v Lanskrounc¢ a
ve Fulncku. Vénovala jim touz pé¢i jako sborim Ces-
kym. Dalsi prilezitost, abychom si ukdzali privé na
priklad¢ ,,nejéestéjsi“ krestanské cirkve, jak kresta-
nu neni narodni pospolitost pfednim poutem, jak kres-
tanstvi prekracuje meze ndrodni i stitni, pribliZuje
néarody, svazujic v jeden celek vyznavace rizné narod-
nosti, tvori na zemi pospolitost novou, vedenou nebes-
kym Pénem, hlavou cirkve. Odirzeni od rimské cir-
kve, jez se honosi svou nadnirodnosti, znamenalo
oviem odmitnuti zevni jednotnosti cirkve — protoze
cirkev fimskd byla ovlidnuta udenim lidskym a v je-
jim cele stanuli lidé. Reformace cirkve nesméruje
k rozdrobeni Lfestanstva v jednotlivé ,ndrodnf cir-
kve” — v tom smyslu ndrodnj, Ze by do rizu, ba do
zdkladnich rysi té které cirkve mélo ndlezet Gelstvi,
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némectvi atd. jejich ddd. Evangelictvi spravné pocho-
pené neni o nic méné universilni nez katolictvi.

B. Novi Brat¥i.
Spravedlnost ze skutkii nebo z viry?

Po smrti krile Jifiho a Jana Rokycany (oba tito
svym zpisobem vynikajici obrinci kalicha zemfeli r.
1471) uzivali Bratri pomérného zevniho pokoje po tri
desitileti. Jejich sbory se mnozily. Cestu do nich na-
lézali nejedni upfimni kalisnici, jichZ cirkev podoboji
neuspokojovala. Vedle odpirci piibyvalo v kruzich
mimo Jednotu i pfitelskych priznived, zvldsté ve
Slechté, ba néktefi pdni se jiz zacali do Jednoty pii-
hlasovat. Zato dolehla tehdy na Jednotu tézkd krise
vnitFni.

Bratri si v potétcich Jednoty postavili za cil Fiditi
se ve viem zikonem Kristovym, i kdyZz to znamenalo
prikry rozchod se evétem a s jeho smyslenim. Bedlivé
se ohlizeli na viecky strany, aby neodbocili s cesty
Kristovych prikdzini a useilovali naplnit onu ,hojnéjsi
spravedinost”, k niz Pin ukdzal Svym ucedlnikim
(Mat. 5, 21—48). Ale JeziSova prikézani pojali hodné
zdkonicky. Jejich Zivot nabyl tvrdé odfiEavého rdzu.
Jakoby s Rehorem do Jednoty preslo klasterni ovzdu-
§i. Zili nejen stranou od svéta, ale také v ustavicném
{mtlaéovéni vieho, co pokladali za svod k slouzeni t¢-
u. Témér i vody bdli se do syta napiti. A presto nena-
byvali ujisténi, Zze jiz dospcli dosti daleko na cesté
k dokonalosti. Ani pFi nejlepsi snaze nedovedli zdkona
Kristova naplnit ve viem. Kdo to viibec kdy dovedl?
Praktické situace je nutily ke kompromisiim, pro kte-
ré pak byvalo zneklidnéno svédomi prostych ddia Jed-
ty i vedoucich Bratii, ktefi méli druhym v obtiznjch
otazkdch radit. Jejich zboinost byla neradostni. Kri-
stiiv zdkon na né doléhal jako bfimeé. A prece Jezis
pravi, ze Jeho jho jest rozkosné (Mat. 11, 30)! Jak to
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srovnat? Je cesta skutkil, ukdzand zakladatelem Jed-
noty, viemi cténym Bratrem Rehofem (zemfel r. 1474)
spravné, kdyZz prece Kristliv apostol Pavel tak diraz-
né ukazuje k spravedlnosti z viry a nikoli ze skutkii?
Zvlasté ozehavou otdzkou byl pomér k svéteké moci.
Nebylo mozné, aby se Bratri disledné odfikali tcasti
ve spravé obci, ve kterych bydlili. Rozpaki pfibyvalo,
kdyz se k Jednoté hldsili i méstané a pani. Mohlo se od
nich trvale Zidat, aby zili iplné mimo povinnosti ve-
fejného Zivota? A co s prisahou ve vécech oprivné-
nych, kdyz k ni byl Bratr v tak mnoha okolnostech vo-
lan i donucovdn? Co 8 odpirdnim vojenské sluzby, kdyz
konec koncii i Bratr na vojnu jit musil?

Tyto otdzky ptisobily velmi tézké rozpaky. Bratr
Matéj a ostatni &lenové ,,izké rady*“ Jednoty nedo-
vedli najit uspokojivého reSeni. Nckteri Bratii se zno-
vu vydali na Vychod hledat cirkev s fddy tak kres-
tanskymi, aby je od nich mohli pfevziti. Takové cir-
kve vsak nenasli a nezbylo nez vybojovat si rozhodnuti
vlastni. KdeZto stariim Bratfim byl ve viem autoritou
Rehof, mladsi, mezi nimiz bylo také nékolik udenéj-
Sich muzi, hledali vychodisko v novém pojeti Kri-
stova zdkona a hlavné v novém vztahu k Jeho osobé.
Ukazovali k tomu, Ze evangelium uéi véfit v zdsluhy
Kristovy, jenz nedostatky véricich dopliiuje. A tam,
kde kricstan nesta¢i naplnit zikon, Ze jest i jeho do-
brd vile Pdnu Bohu mifé. A dovodili, Ze ,stafi Bratii

repjali z odporu proti zkaZenosti cirkve Sest ,,nejmen-
sich® prikdzani, kterym nendlezi misto tak vyznamné,
jak jim se tehdy zddlo. Od cesty zdkonictvi vedli ,novi
Bratfi*“ Jednotu k vétSimu spoléhint na milost Bozi,
a¢ ziroven dbali, aby se nepreslo k lehkomyslnému
opousténi zdkona. K Zivotu ve svété a v jeho povola-
nich zaujimali nové, kladnéjsi stanovisko, ale setrva-
vali pfi vystrahich pied stalym pokuSenim, jez svét
s sebou nese.
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Trvalo az do roku 7494, nez nové stanovisko nabylo
platnosti usnesenim synody v Rychnové. Bylo zde vy-
slovné prohlaseno, Ze spisy Bratra Rehofe nejsou pro
Jednotu zdvazné — hle, Bratii se dovedli odpoutat i od
svych nejvizenéjsich uciteld a postavit nad né Pismo
lépe pochopené! Priklad pro vsecky &asy. Bylo dovo-
leno, aby Bratfi v nutnych pripadech prijimali tirady,
s touz vyhradou dovolena pfisaha i vojenskd sluzba.
Bratrim se jiz nebrdnilo vstupovat do povoldni, kterd
se zfejmé nepricila Bozimu zakonu, budou-li si v nich
pocinat podle BozZich prikdzini. Jednota nastoupila tim-
to dlouho zdrZzovanym rozhodnutim novou cestu. Ne
jen do svéta, ale pro svét: kfestanskymi zdsadami, to
jest snahou po splnéni vile Bozi v tomto svété a v jeho
ridech, necht je svét pronikidn a ziskdvin pro sluzbu
Bohu. Jednota preko nebezpeli, Ze se stane neuZi-
teénou sektou.

Cist Bratri ee viak tomu nebezpeéi neubrinila. Tak
zvand ,Mald strdnka’‘, vedend Bratrem Amosem, od-
porovala dlouho houZevnaté nizorim mladsich, rych-
novského ueneseni nepiijala, nybrz prohldsila je za
zradu na dédictvi otcii a oddélila se od Jednoty. Byli
v ni jednotlivei upfimné odhodlani vynaloZit v§ecio
pro udrZeni dotavadniho sméru — nicméné neudrzela
se ,Mald stranka“ pred zevnim i vnitinim rozvratem,
jemuz v pristi generaci podlehla.

Jednota za vedeni B. LukdSe. Knézi. Soudcové. Kdzeri.
Uzkad rada.

O prechod k novému stanovisku se nad jiné zaslou-
zil Bratr Lukd$ PraZsky, ptvodem kalisnik, skolsky
vzdélanéjii nez jini ¢lenové Jednoty. Nabyl v ni vid-
¢iho postaveni pro dalSich vice nez tficet let, jez vy-

Inil vytrvalou viestrannou praci o rozvoj Jednoty az

o své emrti r. 1528. Za jeho vedeni dokon¢ila Jedno-
ta svou vnitini vystavbu.
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V d&ele sbori byli knézi (sprdvcové), zpravidla ne-
zenati. Ve svém domé vychovavali ,ucedlniky*, kteri
se po nékolika letech stavali jihny, t. j. kndZskymi po-
mocniky a pak teprve byli s velikou vdimosti a s pri-

omindnim té%ké odpovédnosti zfizovéni na knéze

nézi meli za kol hledéti si vérné Pisma a modliteb
za sbor. Vedle kizéni, jez se konalo za nedéli vicekrdt
v sidle shoru a v pripojenych mensich strediscich
Bratri, méli miti usilovnou péci o kazdou jednotlivou
rodinu.

Kazdy jednotlivec byl do sboru prijimin se zdvaz-
kem, Ze se podfidi bratrskym fddim i napomenutim a
kazni cirkevni*) V této préici o duchovni rist 4dia po-
mahali knézim ,,brati soudcové” nebo ,,pomocnici‘. Byli
to vazeni a zkuseni tdové sboru, voleni k tomu uradu
dozivotné. Ddvajice sami priklad kiestanského Zivota,
dozirali na vSechen zivot Bratfi. Kazdy mél na péci
urcitou ¢ést sboru a tu si viimal, jak se rodiny tcast-
ni sluzeb BozZich, zkouseli mlddez z katechismu, dbali
o rddny Zvot mladych i dospélych v kazdé domdcno-
sti, které pravideln¢ nékolikrit do roka navstivili. Pred
slavenim vecefe P4né se seSli se spridvcem sboru, aby
mu podali zprdvu o stavu idd. Potom prichdzeli ddo-
vé sboru ke knézi ,ke sprivé svédomi“ a duchovni
spriavce podle potreby hospodére neb jiného ¢lena do-
mécnosti napomenul nebo, bylo-li treba, po iradé
s bratry soudci od vecefe Pin¢ ,,odlozl“, dokud bz se
nepokal. Klesl-li ktery bratr ndpadné, byl vzat do kaz-
né bez meskini. Dilo se to laskavé, ale uréité a bez
prijiméni osob, at Slo tfeba o pfedni tdy shoru nebo
o slechtice. ,,Milostnd kdzeri'* bratrskd vychdzela z viry
v milost Bozi a k odpoustéjici milosti Iy(ristové vedla.

*) Nové prihldgené piijimali v Jednoté nejprve do tfidy ,.po-
inajicich®, pak teprve mezi ,prospivajici®, kdeito ,,dokonalymi*
nazyvali ty, z nichz mohli byti volcni bratii soudcové a jini éini-
telé ve sboru.
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Zéroven vSak byla prodchnuta védznou tctou k Bozimu
zékonu a nutila, byt vidy jen duchovnimi prostredky,
k poslusnosti Bozich prikdzdni. Kdo se nepodfidil, byl
po opétovném napomenuti vylouden ze sboru. Cinil-li
potom upfimné pokini, byl ochotné ptijat znovu. Bra-
tri soudcové také radili ¢lenim shoru v jejich hmot-
nych starostech, méli na pééi sirotky, tovarySe, radili
mladym lidem, kdyz se rozhodovali ,,zméniti stav®
(vstoupiti do manzelstvi), navstévovali nemocné, peco-
vali o chudé. Ve vétsich sborech byli k sluzbé lasky
pfi chudych uréeni zvlaStni bratii almuZnici. Jméno
méli bratfi soudcové od zvlasté vyznamné funkce:
smifovali rozvadéné tleny sboru laskavym zpilisobem,
k némuz oviem bylo potrebi zvlasté mnoho zkusenosti
a kiestanské rozsafnosti. A bratrské shory takové muze
skutetné mivaly. Udové sboru byli napominini k to-
mu, aby si jich pro jejich prdci velmi vazili — Pro
pééi o zenskou Cast shoru byly ustanovovidny také se-

v

stry soudéi aneb sestry starsi ¢i pomocnice.

Byli tedy bratri soudcové ve sborech tim, ¢im v ny-
néjsich evangelickych cirkvich star§i (presbyteri); byli
povéreni mnohostrannou pééi nejen o hmotné potre
cirkve, alec i 0 duchovni zivot sboru. Tak dalece méla
jiz Jednota zrizeni starSovské (presbyterni). Ale v né-
kterych vécech prevlidalo v Jednot¢ znatelné knéz-
ské vedeni. K rizeni celé cirkve bratii soudcové pribi-
rani nebyli. TéméF viecko rozhodovini o Jednoté jako
celku lezelo v rukou knézi. Jen v jednini o verejném
postaveni Jednoty m¢li vedle nich dulezité misto Slech-
ticti \idové jako jeji prirozeni predstavitelé a ochrin-
ci pred krdlem a pred zemskymi stavy. Knézi se shro-
mazdovali k obCasnym synodim, na kterych byly
projednaviny viecky dulezité otdzky viry, rddu a zi-
vota Jednoty. Usneseni (dekrety) téchto synodd byla
zapisovina, aby byla oporou pro budouci rozhodovini;
neméla viak prekdzeti rozhodnutim lepsim, kdyz by
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k nim Jednota dospéla. Neomylnosti se Jednota nechlu-
bila. Trvalou spravu Jednoty méla na pééi jeji ,,uzkd
rada”, slozend zpravidla ze ¢tyr stardich (Gili biskupt)
a z osmi aZz dvanicti epolustarsich. Zfizovali (ordino-
vali) a dosazovali duchovni sprdvce — shory si tedy
svych kazateli nevolily — dbali o Cisté uéeni a o riz
bohosluzeb i o dobry fid ve sborech, jez biskupové
oblas navitévovali (visitovali), brénili Jednotu pred
utoky protivnikl listy a obrannymi spisy, ddvali pod-
nét nebo svoleni k sepséni ¢éi k vyddni vSech knih,
které vysly z pera clenti Jednoty. Na synodech bylo
také opétovné usniseno, jaké pokyny dati Bratfim pro
jejich povolani a pro jejich tkoly ve svits. Ale ani
clenové 1izké rady Cili star$i nebyli vynati z povin-
nosti podrizovati se rddu a kdzni, kterd tak vdzala
viecky vespolek zpiisobem, jenz pozdéji budil zaslou-
zeny obdiv v jinych evangelick}'fcﬁocirkvich.

Pravé tyto Fddy Jednoty staly se jejim nejcenngj-
Sim pokladem a Bratfi vytrvale dbali o to, aby byiy
dodrzoviny neumdlévajici péc¢i viech povolanych ¢ini-
teld. Bylit si védomi, jak velikého obdarovani se jim
témito Fidy dostalo — a kdo rozumi, touzi po tom,
aby z téchto fidii mnoho a mnoho, byt ne naprosto
vsecko, bylo opét zivé v cirkvich, jez se jmenuji jmé-
nem bratrskym dnes. K témto bratrskym fadim hle-
dél Jan Karafidt, kdyz vyslovil evlij zndmy usudek:
,»KdyZ se Cesky clovék... co skrouseny hrisnik k Panu
JeZisi utede... z celé duse zacne o to horlit, aby mél
Pin Jezis mezi ndmi krdsnou, krdsnou cirkev®. (Re-
formované listy 1896, str. 4.) O krésnou cirkev se za-
sazovali jiz huseité: BratFim bylo pridino rozumét, co
znamend budovat krdsnou cirkev z krdsnych, bratr-
skym obecenstvim spjatych sbori.

66



Dira a theologie.

Na vypracovani vérouéné soustavy Bratii nekladli
tak vcl.i{)" dirraz jako na kfestansky zivot. Casto se to
pfipomind a pravi se, Zze Bratfim slo hlavné o nibo-
zenstvi prakse. Jak dalece je to pravda, plyne z toho,
co jsme o Jednoté dosud povédlé]i. Ustavila se jako
zvlastni cirkev proto, Ze husitskd cirkev odrazela mrav-
ni poruSenosti. Ale zdroven se Bratfi rozesli s podobo-
jimi proto, ze nechtéli mit podilu na jejich nebiblic-
ém udeni. Dédéli, ze otizka pravdy je podstatné dii-
leZita. Vzdyt prave diraz, ktery kladli na ,,vyssi spra-
vedlnost”, je donutil k tomu, aby ee zisadné ptali,
ostoji-li pfed Bohem svymi skutky ¢i skrze viru. Po-
trebovali bohosloveckého pouceni a jejich vidcové jim
je dali, jak dovedli. Bratfi kladli veliky diraz na viru
a ucili se, Ze je tfeba petovat i o sprdvné vyjddreni je-
jiho obsahu, aby védéli, co jest pravda z Pisma vyvi-
zend a co blud, vedouci na scesti. I pred verejnosti
bylo tieba sklddati ,,polet z viry“ ve formé konfese a
konfese predpokldda vidy myslenkovou, bohosloveckou
praci. Bratr Lukd$ pracoval mnoho na tomto tkolu a
u potomki si zjednal jméno nejlepsiho Ceského theo-
loga své doby.

Ani Lukds viak nedospél Ik té jistoté viry a k tomu
oCisténi udeni krestanského od rimskych priméska
jako pozdéjsi reformace. V jeho dobe jesté Bratri
drzeli sedm svitosti a zaklédaii jistotu spaseni prece
jesté ve vlastni vili. Panu Bohu se zalibilo ddti v tom
cirkvi lep$i poznéni skrze jiné lidi. Jednota zatim do-
bre ¢inila, Ze si hledéla dart, které ji byly svéreny.
Bylo to na vérouéném poli predeviim ono vyvyseni
Pisma nad kazdy jiny zdroj krestanovy viry a hluboce
vitipend zdsada, Ze neni pravé viry beze skuteéné po-
sluSnosti. Brattf milovali zdkon Bozi a budovali cir-
kev jako shromdzdéni lidu, jenz chce byt celym svym
zivotem lidem BoZzim, doma i pfi sluzbich BozZch.
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NdbozZenskd literatura. Dy3st vzdélini.
Dychova mlideze.

Pro bratrské knéze sestavil opét hlavné B. Luk4s
bohosluzebné knihy a navody k jejich povinnostem.
Tak i kondni sluzeb BozZich bylo Fizeno urcitym Fidem.
Lukés se postaral také o nové, lepsi ¢eské vydani No-
vého zikona, napsal Ceskou i latinskou postilu pro kné-
ze, bratrské pisné pak s nékterymi svymi vydal v kan-
ciondle. Duchovni pisen péstovali z husita zvlasté Tai-
boti, vedle pozdéjsich podobojich vynikali i na tomto
poli Bratri jiz pfed Lukdsem. Bratrské zpévniky slou-
zily pak za vzor cirkvim némeckym. Dosud je mailo-
ktery némecky evangelicky zpévnik, v némz by nebyl
preklad aspon nékteré bratreké pisné — jako zase na-
jdete pisné a nipévy bratrského plivodu i v dnesdnich
ceskych zpévnicich rimsko-katolickych.

Proti vy$simu, latinskému $koleni byl v Jednoté je-
5té dlouho po Lukdlovi odpor. Vidélit Bratii, Ze mno-
ha krestanim vadila ufenost v upfimném (,sprost-
ném“) nisledovdni pravdy evangelia a Ze pravé mezi
bohoslovei diraz na theologické vzdéldni asto prevy-
Suje usili o krestansky zivot. Nem¢li divéry ke schola-
stickému bohoslovi, jemuz mizelo Pismo, pravy ziklad
viry, pod tkanivem uéenych formuli. K tomu pochdizeli
Bratfi zprvu predevsim z prostych vrstev lidu. Tak ani
bratrsti ]l)cnéh nebyvali posildni do vyssich skol a osvo-
jovali si hlavné zndmost Pisma u starsich knézi. Prece
vsak v dalsich pokolenich byla nediivéra k vyssimu
vzdéldni premdhdna a z Bratfi vyrostli nejucenéjsi lidé
a predni spisovatelé Cesti své doby.

Zato dbali Bratii od poéitku petlivé o to, aby kazdy
ud Jednoty dosel zdkladniho vzdéldni literniho. V dobé,
kdy bylo jedté velmi daleko do roziifeni skolniho vzdé-
lani ve viech vrstvdch obyvatelstva, uéili v Jednoté
kazdé dité ist a psdt, aby se mohlo ulit niboZenstvi.

68



I prosti Bratii musili umét Cist, aby mohli vésti do-
maci poboznosti. Knih slouzZicich k nabozZenskému vzdé-
lani tiskli Bratfi velmi mnoho.

Zvlastni péci vénovali ndboZenskému vzdélini mld-
deze, takze se i tu stali vzorem. Po piikladé husitd se-
stavovali katechismy. B. Luk4$ napsal ,,Otizky détin-
ské®, které i Valdensti prelozili do italStiny, pozdéji
byly preloZeny i do ném¢iny a razily cestu Malému ka-
tecl)liismu Lutherovu. Katechismus slouzil také pri cvi-
Ceni clenu pristupujicich do sbort Jednoty. Dospivajici
ditky byly po nélezitém cviceni prijimany do cirkve
konfirmaci, kterou pozdéji od Bratri pfijali evangelici
lutersti i jini.

Zevni vzrist a nové prondsledovdni.

Jiz v Lukasové dob¢ rostl v Jednoté pocet méstani
a Slechticii a pribyvalo méstskych sborii vedle dotavad-
nich venkovskych. V Cechdch byly predni sbory v Mla-
dé Boleslavi pod ochranou bratrskych pant Krajira
z Krajku, v Litomysli, jez patfila bratrskym Kostkim
z Postupic, v Brandyse nacF Labem i v Brandyse nad
Orlici a jinde. Na Moravé méli strediska v Prerové,
v Lipniku, v Tovaéové, v Prostéjové, v Ivanéicich,
v Mor. Krumlové, v Trebi¢i a na jinych mistech. Chra-
nili je tu pdni z Zerotina, nckteri Pernstejnové a jini.

Rostl vsak i odpor proti Bratfim mezi knézstvem

doboji a mezi Fimskymi katoliky, a¢ mezi Kény ka-
iSnickymi i podjednou bylo také dosti téch, kteri jim
prali pokoje. Stalé zaloby protivniki, mezi nimiz vy-
znamn¢é slovo vedla katolickd inteligence (humanisté,
oddani oné ,,moderni zboinosti, kterd se od doby
Karla IV. rozvijela i v 15. a 16. stoleti), zpusobily, ze
krdl Vladislav 1I. vydal manddt proti ,Pikartim™, t. j.
Enoti Bratfim, r. 7508. Celil zvlasté proti jejich shorim,
nihdm a kazateliim. Ilned po jeho vyhlaseni byla vét-
Sina bratrskych sbord (mo«ﬂi)teben) zaviena a mnoho
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Bratri, zvldsté knézi, trpclo ve vézeni. Nebyl ho udetfen
ani Bratr Luk4s. Cinnost Jednoty byla na ¢as obmezena.
Ale bezmocnost slabého krile a pak jeho smrt zmir-
nila opét persekuci a Jednota mohla znovu pokracovati
ve svém dilc za enazdich poméria. ,,Vérnyt jest Bih,
kteryz nedopusti vds pokouscti nad vasi moznost, ale

tsobi s pokusenim také i vysvobozeni, abyste mohli
snésti (I. Kor. 10, 13).

Nové thledy otcvrely se Bratrim brzy potom nejen
pro jejic staveni ve evété, ale i pro jejich viru vy-
stoupenim Martina Luthera, velikého reformdtora cir-

kve.
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V.

MEZI KOSTNICf A VITEMBERKEM
Dstup do déjin nového véku.

Zatim co si CeSti bratfi feiili otdzky svédomi a hledali
sprdvny pomér k tomuto svétu, ménil se svét nebyvalym
zpiisobem. Vidyt se ve svétovych déjindch mluvi o tom, Zc
prechod z 15. do 16. stolcti je poéatkem noviho véku dé-
jin nejen evropskych, alc i svétovych.

Evropské nérody byly zaujntf' objevem rozsdhlych zemi
na zipadé (1492), které obdriely jméno Amerika a jinjch
zdmorskych koncin podivného obyvatelstva a netuieného
bohatstvi. V letech 1519—1522 objeli jihoevropsti plavei
po prvé zemékouli. Svét se pred ofima evropského ¢lovéka
nesmirné rozairil.

Rostly nové politické mocnosti. Dfive nez na Pyrencj-
ském poloostrové koncem 15. stoleti krestané zlomili po-
sledni zbytky moci mohameddnskych Mauri (srov. I. 137),
posunuli Turci oblast islamu na cely balkédnsky poloostrov
a stali se tu dobytim Cafihradu (1453) dédici cisafii by-
zantskych. Po staleti ovlidali pravoslavné Reky, Slovany
i Rumuny a dvé sté let ohroZovali stfedni Evropu. R. 1526
porazili ceského a uherského krile Ludvika a zmocnili se
vétsi &dsti Uher aZ po jizni Slovensko. Pfedni mocenskou
ziStitou pravoslavi byla po pddu Cafihradu velikd fiSe mos-
kevskd, jejiz panovnici koneiné zlomili moc Tatarii, pod
kterou Sira Rus tpéla od poldtku 13. stoleti. V sousedstvi
se &frila IiSe polskolitevskd. Na zdpadé Evropy se vytvo-
fila mocnd kralovstvi v Anglii, ve Francii, ve Spanélsku.
Italie byla rozdélena mezi nékolik méstskjch republik ho-
hatnoucich obchodem, mezi papeZe a mezi cizi panovniky.
Némeckd Fi¥e byla skupinou vétSich i zcela malych témer
samostatnych knizetstvi svétskych i duchovnich a svobod-
nych FiSskych mést, Panovnici ¢tyf pfednich knizetstvi (mezi
nimi krél éesky) a tfi arcibiskupové 1por)'vn§ti — sedm kur-
fifth — volili cisafe, jemuZz jiz od 14. stolcti koruna pfFi-
néfela vice distojenstvi nezli moci. Od smrti Zikmundovy
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(1437) byli za cisafe voleni Habsburkové, jejichz pl"irnf"m
panstvim byly vychodni zemé alpské. Na piechodu stoleti
vzrostla viak jcjich rodovd panstvi nesmirné. Ziskali Nizo-
zemdi, Burgunjs 0 (ve vych. Francii) i kerunu 3panélskou
s rozsdhlymi zdmoiskymi drzavemi. Mlady Habsburk Karel
V. (1519—56), spisc Spanél nez Némec, snazil se rozhodo-
vati v FiSskych vécech s vétsim dirazem neiz jeho pred-
chidci. Moc Habsburkid jeité vzrostla, kdyZz byl Klz)lrlﬁv
bratr Ferdinand I. zvolen za krile Ceského a uherského
(1526; v Uhrich byla jeho moc obmezena tureckymi vy-
boji).

]Ve]ik)’r piiliv drahych kovi ze zdmoii a zvydené potreby
Zivotni a kulturni vedly k rozmachu obchodu a k zacédtkim
kapitalismu. Rostl vyznam mést, ovlidanych hohat{mi ku-
peckymi rody, kdezto méstsky proletariit stejné jako ujaf-
meny selsky lid se bezvysledné pokousel o vyisi miru so-
cidlni spravedlnosti ve sviij prospéch.

V tomto prostFedi Zila a svymi dy je odpovédné spolu-
tvorila cirkev, o jejiz obecnou ndpravu se vérni Cechové
marné pokusili.

Snahy o reformu cirkve.

Velmi mnozi odpirci husitského hnuti si byli sami
védomi, Ze cirkev ndpravy potfebuje a snazili se o ni.
Kostnicky koncil odstranil trojpapezstvi a chtél pokra-
dovat v reformnim zdkonoddrstvi. Ale nové zvoleny pa-
pez Martin V. si nepfil, aby vedle papeiské stolice rost-
la moc koncilu jako snému zistupci celé cirkve, zasa-
dil se o jeho rozpusténi a k' dalsim opravam nedoslo.
Voldni po novém koncilu, po obmezeni papeiské moci
a papezskych prijmi, po reformach v cirkvi trvalo
i potom. Pod tlakem husitskych vilek musil papez svo-
lat koncil znovu do Basileje (1431—1449). Tento sném
se usnesl na mnoha opravach, zvlast¢ v mravnim zivoté
knézstva, zdsadné vyvysil moc koncilu nad moc papez-
skou, ale otdzka papezskych prijmii zostfila zase rozpor
mezi nim a papezem, takZe na cas doslo k oteviené
roztrzce. Papez opét nabyl pfevahy, usnesené reformy
zustaly neprovedeny. Evropa byla dile vyssivina ve
prospech papezské pokladny.
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Brzy potom klesl papezsky dvir hlubokym iipadkem
mravnim. Z papezi se stala kniZata svétskych cila. Sta-
rali se o svétské panstvi ve stiedni Italii a poskvrnili
sva jména nefestnym zivotem svym a svych deti. Smut-
né proslul zvlistc papeZ Alexander VI. (1492—1503)
z rodu Borgia se svou dcerou Lukrecii a ndsilnickym
synem Cesarem, jejz ucinil kardindlem. Umélecké a
literarni snahy té doby dochdzely sice u papezi té doby
porozumeni a bohaté podpory: co viak je poskvrnéno
krvi a 121, neni vskutku krasné. Papezsky (K::‘ir podlé-
hal svétskému smysleni své doby s jeji vérou v moc
hrubého nésili a v chytrost diplomatické lsti is jeji
pochybovacnosti o samych zékladech kfestanského uce-
ni.

Neni divu, ze se za takového ipadku v Rimé nedatilo
opravé cirkve ani mimo Rim. KnéZi i mnisi Zili ddle
poZivaénym, svétickym Zivotem, klastery se staly ter-
¢em posméchu. Poklesla theologie, kdyz se ukdzala ne-
uzitecnost pozdni scholastiky, plné prazdné formalnosti.
V lidu, jenz stdle vyhliZel po odpovédi na otdzky o slr(xa-
seni, neubil ubohy stav kleru a mnisstva touhu po sku-
tecné zboinosti, ale z nedostatku pravého vedeni obra-
cel se zdjem véFicich nespravnym smérem. Ucta k Pan-
né Marii prevysila viru v Krista, Jehoz laska byla vy-
niSenim vyznamu Mariina zastirdna. Horlivé sbirdny
skutetné i domnélé ostatky svatych. Lidé se houfné
ucastnili pouti na ,svati“ mista. Zjedndvali si odpu-
sténi hrichit koupi odpustkii — prili§ laciné pokusy
o vyprosténi z vin pred svatym Bohem! Byla zakladdna
niboznd bratrstva. Rozsihlé nembocnice a starobince
svédcily o snaze kfestani zalibit se Pdnu Bohu skutky
milosrdenstvi a hojni Zebrdci mohli spoléhat, Ze nebu-
dou bez ,krestanské almuzny‘. Ziroven bujela krutd
povéra. Béda muzi nebo Zené, kterd upadla v podezre-
ni ze spojeni s diblem! Povéretné pojeti vliva dibel-
skych, podporované cirkvi a inkvisict, vedlo v této dobé
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k staletému strasnému vyhleddvini éarodéjnic. Tisice
zen a divek padlo za obét lidské zaslepenosti a vésni-
vosti.*)

Neukojend touha po pravdé a po lepsi cirkvi Zivila
stile odpor proti predstavitelim soucasné cirkve, za-
ostalé a tak Erubé porusené. Volini po reformé nepre-
stdvalo. I v této dobé Zli lidé upfimné zbozmi, kteri sli
dile cestou ,moderni zboznosti” (poznali jsme ji v je-
jich pocatcich z doby lucemburské v Cechdch); z nich
mnozi touzili po ndpravé v cirkvi, ale chtéli-li odstra-
nit kriklavé zlorddy a vyvysit v cirkvi autoritu samého
Pisma, dostdvali se do rozporu s cirkvi a s jeji inkvi-
sici. Touha po Pismu v reéi lidu rostla a sotva {)ylo vy-
nalezeno uméni knihtisku (kolem r. 1450), byla bible
hojné vydévana tiskem. Chybél vsak kli¢ k ni; jesté
nebylo odhaleno, v ¢em jest jddro evangelia. I hledali
nékteri cestu k Bohu mimo Pismo také v mystice a ve
vidénich. Florentsky dominikdn Jeronym Savonarola
vystoupil v takovém duchu proti zkazenosti cirkve a
proti mravni nevizanosti ve svém mésté. Svym ohni-
vym kazinim dal Florencii**) na ¢as prisné odrikavy
riaz. Podlehl viak papezi a inkvisici a byl updlen
v kvétnu r. 1498. Svédkem jeho smrti byl snad i%ratr
Lukés, jenz tehdy cestoval po Italii, aby poznal tamni
Valdenské a Rim. Jak jinak mohl vyznit jeho dsudek,
nez ze papezovo sidlo jest misto morové nikazy?

Humanismus.

Ve vzdélaném svété zatim rostlo nové hnuti, které
svymi nékterymi slozkami vlivné pripravilo pidu sku-
tecné reformaci. Byl to humanismus. Humanismus se
vracel k antice, to jest k slavnym vzorim latinské

*) Smutné, hrozné {:ovéi"e o larodéjnicich podléhaly potom

dlouho i reformalni cirkve.
**) V severni Italii.
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vzdélanosti z doby blizké narozeni Kristovu. Po pddu
Carihradu prchli mnozi fecti u€enci do Italie, kolébky
humanismu od 13. stoleti a roziirili zdjem humanista
také na recké uméni a na reckou literaturu. Vyndlez
knihtisku umoznil rychlé Sifeni novych vydani klasické
literatury. Péstitelé ,,moderni zboinosti“ byli od po-
éatku humanismu blizci. Humanisté pozdéjsi doby vy-
datné kritisovali zloFady v cirkvi, smili se lenosnym
mnichim a zaostalym secholastickym theologiim, po-
drobili britkému usudku mnohou cirkevni tradici a
jako se vraceli k zifnym vzorim staré literatury an-
tické s volanim ,,ad fontes* (ku pramenim), tak i pro
cirkev razili cestu k prameni pravdy, k Pismu. Zna-
lost vytribené latiny, rectiny, ba i hebrejstiny — ob¢
biblické re¢i byly do konce 15. stoleti zipadnimu svétu
téméi nezndmy — velmi prospéla i budoucimu poko-
leni theologii a otevrela cestu ke studiu Pisma v puvod-
nich jazycich. Humanisticky uéenec ucil svét kritice tra-
dic a vedl k hledini pravdy. Util vzdélaného clovéka
novému sebevédomi a pomahal mu oprostit se od pout
cirkevni autority. Nejznamenitéjsi predstavitel huma-
nismu na sever od Alp byl Holandan Desiderius Eras-
mus Rotterodamsky (1466—1536), muz nizkého piivo-
du, potom nejslavnéjsi osobnost svého véku.

Ale humanismus sém nestalil na reformu cirkve.
Vychézel z jiného svéta. I kdyZ se mnoho humanisti
zabyvalo spisy pohanskych klasiki jen proto, aby si
osvojili jejich vybrouseny jazyk, vmniSelo nové hnuti
do cirkve také mys3leni starého svéta, svéta bez Krista,
beze zjeveni Bozi pravdy. Humanismus mél na mysli
vice élovéka ne: Boha. Ukazoval vice k cilim pozem-
skym nez k nebeskym. Vice nez Boz zjeveni platilo
humanistovi védéni ziskané kriticky myslicim rozu-
mem. Lidské schopnosti vidél v slunném svétle. Ne-
vid¢l dost hrtizu hricha; Pak oviem ani velikost BoZ
milosti mu nebyla zfejma. Cilem humanisti bylo vy-
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tvoriti ¢lovéka svobodného — nejen od cirkevni auto-
rity, ale konec koncii i od Boha... A ziroven nemdéli
humanisté sami ze sebe sily k rozhodnému provedeni
reforem, po nichz volali a nedovedli vytvorit lepsiho
cirkevniho spolecenstvi. Erasmus sim myslil mnoho
o zdkladech krestanstvi. R. 1516 poridil vzorné vyda-
ni feckého origindlu Nového zakona s novym latingskym
prekladem. Byl zaujat kézdnim na hofe a vidél v ném
vrchol uceni o pravé mravnosti. Jezis mu byl nejzna-
menitéj§im ucitelem a vzorem skutetné zboznosti, hle-
dici k jedinému Bohu a nesouci se k ctnostnému zivo-
tu. V JeziSové uceni vsak vidél spise vrcholny projev
lidské uslechtilosti, ke které smérovali jiz fecti (po-
hansti) filosofové, nez Bozi zjeveni — Jezi§ pry sjed-
notil a bozskou autoritou potvrdil viecko dobré a prav-
divé z jejich uceni. JeziS Spasitel Erasmovym zrakim
unikal. Uceni o vykoupeni mu bylo pfili5 dogmatické.
A jak se Erasmus vyhybal primé osobni ucasti na sku-
tetném zdpase o lepsi cirkev, trpce zakusili nasi Bra-
tfi. Erasmus se o nich v listé Ceskému priteli vyslovil
nad obycej nestranné a pochvilil leccos z jejich radua.
Bratfi byli potéSeni a poslali mu svou Apologii (latin-
sky spis, ktery sepsal na obranu Jednoty Lukas r. 1511)
se zddosti, aby si ji precetl a potom vercjné vyslovil
tsudek, k némuz dospéje. Ale Erasmus se jim vymlu-
vil, e nemd ¢asu a prFiznal, Ze by mu verejny projev
sympatii pro Bratry uskodil... Potom se Erasmovi stal
i Luther kamenem pohorseni. Veliky humanista nepo-
chopil jeho evangelia o pouhé milosti, zdalo se mu, ze
se jim déje kiivda lidské samostatnosti. Zhrozil se vak
také boje o pravdu, utikal pred nim a po vsech ﬁro-
testech a satirdch, jimiz prve stihal fxa zskou cirkev,
prohldsil, Ze je mu stary stav véci milejsi nez ty ,,nové
zmatky“. Zemfel i’ako Fimsky katolik. Typ vzdélance,
jemuz sc neoteviely o¢i pro jedno potrebné.
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Renesance.

Ruku v ruce s humanismem $la, zvldsté v Italii, re-
nesance, t. j. obnoveni, obrozeni: ne vsak ve smyslu
kiestanském. Slo o obnoveni antickych idedld, o novy
rozmach ¢lovéka, jenz chce byt sdm sviij, krdsny, vzde-
lany, silny, chce byt saim sobé zikonem, chce pozivat
kras tohoto svéta, ale i moci a slivy, byt za cenu po-
niZeni, zatlaceni, ba i Zivota jinych lidi. Cil Zivota vi-
dé¢l renesanéni élovék na tomto svété, nikoli v nebeské
véénosti. Odmital stfedovékou askesi a nadvlidu knéze
nad myslenkovym zivotem, ne viak ve jménu Pisma,
nybrz v nadSeni pro antiku s jejimi bdsnémi a s je-
jim uménim. Umélecky se renesancni Italie neobycej-
né vysvihla — ziroven vsSak vedl tento novy smér, jenz
se nechtél vizat autoritou zdkona BozZiho, k uvolnéni
mravi — vidéli jsme, Ze sc za t. zv. renesancnich pa-
pezii zmocnil i ,svaté stolice”. Jen tenkd vrstva kre-
stanského ndtéru zakryvala pohanstvi téchto kruhu,
oslnénych zari helenského slunce, zpitych klamnjmi
vidinami o plném vyziti silného jednotlivee.

Kde svitne v tomto zmatku iidského lesku, lidské
ucenosti, lidského sebevédomi, lidské povéry a lidské
vasné svétlo pravdy, vysvobozeni? Tam, kde mu di
prozarit Pan pravdy a zivota.

77



VI
LUTHER. ZWINGLI

Lutheriv duchovni rist.

Doktor Martin Luther (1483—1546) se narodil v né-
meckém Ssaském) Eislebenu ze zdmoznéjsi hornické ro-
diny. Studoval filosofii a podle otcova préni priva. Ve-
sely student proZival viak &asem tisen neuklidnéné du-
Se, az jim nebezpelenstvi Zivota za n4hlé boufe otfislo
tak, ze proti otcové vili vstoupil do kldstera v Erfur-
té. Zde po Case prijal knézské svéceni a ddle studoval
bibli a scholastickou theologii. Klditerni askesi chtél
dosici jistoty spaseni. ,,Jak najdu milostivého Boha?“,
ptal se izkostné. Jak uspokojit prisného Soudce — a
jak presvédtit rozbourené svédomi, Ze Bith nezavrhl
ubohého hfisnika? V kldStere neméli odpovédi na vo-
lani ¢lovéka, ktery na sebe nemohl Zalovat pro zidny
hruby hfich. V jeho vizkostech vidé¢li projev prili§ izké-
ho svédomi. Ani klésternické odrikdni ani knéiské roz-
hreseni nabizené pri zpovédi neuspokojilo Lutherovu
zneklidnénou dusi. Zacal se tim vice obracet k Pismu.
Ke studiu Pisma jcj ostatné zavazovala i profesura bi-
blickych vykladd, kterou zastdval v novém pusobisti,
ve Vitemberku na Labi v tehdejsim Sasku. Nad bibli
bylo mu kone¢né — asi r. 1511 ¢ 1512 — ze slov Rim.
1, 17 ddno poznat, Ze BoZi spravedinost, které se tolik
lekal, neznamena spravedlnost Boha-Soudce, jenz tre-
sti clovéka, nybri tu spravedlnost, kterou Bih sdm
uskutec¢nil a naplnil v Jezi$i Kristu, kdyz na Ném tre-
stal lidsky hrich — a Kristovu svatost Buh pricitd hris-
nému ¢lovéku, setkd-li se u ného s vérou. T'o znamen4,
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e ,spravedlivy z viry Ziv bude®“! Po je emysl radost-
ného lposelstvi evangelia! K Bohu nevede marné usili
o naplnéni zikona z vlastnich eil ani kouzlo svitosti a
obradi. UvéF, ze Bith za tebe dal na smrt Svého Syna,
aby ti dokonale odpustil a raduj se z Jeho lisky!

Zcela nové svétlo vzeSlo odtud Lutherovi. Ze jeho
objev znamend reformaci, Ze jej oddéli od papezské
cirkve, Zze bude mit ohromny dosah pro celou cirkev,
pro jeji ndpravu, pro kulturu celého lidstva — o tom
nemél Luther zprvu tuSeni. Vedla jej touha po Bohu
a odpovédélo mu Bozi Slove. Jaké otizky po tom, co
odtug vzejde, je-li jen duse ujisténa, Ze se ji dostalo
pravdy a Ze jest ji oteviena brina Zivota? Ani Sirsi
verejnost nezvédéla hned, co roste z biblického studia
ve vitemberském kldstefe augustinidni a co prevrat-
ného vyklddd ten profesor-mnich se své katedry. Te-
prve po péti letech otfdsly disledky Lutherova obje-
vu Evropou.

Zdpas. PFdtelé.

Papez Lev X. potfcboval penéz na dostavéni ndd-
herného chrimu sv. Petra v Rimé a hledél si je opa-
trit osvédfenou cestou: prodejem odpustki. Jako
v Praze za ¢asi Husovych, tak nyni v Némecku vzbu-
dily odpor i odpustky samy, jez zase mély slouzit
k odlivu penéz do pokladnice papeZovy, i kramifisky,
otité obchodni zpiisob, jakym byly prodévany. Luther
poznal jako zpovédnik z{mubn}’f vliv odpustkd na zboz-
nost téch, kdo byli svdd¢ni, aby si odpusténi koupili
tak lacino. I kézal po cely rok proti témto zlorddum.
KdyZ jeho hlas dosti nepronikl, vybidl 31. Fijra 1517
bohoslovecky svét k disputaci o cené odpustki. Po-
dle tehdejsiho universitniho obyceje to ucinil tak, Ze
na dvere vitemberského zdmeckého kostela piibil vy-
hldsku s 95 ¢ldnky (thesemi), jez shrnovaly jeho né-
mitky proti odpustkarstvi.

Disputace se nekonala. These se viak rozlétly v cet-
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nych otiscich a vzbudily po celé stfedni Evropé ohrom-
ny ohlas — ovSem i hlasity odpor bohoslovel oriento-
vanych papezsky. Luther pokracoval v natatém boji
odpovédmi na jejich utoky. Kdyz odmitl podrobit se,
byl na jare pristiho roku papezem prohlisen za ka-
cite a zahdjeny ostré kroky proti nému. Pro Luthera
mamenalo v dalS$im zdpase velmi mnoho, Ze se za
ného postavil jeho knize, kurfift Fridrich Moudry a
slibil mu ochranu. Slib dodrzel. O¢ jiné to bylo posta-
veni nez jaké mél Hus pod svym krdlem! Pokusy pre-
konat Luthera bohoslovecky ncbo jej umlcet moct se-
lhaly. Naopak. Disputace e papezskym theologem
Eckem v Lipsku (15{)9) ukdzala, Zze se Luther zisadné
postavil proti papezstvi i proti ufeni o neomylnosti
koncild. Xni toho se nezalekl, kdyZ jej Eck postavil do
jedné Fady s Husem, aby jej okdzale usvéd¢il z ka-
cifstvi. Luther prohlésil, ze mnohé z vét, pro néz byl
Hus v Kostnici odsouzen, jsou pravovérné. Skuteiné
byl Hus Lutherovi posilou jednak nékterymi body své-
ho uleni, jednak prikladem své mucedlnické stilosti.

Luther sim svou odvahou budil sympatie stateénych
lidi. Rytifi revolu¢né naladéni mu nabidli, 7e jej bu-
dou hajit proti papeiskym za zdmi svych hradi. Také
némedéti humanisté naslouchali s radosti smélym slo-
viim doktora Martina. Cely zdstup humanistickych spi-
sovatelii pozdravil v Lutherovi svého &lovéka. Ale sym-
patie neznamenaly vzdy vnitini souhlas a skuteéné za-
ujeti pro vlastni obsah evangelia. Ve mnoha pripadech
nastalo rozcarovani. Jini humanisté prilnuli pfece
k Lutherové zvésti a dali do sluZeb poéinajici refor-
mace své védéni a svou studijni horlivost. Zvl4d§té mla-
dy, nad miru uéeny Filip Melanchthon (1497—1560),
jenz prve el v otdzce reformy cirkve za Erasmem, pii-

lonil se k pojeti cvangelia ve smyslu Lutherové a stal
se jeho prednim spolupracovnikem na vitemberské
universit¢é a pomocnikem v reformaénim zdpase.
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Rozmach Lutherovy reformace.

Luther zatim dospival k dalsim diisledkim nové od-
haleného evangelia. Pohledme do jeho tii hlavnich
spistt z r. 15201 PonévadZ pape’ a biskupové nekonaji
svou povinnost, psal ,Kfestanské lechté némeckého
ndroda*, ujméte se opravy cirkve vy, kniZata a ostat-
ni krestanské vrchnosti s cisafem v cele, zbavte cirkev
macesské vlady panovaénych papeZii a nedejte svou
zemi déle vyssavat Rimem! Jako prve husité, tak nyni
i Luther vidél v papezské stolici vzdy vice trin Anti-
kristav, jemuz ma vérny kfesfan odpirat. At sc kre-
stané nedaji mdst Fimskymi smyslenkami o svétostech,
al vyjdou z ,Babylonského zajeti cirkve*, volal druhy
jeho spis pod timto ndzvem. UtéSenou knizkou ,,0 kfe-
stanské svobodé™, kterou soudoby c&esky prekladatel
pokladal za hodnou vytisténi ,,ne cernidlem, ale zla-
tymi literami’, vynisel pak bohatstvi a slast vnitini
svobody clovéka, jenz v Kristu Vykupiteli nasel ji-
stotu BoZiho nesmirného smilovéni; je svoboden treba
v okovech a pro Krista dobrovolné slouzi vsechném,
treba vnitiné neni nikomu poddin.

Zijem soustfedény na spaseni duse neznamenal Lu-
therovi tstup od reformace cirkve. Ochota byti sluzeb-
nikem viech nebyla projevem nestatecnosti. Bulu, kte-
rou mu papeZ hrozl klathou, verfejné¢ spilil. Kdyz pak
byl nisledujiciho roku (1521) svolan risky sném do
Wormsu, postavil se tu Luther odvain¢ tvari v tvar
novému cisafi Karlu V., jenz se netajil odporem proti
boriteli papeiské cirkve, a pfi udeni, ke kterému mu
bylo dédno dospét, sctrval. Byl za to din do Fi¥ské
klatby, jeho spisy byly odsouzeny na hranici, jeho stou-
penci podrobeni téze klathé jako on sim. Pfes to se
kdzdini reformaéniho evangelia 3ifilo rychle v némec-
kych zemich a méstech i v sousedstvi na viechny stra-
ny. V Némecku samém nebyl cisaf dosti moenym pa-
nem. Rozhodovala viile jednotlivych vladafd, z nichz
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mnozi byli jiz reformaci ziskdni a jini k ni pFistupo-
vali, jini v8ak ji tuze odpirali. Tu vzplily misty hranice.
Luthera, jenz {)yl ohrozen predevsim, zachranil kurfift
Fridrich Moudry; skryl jej na hradé Wartburgu a Lu-
ther zde prekladal Novy zikon do némciny. Nelenili
ani jeho spolupracovnici. Melanchthon napsal touz do-
bou prvni ucebnici evangelického ucéeni v reformaénim
smyslu (Loci communes), jini vitembersti pritelé ¢i-
nili z evangelia disledky v praktickém Zivoté cirkev-
aim. Knézi vstupovali v manzelstvi, kdyz se shledalo,
ze knézsky celibit odporuje BoZzim fadim. Mnisi a jep-
tiSky se rozchézeli do soukromého Zivota; vzdyt jejich
sliby byly uCinény v nepochopeni cvangelia. Luther
sdm o néco pozdéji pretrhl kldsterni svazky, v lid-
skych ocich posvécené tisiciletou tradici a uzavrel
Stastné manzelstvi s nékdejsi jeptiSkou, Katefinou
z Bory. Bylo zavedeno (a ne na riz) prijimini sv.
vetere Pané pod oboji, mse zbavena katolického ob-
sahu, usni zpovéd prestala.

Meze Lutherovy reformace.
Doglo vsak i k radikdlnim, bouflivym zisahiim do

jinych cirkevnich porédki. Reformaci hrozl zmatek.
u se Luther nédhle vritil do Vitemberku a uéinil pri-
trz zméndm, které poklddal za ukvapené. (Tak se na
ﬁf‘. zasadil o ponecl‘l);')ni obrazii v chramech, pri msi
yla na radu let obnovena latina a nékteré obfady.)
Prohlisil zisadu, Ze je tfeba postupovat ve zméndch
cirkevnich a bohosluzebnych Fddii ponendhlu a vibec
nerusit, co muze slouzit ke vzdéldni. Kiestanskd svo-
boda dovoluje ponechat v kostelich obrazy, jen kdyz
nejsou uctiviny modlirskym zptisobem; je dovoleno
zachovat obrady, které se Pismu neprotivi, i kdyz
v Pismu nejsou nafizeny.

Luthera vedl k zdrZelivosti v reformich nebezpeiny
zépas, jejz zdhy musil zapodit s ,bourliviky*. Tém
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se brzy stal prili§ zevnim a hmotnym nejen dosavadni
bohosluzebny rad, nybrz i samo Pismo. Vyklddali si
je svévolné a vedle Pisma chtéli dojit spojeni s Bo-
glcm mystikou (vnitinim duchovnim osvicenim) a
zvldstnimi vidénimi. Bylo nanejvy$ nutno, aby Luther
vedl jasnou ¢aru mez jejich zboimosti nesenou vzru-

genim vlastni duse — tedy mezi zboznosti vyrostlou
z tlovéka — a mezi zboznosti viry, sycené z jediné-

ho zdroje: z Pisma. Bylo osudné, Zc v obrané biblické
zboZnosti proti bouflivikiim hledal oporu v zachovi-
ni trvajicich cirkevnich ridu.

K tomu doslo k tézkému socidlnimu otFesu v Né-
mecku. Luther chédpal reformaci jako osvobozeni duse
od pout hficha. Ale v jeho dobé¢ byla jesté jind pou-
ta, jez se zadirala do masa. Sedldci tczce trpcli pod
itiskem pdnid. SlySeli kdzdni reformacnich kazatelu a
domnivali se, 7Ze se o né mohou oprit také v touze
vyprosténi z bidy téla. R. 1525 vypukla ve stfednim
a jiznim Némecku hrozni selskd revoluce. Jeji vid-
cové se dovoldvali krestanské svobody a ocekdvali po-
rozuméni na strané Lutherové. Luther v3ak naprosto
nesouhlasil, aby kdokoli ¢inil z evangelia revolueni
dasledky politické. Pokusil se uklidnit vzboureni zvlast-
nim spisem. Ale kdyz zvédel o krvavych ¢inech sed-
lakt, jimiZz se mstili krutym pénim, nepovazil dost,
jaky utisk dal k témto politovanihodnym ukrutnostem
pricinu, postavil se jednostrann¢ na stranu pini a
vybidl je k nedprosnému potlaceni vzpoury. Sedlici
byli porazeni a nelidsky ztrestini. Luther s krvavou
pomstou pani nesouhlasil a napomenul je, stal se viak
od té doby jesté konservativnéjsi v pohledu na spole-
éenské poméry a brinil tém, kdo chtéli néjak ménit
svétské Fddy. I samu reformaci (nové usporadani) cir-
kve v jednotlivych némeckych uzemich svéroval stile
vice svétské vrchnosti, k jejiz dobré vili a otcovské
péci mél az prilis velikou divéru. Mluvime o patriar-
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chilnim poméru vladara k cirkvi v luterské reforma-
ci. A¢ si toho Luther sim nepiil, doslo pozdéji k to-
mu, Ze se pin zemé stal vlastné papezem ve svém
izemi, uréoval nibozenské ini vsech danych*
tzemi, urdoval niboZenské vyznini vSech poddanych¥)
a vykondval sprivu cirkve skrze duchovni (konsistor,

superintendenty),**) jez sim ustanovil. Cirkev upadla
do nesvobody. :

Siroké vrstvy lidu byly Lutherovym stanoviskem
k' sedldkiim trpce zklamdny a tcprve v pozdéjsi dobé
byly pro refoimaci vnitfné ziskdny trpélivou praci
kazatcli a uliteld. Této prici dal smer a vyborné
pomucky opét Luther sdm, zcjména svym Malym a
Delil:ym katechismem. Luther také vé&del, ze je nutné
lefebi vitipit i prostému udu cirkve a détem jasné

hoslovecké védomosti a dovedl je podati velmi jas-
nymi slovy.

*

Zatim &ekaly privrience reformace v Néemecku je-
5t¢ tézké boje o jeji zevni zabezpeceni. Pribyvalo sice
i nadédle kniZetstvi a mést, kterd se k evangeliu pri-
klonila, rostl viak i odpor strany vérné Rimu. Hrozil
véletny konflikt. Jen politické spory ¢ papezem a vél-
ky na jinych strandch zdriovaly cisafe, jemuZz vy-
datné pomdhal jeho bratr Ferdinand L., cesky a uher-
sky kral, od rozhodného zakroeni. K tomu bylo po-

staveni evangeliki — to jméno se pro stoupence re-
formace ujimalo — ztiZeno tim, %e sc s reformaci

sméru Lutherova nepodafilo sjednotit reformacni smér
jiného rdzu, jenz t¢émér soudasné vznikl ve Svycarsku
pusobenim Oldficha Zwingliho.

*) »Ci panstvi, toho niboZenstvi.*
**) Konsisto je duchovni iiad, povéfeny spriavou uréité obla-
sti. Superintendent znamend vlastné (vrchni) dohlizitel,
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Zwingli a jeho reformace.

Kn¢z Oldrich (Huldreich) Zwingli (1484—1531) Lyl
kazatelem v nékolika Svycarskych méstech, od r. 1518
v Curychu. S mnoha jinymi $vycarskymi vzdélanci Sel
za Erasmem Rotterodamskym a osvojil si hluboce jeho
védecké snahy a jeho mysleni. Jako humanista hledél
k antickému davnovéku jako ke zdroji pravdy a k pri-
kladiim hrdinského zivota. Filosof Sokrates 1 spraved-
livy vlastenec Aristeides byli mu predchidci Boziho
lidu. Zahloubal se do studia Nového zikona a cirkev-
nich otct a s Erasmem si pral odstranéni zloradi v cir-
kvi, zavedeni oprav a protribeni krestanské zboZno-
sti. Nad humanistické cile dosp¢l, kdyz v Pismu za-
slechl hlas podmariujici ¢lovéka a lidskou spoleénost
vili Bozi. Tu se ménil ctitel starobvlosti a kritik cir-
kve v reformitora. Posilen vlivem Lutherovym jal se
usilovat o reformaci ve své vlasti. Od pocatku bylo
patrno, Ze mu Slo — vice neZ Lutherovi — o poslu3-
nost BoZich zdkoni také v obléanském Zivoté. Dokizal
predeviim, Ze bylo v Curychu zakizino obvyklé naji-
miéni Svycarského muZstva do vojenskych sluzeb ci-
zich stdti.*) Zwingli sdm se drive ucastioval vileénych
tazeni §vycarskych Zoldnéia jako jejich polni kazatel
a vojenského ruchu sc nebél. Statecnosti svych rodiki
ukézal nyni novy cil: oddat se docela do sluzby krdle
Krista, byt Jeho vojiky, spojenymi ve veceri Panc¢ pri-
sahou na Jeho prapor. R. 1522 piecsel k disledné re-
formaci na pﬁc{:'-, cirkevni. Prosadil svobodné kazini
evangelia a odstranéni protibiblickych fidu v cirkvi.
Dal se vést Pismem uréitéji nez Luther a odmital

*) Svyecaii vynikli v bojich za vlastni svobodu proti ITabshur-
kim vojenskym uménim, podobné jako husité. Sousedni stity stii-
ly pak o to, aby si zjednaly jejich pomoc ve vzijemnych hojich.
vycarskd krev tekla za penize a zisk z toho mély predeviim
meéstské rady, které najimdni Svycarti do sluzeb cizicK dovolovaly
souscdeim panovnikiim za urlity roéni plat,
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viecko, co se v rimskych obFadech a ve zFizeni cirkve
nedalo dolozit Pismem. Odstranil i obrazy, oltire, var-
hany, chérovy zpév. Sprivu cirkve a konini obnovené
kédzné prenesl na mdéstskou radu — obec (stit) a cir-
kev mu splivala v jedno.

Curych se stal strediskem reformacniho hnuti ve
Svycarsku. Vedle Curychu byl pro reformaci ziskin
Bern, Basilej a jind duleziti mésta a kantony Svycar-
ské; ba i do jizniho Némecka zalehl ohlas curysské re-
formace. Naproti tomu znaénd &édst Svycarska setrvala
pti Rimu a obé strany délilo hrozivé napéti.

Zwingli a Luther.

Ackoli Zwingli dospél k reformacnimu stanovisku
svou cestou, znamcnal pro néj Luther velmi mnoho.
Oboji reformace méla tyZz cil v obnoveni Kristovy cir-
kve a téhoz odpiirce ve strané vérné papezi. Ale byly
tu i hluboké rozdily. Zwinglimu slo predeviim o Bozi
slave a o Bozi vili. Byl rozhodnéjsi v oéisté cirkve
Eod]e Boziho slova nez Luther. Jeho prvni starosti ne-

yla tzkost o spaseni. Souviselo to oviem is Zwing-
liho optimistickym ndzorem na élovéka, ktery podrzel
z humanismu: vidél &lovéka mnohem lepsiho nez ja-
kym jest a hiich ho neznepokojil tak hluboce jako
Luthera. Dal také mnoho na lidsky rozum a v jeho
spisech (z nich predni jest kniha ,,0 pravém a [ales-
ném nédboZenstvi“) je misty vice kritickych tdvah nez
svédectvi viry. A o svitostech ucil, ze jsou ustano-
veny jen na pamitku JeZiSovy smrti, Ze jsou jen obraz-
nym zndzornénim vykoupeni. Nevéfil, ze by byly pro-
stfedkem BoZi milosti a ze by pfi nich Kristus vstu-
poval ve skutetné, mimoridné obecenstvi s véricimi.

A privé zde se nejpatrnéji jevil rozdil mezi Zwing-
lim a mezi Lutherem. Lutherovi byl rozumovy vyklad
velefe Pdné, jak jej zastival Zwingli, rouhdnim. Ha-
jil ndzor, 7e vetere Piné je zvlistnim obecenstvim
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s Jezisem. Neucil sice po katolicku o pfepodstatnéni
chleba a vina, ale pomoci scholaslick‘)"cl!: vykladi,
k nimz se nyni po dfivéjSim pfikrém odmitdni schola-
stiky vritil, dovozoval, Ze je Kristus Svym télem pii
veteri Piné pritomen. Zwingli opét nemél pochopeni
pro Lutherovu touhu po svitostném obecenstvi s m
stem. Doslo k polemikim (kniZznim zipasium) mezi
obéma a na obou stranich rostla nechut. I kdyz bylo
postaveni evangelikiic v Némecku i ve Svycarsku vel-
mi obtizné, nedoslo mezi obojimi ke smiru a ke spolu-
prici, a¢ se o to v zijmu spoletné obrany dély pokusy.
Oba reformitofi a druziny jejich privrzenci se sice
r. 1529 sesli v Marburku k rozhovoru, jenz mél vésti
k dohodé, skoncili vsak zjisténim protiv vétsich, nez
aby mohly byti picklenuty. ,Mite jiného ducha®, vy-
jadril se Luther o Svycarech — a prehrada d¢lici oboji
vyznavace Kristova evangelia nebyla docela odstranéna
doposud.

Boj o zabezpeéeni reformace ve Svycarsku i v Risi.

Oboji stoupenci reformace vedli boj s papeiskou
stranou o své 1jmé. Ve Svycarsku bylo dilo Zwingliho
tézce ohrozeno, kdyz katoliéti SvycaFi porazili Curys-
ské u Kappelu (1531). Zwingli se bitvy tcastnil jako
polni kazatel a prisel zde o Zivot. Jeho mrtvé télo roz-
ctvrtil kat a spalil je na hranici. Smrt viidcova a po-
rizka jeho mésta neznamenala vsak potlaceni refor-
mace, jez o milo let pozdéji z Bernu pronikla do Ze-
nevy, odkud nastal ve Svycarech obrat pro reformaci
priznivy.

Dokud nemohl cisaf na evangeliky v Risi uderit
moci, snazil se primét je k ndvratu do cirkve po do-
brém. Obé strany mérily své sily v disputacich a na
Fisskych enémech. Na snému Spyrském (1529) evan-
gelici zatlateni do mensiny podali protest proti usne-
senim, jeZ je obmezovala; odtud se jim dostalo jmé-
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na protestantii. Na snému v Augsburce (r. 1530) pred-
lozila kniZata a mésta strany Lutherovy vyzndni viry
(konfesi) sepsanou Melanchthonem, jenz pak napsal
i jeji apologii (obhajobu proti katolickym theologtim).
Proti zjevnym nepritelskym timyslim cisafovym sdru-
zili se némecti evangelici v t. zv. Smalkaldsky spolel
(1531) s Filipem Ilessenskym v cele. Ale pravé tento
vyznamny politicky viidce némeckych protestantii se
zapletl do dvojiho manZelstvi. Jeho hfichem, na néjz
glatily tézké tresty, byla situace evangelikii oslabena:

ilip se musil uchdzeti o dobrou vili s cisafem, aby
nepozbyl svého kniZetstvi. I jinak nechybélo dokladu,
ze luterstvi musi ve svych vlastnich vyznavacich své-
sti nesnadny zipas, aby se ochotné podridili Bozimu
zékonu. Kézini o pouhé milosti rozumél leckdo Spat-
né.

Luther sim byl témito a jinymi starostmi tisnénm,
tieba Ze je opét a optt premahal vérou v Toho, jenz
svého dila nikdy neopusti. Zem¥el ve vire v Jeho mi-
lost r. 1546, jednémi ctén nade viecky smrtelniky,
druhymi nendvidén az za hrob a pomlouvin hire nez
ktery jiny muZz vynikajiciho postaveni. Déli lidi az
podnes a strhuje vzdy jesté jedny k zaujaté tcté, jiné
pak k neméné zaujatému odporu.

Hned v roce po jeho smrti se rozpoutala vdlka mezi
cisafem a zeslabenym spolkem S$malkaldskym, jemuz
jen véhavé hodlali pomoci evangelici cesti. Cisar zvi-
tézil. Reformaci hrozilo 1iplné potlateni a i sim Me-
lanchthon se enazil zachrinit situaci nejvétsimi dstup-
ky katolickému uceni a Fimskym fidim. Mnozi se na
jeho nestatetnost zle horsili. Rozhodnéjsi odpirali sou-

las 8 jeho ustupky a Strasbursky reformator Bucer se
radéji vystéhoval do Anglie. Kruty postup cisarovych
vojsk (Spanélekych) vzbudil vsak proti cisari nelibost
i mimo jeho piivodni odpiirce. MoFic Sasky, jenz prve,
ac prislusel ]Fc) evangelikiim, podporoval cisare, nahle
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zménil frontu a donutil jej k dalekosdhlému dstupu.
NdboZenskym mirem augsburskym (1555) byla Augs-
burska konfese uznina za vyzndni v RiSi rovnoprdvné
s fimskym katolictvim a ti, kdo se k nému prizni-
vali, nabyli pravni ochrany. Reformovat celou cirkev
se nepodafilo ani reformaci némecké; jako v Ce-
chich, i zde doslo k trvalému rozdvojeni kfestani ve
dva tabory, jeZ i potom ¢ekalo nové méreni sil. K to-
mu nedoslo k celistvé organisaci luterské cirkve.
V kazdém, i nepatrné¢ velikém kniZetstvi byla evan-
gelickd cirkev zfizena zcela oddélené od ostatnich &4-
sti, mohla mit své vlastni fddy a mohla si formulovat
uteni po svém.

*

Rdz a obsah Lutherovy reformace. Milost a vira.

Lutherovi bylo ddno nové porozumeét dosahu Bozi
milosti, dané ¢lovéku v Jezisi Kristu a nové spatrit
cestu k privlastnéni Bozi milosti pouhou vérou, k niz
clovék dospiva pisobenim (darem) Ducha svatého skrze
zvéstovani Boziho slova. Biih je tak milostiv, ze odpou-
sti docela; odpousti z pouhé milosti, ne za skutky clo-
veka. ,,Milosti spaseni jste skrze viru, a to ne sami ze
sebe, dart jest to Bozi, ne ze skutki, aby se nékdo ne-
chlubil“ (Ef. 2, 8). Bozi spravedlnost je zkracovina, Bozi
milosti se pohrd4, Bohu se ubird na slavé, mysli-li si
clovék, e méd Jeho milost dopliovat jesté zasluhami
svymi nebo zdsluhami ,svatych®. To jiz milost pie-
stava byt milosti a ¢lovék je znovu odkizin na vlast-
ni sily, které vsak k plnéni BozZi ville nestaci a jistota
spaseni se znovu hrouti. Od c¢lovéka &ekd Buh je-
diné: aby Jeho milost prijal upfimnou vérou, jako
dar zcela nezaslouZeny, ale prece zcela urcité dany.
Luther se nemiize dost navymyslet podobenstvi bar-
vitych a vroucich, aby osvétlil, co znamend milost a
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vira. Jednou vdm povi o zebrdku obdarovaném ohrom-
nym dédictvim, ktery toho dédictvi dosahuje prostt
tim, Zze bez rozpaki véii dobroté svého dobrodince.
Jindy mluvi rozehfatymi slovy o svatbé¢ duse s Kri-
stem. Duse, chudicki, poskvrnéna nevésta, neprindsi
do snatku nic, ale nic nez svou ubohost: Zenich Kri-
stus ji jde vstfic se viemi poklady své svatosti, svych
zésluil: pravem manzelstvi bere na sebe chudobu a

nizeni Své nevésty, ji viak navzijem diva podil na
Svém bohatstvi a na Své slavé. Dar. Milost. Nic nez
darovana milost. A Bith md ndrok na to, aby se vérilo
evangeliu, protoZe evangelium jest Jeho slovo a On
nelze. Jak chces phit Bozi vili, kdyz svou nevérou
v Jeho slovo rudis hrubé hned prvm prikizini a ¢i-
nis Boha lhifem? Jen véf — ale pamatuj, Ze ani ta
tvd vira neni zdsluznym skutkem, nebot i viru v tobe¢
vzbuzuje Bih Svou miloesti a ty nejsi spasen za viru,
nybrz prosté véris BoZi milosti. Milost pak zistava
stile milosti. Ty, vérici ¢lovéce, nejsi skrze viru udi-
nén dokonalym ¢lovékem, nybrz spravedlnost Kristova
je ti pfipoétena k dobru. Jinak osvétleno: vinikovi se
tu nepromiji proto, %e uZz se polepsil, nybrz jest pro-
hldsen za spravedlivého na tcet Jezife Krista.

Dosah Lutherova objevu evangelia milosti.

Nikdo nepredstihl Luthera v radostném opévovini
a vyndieni té neskonalé milosti nebeského Pdna. Vsich-
ni ostatni reformitori radi uznali platnost evangelia
v tom smyslu, jak je po staletich znovu kazal Luther.
Rimskou cirkvi, jeji zboznosti, jejim zfizenim, jejimi
riady otFdslo pak toto uceni do netusené hloubky i si-
re. Mezi Bohem a ¢lovékem neni lidskych prostfedni-
kt; vdichni vérici jsou knézimi (I. Pet. 2, 9). Neni
tedy ani papez veleknézem a hlavou cirkve. Mse neni
opakovianim obéti Kristovy, platné jednou pro vsecky
veky (Zid. 9, 28). Spaseni neni mozno ziskat nadpramér-
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nymi zisluhami: neni tedy divodu pro kldsternictvi.
Odpustil-li Bih véricimu viecko, neni ofistce, nemaji
smyslu mse a modlitby za mrtvé. Neni-li a nebylo-li
msvetei®, ktefi by do duchovni pokladny cirkve na-
shromdzdili zdsluznych skutkii nad svou potrebu, nemé
cirkev z éeho udilet odpustky; jsou klam. Nedovede-
me si uz predstavit, jaky oddech v nejistotich o spa-
seni — a jak ohromné zevni zmény zplisobilo toto
uCeni. Klistery se rusi. Cirkevni financnictvi, z tak
veliké cdsti zalozené na platech za mse a za pFfimluvy
za mrtvé, se hrouti. Papez pFestivi byt pinem cirkve
— i pdnem nad svétskymi vrchnostmi, kdy%z Luther
a jini po ném jasné vymezili, Ze cirkevni vrchnost ne-
ma priava poroucet vrchnosti svétské, ba kdyz byla
svétské vrchnosti priféena povinnost reformovat cirkev
misto nedbalych biskupti a proti papezi. Tu byly
i svétské statky a vysady biskupim a opatiim odnaty
ve prospéch svétskych knizat.*)

Lutherova reformace dala nové podnéty myslenkové
praci na poli bohosloveckém. Poslouzila duchovnimu
bdsnictvi a duchovni hudbé tim, Ze uvedla do boho-
sluzeb i do rodinného Zivota duchovni pisen v ndrod-
nim jazyce, jako to jiz dlouho pred tim ¢inili husité
a Bratfi. Luther sdm slozil fadu krdsnych pisni duchov-
nich.**) Horlivéjsi vyucdovani ndbozenstvi vedlo k roz-
siteni $kolstvi. Lutheriv pFeklad bible rmamenal po-

*) Knizata i mensi vrchnosti ziskali pri téchto zménich (t. zv.
sekularisaci, posvétiténim, cirkevniho majetku) veliki jméni. Ale
vyklad, ze se vrchnosti stivaly cvunge]ickémi jen proto, aby se
domohli cirkevniho jméni, plati jen v mensiné pfipadi. Jsou jas-
nd svédectvi toho, Ze prevazovaly diivody vskutku ndbozenské.
Mnozi z kniZat a péni ostatné prijetim luterstvi zdroven na scbe
brali nesnadny zdpas o zajiiténi reformace proti cisafi.

**) Mnohé z nich jsou volné zpracoviny podle Zalmi; tak svéto-
znimd ,Hrad piepevny* podle z. 46, ,,Z hlubokosti volim k To-
bé* podle z, 150‘ Také vaneéni ,,Z nebe pFichdzim samého™ je od
Luthera.
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titek nového obdobi v déjindch némecké literatury.
Ani v nedplném vycétu disledki jeho reformace v 7i-
voté nédrodi, jez jeho uceni prijaly, nemiizeme po-
mléet o tom, jak veliky vyznam melo Lutherovo od-
mitnuti knéZského i kldsterniho bezZenstvi a mniSské
Zebroty. Luther nové ukdzal k vyznamu a krdse ro-
dinného Zivota, jejz prece Bih sam ustanovil, a pri-
sp¢l k novému zhodnoceni viednf price v obcanském
povolani.

Milost a zdkon.

Velikost Lutherovy reformace je vsak zmensovina
jeho stanoviskem k BoZimu zdkonu. Po duchovnich bo-
jich, v nichz prozival hrizu z nesplnéného zikona, ne-
dovedl do radosti nad spasenim, obdrZenym z pouhé
milosti, pojmout radost z Boziho zdkona. (Jinak Ceskd
reformace, pro niz }'c priznacna radost z poznini Bo-
Zich rozkazu a zipal pro jejich uplatnéni. Husitim a
Bratfim byla bible predevsim knihou BoZiho zikona,
Lutherovi knihou duchovniho potéseni.) Z obavy pred
novym jhem zivazki a Fada dosti nezdiraznil, zZe kfe-
stané prijati na milost potfebuji stile BoZiho zdkona
jako ndavodu k plnéni Bozi viile. Milost a zdkon se mu
prilis délily. Jakoby se bél, Ze prizninim plné zdvaz-
nosti zdkona prijde véfici duSe zase o jistotu, ze Bih
odpustil viecko a to z milosti a ze zase zactne ziko-
nicky zdpas o spravedlnost z vlastnich skutki. Kde
milost dosti zdiiraznéna neni, tam ovSem i na evan-
gelické pid¢ neni k zdkonictvi daleko a brzy se sta-
nou zdkonem i velmi lidskd ustanoveni. Ale zase na-
opak stalo ee zneviZeni zikona luterskym vyznavacim
tézkym osidlem, takZze velmi mnozi hreSili na milost,
odmijtali Zivotni kdzen, protoZe pry jiz nejsme pod
zdkonem, ale pod milosti. Na piiklad: Luther sim ne-
byl ten Zrd¢ a pijan, jakého z ného udélali nepritelé;
védél o mezich v uZivini pozemskych dari, jez umél
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rijimat od Boha vdécné — a Ze tomuto radostnému

hledu na pozemské dary uéil lidi, bylo jeho zdslu-
ou. Ale tim, Ze odsunul zivaznost zé]y(ona pro véfi-
cfho, nepostavil hriz onomu pozdéjiimu nemirnému
hodovini a odpornému piti, jez zamorilo némecké kni-
ieci1 d’vory. A vzpomenme na pripad Filipa Hessen-
ského!

Lutherav konservatismus.

Dibec reformoval Luther vice nitro neZ Zivot vé-
Ficich. Vice dirazu polozil na viru a na ufeni nez na
poslusnost a kdzen. Ani ridy v cirkvi nepodrobil do-
statecné revisi ve svétle Pisma; byl tak soustfedén na
pravy pomér duse k Bohu S{»asiteli, ze bohosluzebné
rady i zrizeni cirkve poklidal za podradné véci. Pa-
pezstvi ovsem odmitl na konec rozhodné, relormaci
cirkve svéril viak svitskym kniZatim, coZz vedlo proti
jeho pivodnim plinim k nesvobodé cirkve. A pokud
jde o obcansky zivot: Luther vidél svét docela odci-
zeny rajskym Fidim. Hfich mu byl tak tizivou sku-
tecnosti, ze poklddal za marné, ba za nespriavné chtit
tento svét reformovat vytyCenim a prosazovinim no-
vych fida podle Boziho slova. Kiestan ma nechat platit
ve spolecnosti platné potidky, i kdyz vidi, ze to jsou
fidy vzeslé z porusenych lidi. Na tomto hrisném svété
jinak nebude. (Ceska reformace naopak volala evét
ve viech jeho oblastech k poslusenstvi Boziho sloval)
To vedlo Luthera k odporu proti selskym snahidm po
vétsi mite lidskych prdv a socidlni spravedlnosti. Od-
tud také Lutherova prichylnost ke knizatim jako
k drzitelim a zachovavatelim dosavadnich fidi. Mlu-
vime o Lutherové konservatismu. Zistal priznacny je-
$té i pro luterdny 19. stoleti, ktefi nedovedli poroz-
umét délnickému hnuti. Jeité v té dobé se nasli lu-
tersti bohoslovci, ktefi z Pisma (na pf. z listu k File-
monovi) hijili dovolenost otroctvi... Stanovisko Lu-

93



therovo vedlo v nadi dobé k tomu, ze i nékteri luterSt
bohosloveci dali za pravdu udeni, ze kresfan neni ve
svétském zZivoté oben BoZzimu slovu, nybrz zvlast-
nim riddim spolecenstvi kmenového nebo rddim stét-
nim.

Neni sporu o velikosti reformdtora Luthera. Ale
i jeho dilo mélo své nedostatky. Mnohé z nich se uki-
zaly teprve po reformitorové smrti, kdyz jiz se ne-
mohl proti nim ozvat. Jisté Ze zvlisté po mravni stran-
ce chtél mit Luther cirkev ¢Cistsi nez jakd pozdéji
byla: vzdyt prece vyklidal Desatero na prvnim misté
svého katechismu. Ale ¢im vétsi a trvalejsi je dilo
kterého clovéka, tim patrnéjsi jsou i nasledky ichy-
lek, které pronikly do jeho pracovni osnovy a nezby-
vi nez poui:ézat k jejicgl poditkim. Bylo potiebi dalsi
prdce k dokondni Lutherovy reformace. Pokoleni jeho
ziki vykonalo itictyhodnou prici bohosloveckym roz-
vinutim Lutherova udeni a vychovou sirokych vrstev.
Slabin jeho reformace vSak bud dost nevidé¢li, bud jich
prekonat nedovedli. (Srovnej stesk Komenského
v Ksaftu, odd. 16.) Co bylo nejlepsiho v Lutherovi na
jedné strané a ve Zwinglim na strané druhé, spojil a
prohloubil Jan Calvin.
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VII.

CALVIN
Zatdtky.

Jan Calvin*) se narodil r. 1509 v Noyonu (v severni
Francii), kde byl jeho otec biskupskym iirednikem.
Byl tedy od détstvi v tésném styku s cirkvi, byl Fim-
sko-katolicky vychovdn a jiz jako chlapec mél cirkev-
ni obroéi. V;:;dlc vlivii otcovského domu na né&j piiso-
bil casty styk s rodinou slechtice de Montmor, kde si
osvojil chovani urozenych lidi. Se syny pana de Mont-
mor se vénoval humanistickym a pravnickym studiim.
Tak prisel, mladik tiché povahy, milujici uzky kruh
divérnych pritel a svd studia, do universitnich mést
s jejich duchovnim proudénim. Zde, v Parizi a v ji-
nych mistech, se dostal do styku s pfivrzenci Luthe-
rovy reformace, jejiz vliv zasihl od pocitku 20tych let
i Francii. Cetl Lutherovy spisy. Zprvu se evangeliu
vzpiral, ale ,,Bih ulinil nihlym obricenim mé za-
tvrzelé srdce povolnym a uéelivym,* fekl po letech sim
o sob. Svych drivéjsich studii zcela neopustil, vzdy
vice vsak se oddaval bohoslovi. Dal se vésti poznanou
pravdou tak ccle, Ze se brzy — a¢ jest¢ mlad — stal
ucitelem a mluvéim jinych. Pro své pfizndni k refor-
maci musil opustit vlast (1533). V ciziné pokradoval

*) Latinisovand forma jeho francouzského jména Jean Cauvin
(8ti zdn kévén). Cti — jak se u nds Casto i pise — Kalvin. V od-
vozenych jménech pileme vizdy kalvinsky n. kalvinsky, kalvinis-
mus a pod., stejné jako vedle osobniho jména Luther piseme od-
vozend jména lutersky a pod.
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v bohosloveckych studiich. Upinal se vidy plne¢ji
k Pismu.
Uéeni.

Na obranu francouzskych evangelikt pred jejich kri-
lem napsal r. 1536 souhrn reformaéniho uceni, jak
k nému do té doby dosp¢l; tak vzniklo 1. vyddni jcho
slavné Instituce (Institutio religionis Christianae, Uceni
nibozenstvi kiestanského). Spis svédéi, Ze se Calvin
ufil u Luthera, k némuz, a¢ osobné nezndmému, mel
jako k prvnimu reformétoru tdctu vic nez Zikovskou.
Zachoval si ji, i kdyz dobfe védél o rozdilech, pro kte-
ré se nemohl pfipojiti ke vSem ndzorim vitember-
ského ucitele bez vyhrad. Rozdily plynuly odtud, ze
se Calvin nesoustredil na otdzku osobniho spaseni tou
meérou jako Luther. T¢&sil se sice jako on jen a jen
z evangclia o spaseni z pouhé milosti. Jeho projevy
dysi az do konce vdéénou pokorou ¢lovéka, jenz vi, ze
byl zachrdnén od zahynuti nevystihlym Bozim milosr-
denstvim a ze¢ nemd pranic, ¢im by se mohl pred Bo-
hem chlubit. Védél, jak kazdy krfestan stile potrebujc
odpusténi hrichd. Byl vsak vice zaujat BoZim slovem
neZ potfebami svého nitra. Rikime, 7e jeho zboznost
byla objektivnéjsi nez u Luthera, jenz byl zaloZen sil-
né subjektivné. Ve slové Bozim pak nalezl predevsim
zvést o BoZi svrchovanosti, zjevené svétu i ve Starém
zdkoné i v evangeliu Jezise I](rista Pina. Bih zjeveny
v Kristu byl mu do té miry Panem a vladafem vseho
svéta, ze se mu celé zjeveni Bozi pravdy obsazené
v Pismu soustfedovalo ve vyzvu: samému Bohu sliva
(soli,Deo gloria)! , Pfedeviim jsme sc zrodili pro Boha,
nikoli pro sebe.” Stfedem zijmu krcsfanova nesmi
byt vlastni spaseni, nybrz cest Bozi.

Z naprostého vyvySeni BoZi moci a milosti plynulo
Calvinovi hluboké porozuméni viry pro skutetnost, nad
kterou se jini tolik zariZeli a zaraZeji: Ze totiz Buh
sam od v&ka vyvolil ze zdstupu hiisniku ty, které chtel
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obdafit Zivotem a postavit do Své sluzby. Vira soustre-
dénd ve smyslu Pisma na samého Boha Otce Pdna Jc-
zise Krista nutila Calvina, aby véril, ze ¢lovék jest do
viech disledkt Bozim vlastnictvim a Ze sama vééni,
naprosto svobodnd, svrchované milostivd rada Boz
rozhoduje o tom, aby ¢&lovék byl spasen. Vidél, jak
tato vira v predestinaci (preduréeni) ddvd véricimu
¢lovéku nejhlubsi zakotveni v jistoté, %e neni pone-
chin sim sobé, své nedovéie, své nedokonalosti, nybrz
ze Bih sim skutkem Svého vyvoleni ruéi za jeho zi-
chranu a prijimd jej do Svého lidu a Ze ve Své mi-
losti élovéﬂu prokazané nepodvratné trvd prese viecko
kolisani a klesani, kterého je i vérici ¢lovék tak pln.
Calvinova vira v predurceni se tedy naprosto lisi od
moslimského uceni o despotické svévoli Allahové.*)
Neni také moimo strhovat ji na droven determinismu
(filosofické viry v osud). Povézme jesté jednou, ze Cal-
vinovi zileZelo na tom, aby vyvysil Boha jako jediného
Déirce a Pusobce spaseni, pred Nimz sc¢ clovek ni¢im
nesmi chlubit. A Ze mu éfc)) o jistotu spaseni. Luther
vyslovil, 7e spaseni clovéka nezilezi v jeho zasluhich.
Ale stejné nedostatetnd jako mé ,,dobré skutky® jest
i md vira. Jak slabé bylo by mé spaseni zabezpeceno,
kdyby zileZelo na mém rozhodnuti pfijmout Bozi prav-
du a na vytrvalosti mé viry! O¢ urcitéji smim spoleh-
nout, ze evangelium plati i mné, smim-li véfit, Ze mne
ke spaseni urcil Bih sim a Ze za né sdm rudil
Calvinovi neslo o vietetné hloubdni o tajemstvich
Bozich, jaké privé ctasto vede k odporu proti sloviim
o predurceni. U¢il o ni v souvislosti s evangeliem Jezi-
se Krista; nevedl k zoufini, nybrz k pevné vire v Boz
milost. Jsou ovSem c¢linky ve vife krestanové, které
lze pfijmout a o nichZz lze mluvit jen na uréité vysi
viry. l\fa nizsi vrovni se z nich stanou beznadéjné pre-
trisané nauky, vedouci pri domgysleni do dusledki

*) Srov. 1. 93n.




k nemoznym rozporum. Vira vsak nevede k logickému
dusledkarstvi. Neposkytuje potravu filosofii, ale vy-
zndvd, Zze ,z cdstky zajisté poznivime* (I. Kor. 13,
9). K této castecnosti pozndni viry nilezi i to, Ze vira
nemd odpovédi na otizku, pro¢ jen nckteré vyvolil
Bith k spaseni a pro¢ jiné urcil k zahynuti. (Srov. II.
Mojz. 7, 3; Prisl. 16, 4; Rim. 9, 18.) Zde prestdvi do-
tazovini; zde je vira odkidzina na zjeveni BoZich sou-
di v posledni den.

Jistotu vyvoleni nekdzal Calvin jinak neZ s ncusta-
lou vyzvou k posluinosti Boziho zdkona, jenz plati
i pro vérici v milost Bozi, ba privé pro né. Proto jim
bylo odpusténo, aby mohli opét konat viili BoZi. Cal-
vinovo uceni, jez nic z luterského objevu ¢istého, ra-
dostného evangelia neopoustélo, nabylo soustfedénim
na Bozi majestit neobycejné pevnosti, uréitosti a zd-
vaznosti. Ne potreby élovéia, byt sebe duchovnéjsi, ale
Bozi slava, Bozi zdjem, Bozi slovo, Bozi vile, Bozi pri-
kazini bylo tu postaveno do popredi. Milost a zikon
ziroven. Smlouva s milostivym gohem, jez nesmi byt
pomijena. Calvin tu vyznamné doplnil, co luterskému
zvéstovani pouhé milosti skodlivé chybélo. A ve jmé-
nu svrchovaného Boha musi byt provedena i reforma-
ce cirkve. Jen Bozi slovo, nic z lidskych tradic a z cir-
kevnich ustanoveni nesmi jiz platit nejen v udeni, alc
ani v fidech, v bohosluzbé, v celém zivoté cirkve po-
dle slova Boziho obnovené, jez musi vidy pod slovem
Bozim zistat, aby jim byla i naddle opravovana. (Ec-
clesia verbo Dei reformata et semper reformanda.)

Po prvé v Zenevé (1536—1538).

Calvin sdm zkusil bohaté, co znamena Bozi pravda
se svou zdvaznosti pro clovéka, jenz se ji oddal. Od
prirozenosti (jak sdm o sobé prizndval) tzkostlivy a
malomyslny, k tomu télesné slaby* a nemocemi trape-
ny ztvrdl v hrdinu a jeho srdce bylo plno odvahy a
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nedstupnosti, kdyz slo o véc Bozi. KdyZ pak se mu mi-
sto literdrni prace v klidné pracovné stalo tikolem refor-
movat cirkev v danych okolnostech a pfekdzkéch, osvéd-
il se zdpasnikem neobytejné odvdznym a vytrvalym.

Dvacetisedmilety bohoslovee bez vlasti proslul svou
Instituci vice, ncz mu bylo milo. KdyZ jesté téhoz roku
projizdél Zenevou, aby se jinde v ustrani zabyval dal-
$im studiem, prinutil jej tamni kazatel Dilém Farel,
aby zistal a pomohl mu ekutecné reformovat mdsto,
jez teprve o rok drive FareIO\'l)"m pusobenim refor-
maci prijalo. Calvin vihal. Farcl mu pohrozil kletbou,
uhne-li povinnosti, jez se mu zdila neprijemnd. Cal-
vin poslechl a stal se v Zenev¢é ucitelem bohoslovi a
kazatelem. Opravdu mu zde zacal tuhy zipas. Zprvu
sice rychle nabyl rozhodujiciho vlivu: Zenevané pri-
jali jeho uéeni (kazdy obcan musil zivazné prohlésit
svij souhlas s reformovanym vyznanim viry) a pod-
Fidili se prisné kdzni, kterd Calvinovi plynula ze zi-
vazku spoleéné poslusnosti Boziho zikona. Byl to prud-
ky odklon od dotavadnich mravi, uvolnénych vlivem
nevizané renesance. Nebylo divu, Ze se brzy stala mno-
hym ve mésté nepohodinou urcitost v uceni i tuhd ki-
zen, jez zakazovala nejen ,hrubé hrichy®, ale i pre-
pych, pijdctvi, karban, tanec, divadlo. Calvin Zzadal,
aby vsichni obmezili svou osobni svobodu a aby pod-
ridili svd svédomi Bozimu slovu. Renesancni ¢lovek se
obojimu vzpiral ve jménu prév ,svobodného clovéka™.
A co bylo snazsiho nez fici, ze Calvin a Farel porouci
vérit a zit tak, jak si oni Pismo vyklddaji! Jiz r. 1538
nabyli nespokojenci prevahy a vykazali oba nepohodlné
kazatele z mesta.

Po druhé v Zenevé (1541—1564). Bohosluzby, kdzen,
zFizeni cirkve.

Calvin se t&sil, Ze sc koneiné dostane ke klidné lite-

rarni préci a odesel do Strasburku, z néhoz vytvoril vy-
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znamné stredisko reformace Martin Bucer. Zde se
také ozenil s ovdovélou Idelettou de Bure, Zenou nad
jiné uslechtilou, v niz ziskal vérnou manzelku a po-
mocnici. Ale jako prve Farel, tak nyni Bucer jej pri-
nutil, aby i zde prijal drad ve spriaveé cirkve. A Zenev-
$ti se na svého kazatele brzy rozpomenuli, kdyZz se
ukdzalo, ze jeho protivnici nedovedou vlidnout ani
k politickému prospéchu obce, natoz pak aby se ubrai-
nili ndporu a svodu protireformace. Rﬂ 1541 byl Cal-
vin prese své zdrahdni znovu povolin do mésta, aby
zreorganisoval cirkev. Potom cht¢l opét odejit — se-
trval vSak az do smrti (1564). Usporadal bohosluZebny
Fid ve smyslu drivejsich reforem Farelovych a po pii-
kladé Fdda curysskych a Strasburskych tak, aby predni
misto zaujimalo kdzdni (tehdy zpravidla pual druhé ho-
diny trvajici) a vetefe Pin¢. V podrobmnostech nebyl
neustupny, ani netrval na jednotnosti bohosluzebnych
zpsobii. Zasadil se viak o to, aby sliva Hospodinova
byla ziejmé v prostoté bohosluzeb. Védélt, ze vsecko,
co do kosteld vnesli lidé k ukojeni svych citovych a
estetickych potreb, prekdzi plnému pokoreni pred slo-
vem zivého Boha. Z chrimi odstranény oltire a kruci-
fixy, obrazy a sochy i varhany. Dilezitou soucdsti zc-
nevskych bohosluzeb se staly Zalmy, jez zpivalo cclé
shromézdéni. Calvin sim prevedl nckteré zalmy ve
zpévné verse francouzské, jiné podobné zbisnil Clé-
ment Marot. Ndpcvy slozili nebo upravili zvlisté Louis
Bourgeois a Claude Goudimel.*)

Rdzny zpév biblickych Zalmd plnych uréité viry
v Boha, v }.;zho panovini, v Jeho slitovdni a v pomoc
zaslibenou vérnému Bozimu lidu formoval od té doby
velmi mocné viru a Zivot reformovanych sbort. Zali-

bila si jej i nale Jednota bratrskd, kdyz po prikladé

*) Cti: kléman maro, lij burZoa, kléd gudimel.
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francouzskych (a némeckych) kalvinista zalmy zrymo-
val Bratr Jiri Strejc. Zpivime je po ném — namnoze
praveé francouzskymi napévy — dodnes.

Ukol cirkve neni vsak vyCerpdn slavenim Boha ve
shromazdénich, zvéstovanim slova Boziho a vysluhova-
nim svatosti. Cirkev stoji ve smlouvé s ITospodinem ne-
méné zivazné nez lid starozikonni. Cisté uceni a Cisté
bohosluzby musi v ném byti provdzeny poslusnosti
viech udu v celém jejich zivoté. Neslevil tedy Calvin
nic z pozadavka pfisné zivotni kdzné, jak se¢ o né za-
sazoval jiZz za prvniho pobytu ve mésté. Kdo se hrubé
provinoval proti zikonu Bozimu, byl trestin podle stit-
nich zikonl aZ i vézenim nebo smrti, nebot podle pri-
kladu starozikonnich krili jest povinnosti svétské
vrchnosti, aby dbala o dodrzovini zdkond BoZich po-
dle celého Desatera. Ziroven vsak bdcla nad kazni
cirkev sama svym zplisobem a zakrocovala svymi pro-
stfedky kézné (zvlasté vyluCovinim od svatosti a od
Kmotrovstvi) a tuto cirkevni kizen Calvin se vsi urci-
tosti vyhrazoval cirkvi samotné. Stinnou strankou kaz-
né velmi prisné provadéné byla jeji nucenost, od niz
nebylo daleko k pokrytectvi na jedné strané a k nebra-
trskému sudicstvi na strané druhé.

Od zikladi prebudoval Calvin cirkevni zFizeni, pro
které také nesméji platit lidské nédpady a rozumy, ani
jakkoli stard tradice, nybrz jen zjevena vile Boii, po-
dle niz se Fidila cirkev apostolski. O sprdvu sboru a
o prici v oblasti zenevské cirkve se od r. 1541 délily
podle jeho ,Sporadani cirkve“ Etyfi skupiny pracov-
niki. Pastofi*) (téz: sluzebnici slova Boziho) byli po-

*) Pastor — latinské slovo, znamenajici ,,pastyi® — je pii-
léhavy, také u némeckych cvangeliki obvykly ndzev pro duchov-
niho sprdvce. U nds neni obliben proto, ze se k nému poji ne-
mili vzpominka z doby tolerancni. Tehdy byl tento ndzev evan-
gelickym kazatelim vnucen na rozdil ode jména ,fardi“, které
bylo vyhrazeno jen cirkvi Fimskokatolické jakoito vlidnouci.
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voldni ke kazdni Boziho slova, slouzili sboru svatostmi
a byli povinni pastyiskou péé¢i jednotlivym rodindm a
udum sboru. Stardi (presbyteri) dozirali na Zivot ve
sboru a poméhali pastorim v pastyiské pééi a v ko-
ndni cirkevni kdzné podobné, jako v nasi Jedmoté bra-
tri soudcové. Pribrinim starSich z rad nebohoslove,
laika*) do price cirkevni a do vedeni cirkve byla vy-
jidrena zdsada, ze v cirkvi nerozhoduji jen ,knézi*
nebo farifi. Plni spoluodpovédnost ndlezi viem oprav-
dovym tdim shoru. V Zcnevé byli starsi voleni mést-
kou radou. Jinde, zvl4ité tam, kde svétskd moc cirkvi
neprila, volil je sbor sdm. Udast starsich na spravé cir-
kve stala se pro cirkve rdzu Calvinova tak vyznammd,
ze se nékteré z nich pfimo jmenuji presbyternimi.
V Zenevé vsak byl jesté dalsi cirkevni urad pro prici
socidlni: diakoni. Cirkev v nich vztahovala ruku ku
pomoci chudym a ubohym na doklad, Ze evangelium
ma také socialni dosah a ze cirkev tento doprovod ka-
zani radostného poselstvi nesmi zanedbdvat ani cele
odevzdat rukdm jinym. Myslici hlavou sboru Zzenev-
ského méli byti, jako c¢tvrty duchovni vrad, doktoFi
(ucitelé bohoslovi), aby cirkev uéili v otazkiach theolo-
gickych a aby dohliZeli na ¢istotu uleni, o néz Calvi-
novi neslo méné nez Lutherovi, ticba pro né na zivot
v kdzni a bdzni Bozi nezapominal. — Pastofi a doktori
tvorili ,,ctihodné shromdzdéni“, kde se v tydennich
schizich vyklddalo Pismo, volili se kazatelé, konala se
vzijemnd kdzen povzbuzovinim a napomininim. Pa-
stori se star§imi druzili se v konsistoF, ktera nebyla
jako u luterskych orgdnem vrchnosti, nybrz naopak za-
stupitelstvem cirkve, ustanovenym k jeji svobodné

*) Nemdme, Zel, dosud lepSich slov pro oznaceni udi shoru,
ktef1 nejsou fariri. Na ncdostatek vhodného pojmenovéni, jez by
se plné vymanilo z iimsko-katolického déleni cirkve na knize a
laiky, t. j. na (méné zasvéceny) lid, styskal jiz Luther r. 1520
vyt)’vkalje, Ze neni sprdvné uzivat ndzvu ,duchovni® jen pro ka-
zatele,

102



spravé. Mezi stitem a cirkvi Calvin obezfetné rozliSo-
val a chrinil svobody cirkve vice nez Luther i nez
Zwingli. Tam, kde kalvinism pronikl do zemi ovlida-
ngch panovniky jiného vyznéni, byla svoboda cirkve od
vrchnosti prohlasovina jesté vyraznéji.

Zivotni zdpas.

V Zenevé nabyl privnicky a stitovédecky vzdélany
Calvin i politického vlivu a formoval také obcéansky
zivot meésta velmi pusobivé v témz duchu jako cirkev:
necht je v celém zpisobu Zivota ve méstée patrno, Ze
vlddne svrchovany Hospodin!*) K tak rozsiahlému
uznéani zdsad vytézenych ze slova BoZiho nedospél vsak
hned. Celych patnict let trval zipas, jejz vedl o Ze-
nevu s jejimi vlastnimi obcany, ktefi se opét vzpirali
jeho vedeni. Byl by byval rid, kdyby ten zipas nemu-
sil vést. Pro svou osobu si nepril vice nez moznosti
soustiedéné kazatelské a zvlisté bohoslovecké prace
pri nejskrovnéjsich Zvotnich podminkédch. Vsak také
7il nanejvy$ jednoduse, jsa bohat jen tzasné pilnou
praci, jejiz vysledky ulozil predevsim do dalSich zpra-
covini Instituce a do dlouhé rady vykladi biblickych
knih: nad studium Pisma nemél studia pilnéjsiho.
Zprivy z jeho soukromého Zivota a z jeho stykii s pra-
teli ukazuji ndm jej jako clovéka vynikajici uslech-
tilosti v chovéani, jako muZe plného citu, laskavosti a
Ucasti ee zdrmutky pritel — vzdyf byl sim stihdn za-
rmutky v rodiné a z nemoci témér nevychizel. Nema-
ji pravdu, kdo Calvina li¢i jako muzZe bezcitné prisné-
ho a tvrdé panovaéného. Ale v Zenevé se ocitl na bo-
jisti a jeho tdkolem nebylo zaridit tam cirkev tak, aby
se vyhovélo véem, nybrz podle rddi Bozich Bohu k wiili
— a tu Calvin neznal smlouvdni ani ustupkt ani ohle-

*) Mluvime o Calvinové zdsadé theokracie (bohovlidy). Zna-
mend to viak néco zcela jiného, nei vlddu knézi ncho krily,
kteti se dovoldvaji Boha, aby posilili svou vlidu ve stité.
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di na kohokoli, byt to byli lidé ve mésté nejvaZzenéjsi
nebo jeho vlastni byvali pritelé.

Piisné a jinym pro vystrahu potlaéil nové a nové
projevy vzpoury proti zavedené kdzni a zidal i mést-
ské tdrady o tvrdé zakroceni proti vinikiim. Naprosto
odrazil vsecky pokusy umensit svobodu cirkve v ko-
néni cirkevni kazné. Bohosloveckymi divody — a kdyz
ty nedosly sluchu, rdznymi kroky obhdjil své uéeni
jak proti nedivére reformovanych bohosloved jinych
svycarskych mést (kterou r. 1549 prekonal vzdjemnou
dohodou), tak proti fadé odpiirci rizného smysleni a
pivodu. Prichézelit do Zenevy lidé jinde pro své ni-
zory ohroZeni a mésto se stivalo to¢ist€ém nejen mu-
ztim urcité viry reformacéni, ktefi se kupili kolem Cal-
vina vérnéji nez domici, ale také mnohym, kteii pra-
vého smyslu reformace nepochopili. Calvin byl neusti-
le v obrané. Slo o opravdovou oddanost vsech refor-
macnimu evangeliu; s témi, jimz Pismo nebylo svrcho-
vanou normou, Calvin spolupracovat nedovedl. Slo
o predestina¢ni uceni, tak mnohymi nechdpané; Calvin
ho nemohl odvolat, aby neumensil Boziho majestatu a
aby nezviklal jistoty s i. Slo 0 uceni o bozské Tro-
jici, jez nékteri uvédéﬁ' v pochybnost i v posméch. Byl
to zvlasté Spanélsky lékar a bohoslovec Michal Servet.
Co on a jeho druhové misto troji¢éniho uceni nabizeli,
zdaleka nestadilo k vystizeni evangelia a k polozeni
Kevn)"ch zdkladl viry. Zdpas s nim vedl Calvin dlouho.

estavél starych ani novych konfesi krestanskych tak
vysoko, aby vizaly svobodu ¢lovéka stojiciho pod slo-
vem BoZim — ale na tom trval, Ze se clovék ve svém
mysleni musi podridit pravé Pismu, Ze se nesmi dat
vést rozumem, citem, libovili, fantasii, Ze nesmi na ne-
pravou cestu uvadét jiné. Naprosté volnosti vlastniho

fesvédéeni neznal ani Calvin ani jini reformitori.
dyz se k Servetovi prifadili nepfitelé¢ cirkevniho radu
a cirkevni svobody, ocitl se Calvin v téZkém obranném
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boji, jehoz vysledek m¢l rozhodnout nejen o jeho
osobnim_bezpeci, nybrz predeviim o trvini jeho dila
v Zenevé. Zvitézil. Servet byl jeho pfi¢inénim odsou-
zen k smrti a (tu jiz proti jeho vili) kruté updlen r.
1553. A jesté o dvé léta pozdéji byla potlaiena po-
sledni vzpoura proti fidim zavedenym Calvinem téz-
kymi tresty na majctku a na zivotech. I kdyZ trestala
svétekd vrchnost (méstskd rada), odpovédnost za kru-
ty postup proti nepoddajnym nesl i Calvin.

Kdo by schvaloval takovou tvrdost v poéindni veli-
kého reformitora, a¢ nebyla neobvykld v jeho dobé?
Vsak jiz ten onen ze soucasnikii se proti ni ozyval.
Ale slusi spravedlivé uvazit, jak velikd tiha odpovéd-
nosti za upevnéni cirkve v dob¢ plné rozvratu leZela
na Calvinovi a jak midlo skuteéneho usili o postiZeni
Kristovy pravdy a o vérné budovini cirkve prokdzali
jeho odpiirci. Ti byli ostatné hotovi uzit nemens$i mé-
rou vsech prostiedkiti k odstranéni vlivu i osoby Cal-
vinovy, kdyby se jim podafilo prorazit. Byl to sku-
tecny boj, opravdova vilka o duchovni orientaci cirkve
na staleti; Eo], ve kterém Calvin bojoval o pravdu,
i kdyz nedovedl vzdy opanovat osobniho po£éidéni
v neobycejn¢ tézkych situacich, i kdyz prisvédéil tak
velikou mérou k ndsili, a¢ v zisadé i on doporoucel
pro duchovni zapas jen duchovni zbrané. Uzti hru-
bého nésili se ndm prici, protoze ho nemuZeme srovnat
s evangeliem. Kalvinisté 20. stoleti postavili r. 1903
Servetovi na misté jeho upaleni ,smirci I]\)omnik“. Nis
povzbuzuje zdsada nasich Bratri, Ze svétskou moc s je-
jim ndsilim neslusi nikdy plésti do véci svédomi a
viry, kterd je darem Bozim. Lidskd icast s odsouze-
nymi neznamend viak prisvédéeni k jejich stanovisku.
Jejich vitézstvi by bylo téice otfdslo reformaci, jeji-
muz trvdni ostatné ziroven hrozilo nebezpeci i se
strany Rima. Jejich pdd Calvinovi znamenal odstranéni
prekizek v dobudovéni cirkve v podatém sméru.
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Zeneva se stala svymi cirkevnimi rddy vzorem refor-
movanym cirkvim ve Svycarech i v fadé zemi, v nichz
reformace rdzu Calvinova nasla stoupence. Ti, kdo
v kterékoli zemi prijali uceni Calvinovo a rady jim vy-
pracované, navstévovali Zenevu, zistavali v dopiso-
vém styku s Calvinem, posilali sem bohoslovece k vy-
Skoleni na slavné zZenevské bohoslovecké akademii.
Calvin rozesilal ze Zenevy rady, pokyny, povzbuzeni
i napomenuti s velikym smyslem pro potreby reformo-
vanych cirkvi v riznych zemich a pro jejich vzijem-
nost. (Podobnym duchovnim strediskem byl pro luter-
ské cirkve riznych zemi Vitemberk za Luthera i po
jeho smrti.) Kdyz Calvin (r. 1564) zemrel, pokracoval
v jeho praci v Zenevé i ve vztazich k zahraniénim
cirkvim jeho zik Theodor Beza (1519—1605).

*

Calvin a Luther.

Ze vieho povédéného jsme vidéli, Ze oba velci refor-
matori $li cestou ve mnohém odlisnou. Lisila se jiz
vychodiska obou. Calvin provedl reformaci predevsim
ve jménu Bozi svrchovanosti, Luther ve jménu Bozi
milosti. Calvina vedlo vice slovo Boz, a to i slovo Sta-
rého zdkona, jejz znovu tlumocil v tésném spéti se za-
konem Novym, kdezto Luther hledal v Pismu odpoved
na tisnivé otizky svého srdce, divaje se tak silné
urcéovat potfebami svého nitra. Luther zpival jasavou,
vécne pravdivou pisenn o pouhé milosti; Calvin k ni
pripojil dalsi verse: Bud poslusen! Dbej o posvéceni
svého zivota, jsi-li pfijat na milost! Luther reformo-
val hlavné nitro clovéka a mél na zreteli predevsim
niterny zivot jednotlivee. Calvin reformoval cely Zivot
jednotlivciv a pfebudoval cirkev podle Pisma od samé-

o zdkladu, kde Luther opravoval jen to, co se Pismu
pfimo pricilo. Zatim co Luther reformoval jen z éasti
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a endhla sluzby Bozi, kdezto zfizeni cirkve ponechal
svétské vrchnosti, Calvin odistil rdzné i bohosluzbu a
dal pevné ziklady vnitini i zevni svobodé cirkve, kte-
rou obohatil novymi pracovniky. A jeit¢ dile: také
v obcCanském Zivoté, jejz Luther zisadné nechdval ne-
dotéen, prohlasoval Calvin panstvi BoZ a platnost Jeho
zdkoni. Uil lidi pravé obéanské svobodé — svobodé
pod zdkonem Bozim — a tim kladl pfedpoklady pro
skutetnou lidovlddu, v niZ nem4 mista lidskd zvile a
pouhd pocetni vétsina, nybrz spoletni odpovédnost za
verejny zivot pred Panem v§i zemé. Urad starsich stal
se v reformovanych cirkvich skolou i pro odpovédnou
ucast na zivoté obcanském. V reformovanych zemich
vyrostla politickd demokracie.

Rozpory.

Calvina a jeho reformaéni smér si nemiZeme myslit
bez Luthera a bez jeho reformace. I u jinych reformié-
torii sc Calvin uéil, at ve Strasburku, at v Curychu.
Jeho dilo znamenalo pokracovini reformace a jeji dii-
sledné dobudovini, jak v rozchodu se vsi porusenosti
cirkve rimské tak v plném primknuti k samému Pis-
mu, z néhoz nyni znélP reformacni cirkvi mohutny dvoj-
zvuk BoZi milosti a Boz svatosti. Calvin sim rad uzna-
val prubojnické dilo svych predchidcii, zvlasté Luthe-
rovo (kdezto Zwingliho soudil dosti piisné). Na strané
luterské nebyl viak pFijiman s divérou. Zakladni roz-
dily nebyly obéma stranim, zvldsté ve druhém poko-
leni, vidycky patrné. Zle pisobila vzpominka na ne-
shodu mezi Lutherem a Zwinglim. V Némecku poji-
mali Calvina nesprdvné jako zwingliovce. Do oci pa-
daly zevni rozdily, zvlasté rozdil v bohosluzebném ri-
du a ve vnitini upravé kosteli. A v dobeé vylpjatého za-
jmu o bohoslovecky vyraz pravdy evangelia staly se
kamenem irazu jednotlivé éldnky uéeni. Calvinovi bylo
s luterské strany vytykdno neevangelické pry uceni
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o predestinaci a zejména, ze nema pravého uceni o ve-
éefi Pané. Privé zde byl jeho vyklad neprivem za-
menovin s pojetim Zwingliho, a¢ Calvin byl s Luthe-
rem zajedno ve vire, ze Pan Jezi$ pri svaté velefi pri-
tomen jest a Ze se tu vérici s oslavenym Kristem se-
tkavd, aby byl od Ného skutecné sycen Jeho télem,
napojen Jeho krvi. Nesouhlasil viak s Lutherem, Ze by
Kristus byl ve svitosti pfitomen télesné. Takové uce-
ni mu rusilo rozdil mezi boZzstvim a lidstvim v Kristu.
Véril v Jeho mocnou, aviak duchovni pritomnost.
Dorozuméni mezi stoupenci obou reformitora je tézké
dodnes. Prispivala k tomu od 16. stoleti i ta skutec-
nost, ze v luterské cirkvi byly po té€zkych bojich mez
skupinami bohoslovei o vyklad uceni I{utherova velmi
vyvyleny konfese (ili symboly cirkve, zejména ,ne-
zmenéné vyznidni Augsburské z r. 1530 (zvané tak na
rozdil od redakce Melanchtonovy z r. 1540), Lutherovy
katechismy a t. zv. Formule svornosti z r. 1577, spo-
jené v Knize svornosti z r. 1580. Konfese staly se lu-
terskym témér tak zdvazné jako samo Pismo. Cirkve
sméru Calvinova, jinak zvané reformované, byly v tom
ohledu obezretn¢jsi. A¢ i zde dochdzelo k premirfe kon-
fesionalismu (dirazu na vyznini vlastni cirkve) a ke
kacefovini pro odchylky nevelikého dosahu, prece tu
zivé trvala zdsada, Ze cirkev m4 byti stdle opravovina
slovem BoZim. K tomu byly si jednotlivé reformované
cirkve védomy vzijemného souhlasu, a¢ mély v riz-
nych zemich rizné vyjidiend vyznani. To vedlo k vét-
simu pochopeni jednéch druhymi bez uniformity.

Dvoji reformacni cirkev.

Pri tolika rozdilech neni divu, ze oba reformaéni
sméry vytvorily cirkve od scbe znatelné oddélené, at
zprvu oboji reformace smeérovala k obnove celé cirkve.
Roztristéni evangelikt bylo tim vétsi, Ze vyznavadi téze
viry tvorili opét zvlastni cirkevni jednoty (dil¢i cir-
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kve) v té které zemi. Zejména to bylo nipadné v Né&-
mecku, tehdy rozdrobeném v bezpoéet vétsich i men-
sich kniZetstvi. Zevni pojitko chybélo témto cirkvim na
obou strandch. K tomu zde byly jesté Svycarské cirkve
rédzu Zwingliho. Sviij zvldStni rdz méla i reformace Bu-
cerova. O sjednoceni viech protestantii upfimné se
snazil zvlasté Bucer a Calvin. KJa ¢as se zdilo, Ze sna-
ha povede k cili. Po polite¢nich neshodéich se zdarilo
dorozumeéni mezi Zenevou a zwingliovei s curyiskym
kazatelem Jindfichem Bullingerem v &ele, takze refor-
movani Svycafi obojiho jazyka utvorili r. 1549 cir-
kevni jednotu smlouvou curyiskou. O veteri Péné pri-
jali vsichni uceni Calvinovo. Bullinger pak napsaﬁy r.
1562 vyznini viry, pivodné jako pocet z vlastni viry
tvari v tvdf smrti za morové epidemie. Pode jménem
konfese Ilelvetské (Svycarské) rozsirilo se vsak jako
vymini cirkve reformované ve Svycarsku a ve mnoha
jinych zemich. Evangelici sméru Calvinova a reforma-
tori jemu blizkych zvali se pak, zvldsté v Némecku,
reformovani. (Jméno ,,reformaéni® znaci naproti tomu
viecky cirkve vzeslé z reformace.) Mluvime také o zd-
padni reformaci na rozdil od reformace Lutherovy.
Mezi luterskymi sméfoval k jednoté zvlisté Melanch-
ton, po Lutherové smrti predni dédic jeho odpovédno-
sti. I on se blizil Calvinovi v pojeti veiefe Pdné*) a
mnozi ho nisledovali. Vyrazné luteriti bohoslovci se
viak postavili Melanchtonovi na odpor. V popfredi
prudkého boje, do néhoz se neblaze vmisily i politické
zdjmy luterskych knizat némeckych, stdl Lutheriv zik
Matéj Flacius 1llyricus, Slovinec (vlastnim jménem Vla-
si¢), jejz reformacni smysleni privedlo do Némecka,
mimy statetnosti v obhajob¢ ¢istého uéeni vici Rimu
v nebezpeénych letech po r. 1547. V polemice proti ji-

*) V jinjch otizkich se viak odchylil od obou velikych refor-

mitortt zpét k humanismu; zejména oslabil uceni o ospravedl-
néni pouhou vérou.
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nym bohosloveckym nazorim neznal miry, takze Me-
lanchton velmi styekal na ,,zufivost theologi‘‘; teprve
smrti unikl hiddkim, jichz nemiloval. Jeho stoupenci
(filipisté) byli jako ,skryti kalvinisté®“ osocovini a
pronasledovani. I’ nékterych zdipadonémeckych zemich
nabyla nicméné prevahy reformace kalvinskd; tak zvla-
$té v Rynské Falci od r. 1560. Tamni bohoslovei Za-
charid$ Ursinus a Kaipar Olevianus sepsali pro falcké-
ho kurfirta, sidlictho v Heidelberku, prosluly Heidel-
bersky katechismus (1563), jenz se pak rozsiril i do
jinych reformovanych zemi a nabyl veliké viZnosti ja-
ko vyznamné vyjadreni viry cirkvi sméru Calvinova.
Ve Falci také byla nejprve piijata (r. 1566) Bullinge-
rova Helvetska konfese jako vyznini cirkve. Jinde
v Némechku previidlo rozhodné luterstvi a filipisté pod-
lehli. Vysledkem bylo jesté silnéjsi odcizeni mezi re-
formovanymi a luterskymi, tim spiSe, Ze se s obou
stran uzivalo také neduchovnich prostiedkii a hrubého
nasili.
A prece jednota reformace.

Prili§ mnoho lidského vmisilo se i v reformacnich
cirkvich do véci bozskych! Jak daleko zasli vyznavaci
ocisténého evangelia od sméru ukazaného i prikazaného
spoletnym Mistrem a Pinem, jenz prosil Otce, abﬁ
vsichni jedno byli (Jan 17, 21)! Prece vsak, pri vsec
skute¢nych i ze stranictvi vyvozenych rozdilech, mlu-
vime prdvem o jednot¢ reformace a v odliSnych refor-
macénich cirkvich vidime jen ramena téhoz toku. Jed-
nota reformace neni ddna jen spoletnym odmitnutim
rimského katolictvi a vieho, proti ¢emu reformitori
zdvihli protest ve jménu Pisma. Jest zalozena privé ve
spoleéném obrdceni k Pismu jako k jedinému zdroji
Kravdy a k jedinému pravidlu krestanského Zivota.

eformace jest jednotna ve spoletném pfrijeti zvésti
o spaseni pouhou milosti jakozto jidra evangelia. Spo-
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letné raduji se vsichni evangelici z ospravedInéni pou-
hou vérou. Spoletné jsou si také védomi veliké ceny
obou svatosti ustanovenych Kristem a ¢isté zvéstovdni
slova BoZiho provizené fFadnym vysluhovdnim svitosti
prohlasuji souhlasné za znimky pravé cirkve, jejiz hla-
vou a Panem neni nikdo na zemi neZz sim Kristus. Ony
ukazané, z hloubky jdouci rozdily mezi reformitory a
mezi cirkvemi vzniklymi jejich praci pochdzeji prece
jen spise z rozdilné poloZeného diirazu na uréit¢ di-
sledky evangelia, nez aby mely byt poklidiny za pro-
Y vl O . PR .
pasti délici jedny ode druhych. Nizorné feceno: Ani
Luther neodmital Bozi svrchovanost, polozil vsak vétsi
duraz na Bozi lisku. Neodmital predurceni, vykdzal mu
viak jiné misto nez Calvin. Calvin neodmitl otdzku po
spaseni, ale nad ni vyvysil zaijem o slivu Bozi. Nepo-
prel spaseni z milosti, ale doloZl k nému: milost ne-
muze byt pfijata bez disledkii v ukiznéném zZivoté.

A ponévadz je lidské srdce a lidskd mysl pfilis ob-
mezena, nez aby dovedla cele prijmout Bozi pravdu
celou, ma reformaéni kfestan pozorné naslouchat obo-
jimu hlasu, aby byl upozornén na jednostrannost, kte-
ré jinak kazda cir{\'ev na své vyznini obmezeni podlé-

hala a podléha.

Tak potreboval kalvinismus brzy po Calvinovi na-
léhavého upozornéni, nezachdzi-li v uceni o ll:redesti-
naci do vieteéného hloubdni a do filosofickych speku-
laci, jeZz vzdaluji od evangelia. Nad prisnou kézni kal-
vinskou i Calvinovou bylo treba se ptit, nevede-li jeji
zpusob k novému zikonictvi. Pravé proto, Ze tato vzi-
jemnd upozornéni chybéla, kdyz se obé cirkve rozesly
v neldsce a na slabosti druhé strany ukazovaly s od-
suzovdnim, trpély djmu cirkve obé. Hlasy volajici po
shlizeni vyznivaly v dalsich pokolenich dlouho na
prazdno. Je potfebi, aby pronikaly vic a vic mezi vse-
mi cirkvemi z reformace vzeslymi.
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Rejormace a jednota cirkve.
Oprdvnénost reformace.

Na adresu reformace vsech eméri obraci se rimska
cirkev s vycitkou a s obvinénim: reformace roztrhala
krestanskou cirkev, jez po staleti zila v jednoté Eod
vedenim Rima. Reformatorim chybéla lska; jinak byli
by potlacili svou kritiku cirkve a nezasli by do roz-
kolu. Chybé¢la jim pokora, takze se dali na cestu své-
myslného vykladu Bgsma, jez prece pravoplatné vylo-
zili cirkevni otcové a vykladaji cirkevni snemy a pape-
zové. Rozbili cirkev na mnoho dilii, sami se nedovedli
dohodnout. Cirkev tim trpi po staleti a vina padd na
rozkolniky. Tak zaluji rimsti theologové a cirkevnici.

Jisté Ze zaslouZi odsouzeni kazdé svévolné déleni
lidu, jenZ vyznivéd Krista. Ale predpokladem jednoty je
vérnost jedinému Pinu. Tam, kde cirkev zajde na ce-
stu, jez neni podle hlasu Pastyfova, nezbyva tém, kteri
prohlédli a marné volaji po spoletné nipravé, nez aby
sli pravou cestou sami. Pravda jest nad zevni jednotu.
Otazka po oprdvnénosti reformace jest otizkou po jeji
pravdivosti. Nékdy se dovolavime radi, jde-li o nds.
ceské evangeliky, prosté toho, Ze nas nirod byl od Hu-
sovych Casi tém¢er cely evangelicky, Ze tehdy ,,bohaty-
rem byval Cech, Ze tedy mime v nasem nirodé do-
movské prdvo ve jménu nejlepsich tradic nirodnich.
Ano. Ale hlavni diived to neni. I v ndrodé, ktery v 16.
stoleti pro reformaci ziskdn nebyl, ktery md jen rim-
skokatofiickou nebo jakoukoli jinou minulost, prost¢
viude md reformaéni evangelium plné domovské pri-
vo, protoZe ohlasuje ofisténou pravdu evangelia pro-
hldieného viechném lidem.

Na dédicich reformace lezi oviem odpovédnost, aby
evangelium, jejich duchovnimi otci provolané, prijimali
vzdy v nové svéZesti jeho pravdy a aby v evangeliu
rostli. Celé dalsi dé&jiny kfestanské cirkve v jeji evan-
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gelické ¢dsti stoji pod touto odpovédnou otidzkou.
A nelze rici, ze by dédicové byli vidy hodni svych
predkii. Naopak, co po reformaci az podnes nisledo-
valo, nese spise stopy tpadku. Uvidime to v dalsich

kapitolach.
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VIII.

DUCHOVNI SMERY,
KTERE REFORMACI PROVAZELY

Reformaci provizelo od samého poéitku riznorodé
duchovni proudéni, s nimz se cirkve skutetné refor-
macni utkivaly nékdy aZ ostfeji nez s cirkvi Fimskou.
Témto skupinam a jednotliveim, kterym se ani refor-
mace nezdala dosti rozhodna v oddéleni od Rima, bylo
spolecné odmitini (nebo aspon zasténovini) evangelia
o pouhé milosti. Jinak byly mezi nimi veliké rozdily —
nebo zase jednotlivé slozky toho duchovniho proudeéni
v sebe prechizely.

Novokiténci.

Byli to predevsim novokFténci (anabaptisté), zvani
tak proto, ze znovu kitili ty, kdo se k nim pripojili.
Jejich hlavnim idedlem bylo viak dosihnouti skutecné
svatosti zivota (kdezto reformdtofi utili, Ze na tomto
svété vidy budeme zdvisli na odpoustéjici milosti Bozi).
Chtéli vytvorit sbory skuteéné véFicich a posvécenych
krestani, ¢asto s komunistickymi rddy. Kézéni na hofe
kladli za zdklad zdkonické morilky. Pivodné nechtcli
odpirat zlému a uédili radéji vse trpét. Statni cirkev-
nictvi odmitali; ke stitu byfi vitbec plni nedivery. Sty-
kali se tedy namnoze se zdsadami staré Jednoty bra-
trské. Vérili vsak, Ze se jim vedle Pisma dostiva zvlast-
niho osviceni ,,vnitfnim svétlem*. Opustili tedy refor-
macni zisadu, Ze jen Pismo je zdrojem BoZi pravdy.
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Prosli dvojim zevné velmi odlisnym iidobim. Brzy
se mezi nimi dostali k slovu radikdlové, kteri dali na
nespoutand proroctvi a chopili se nésili. Ucastnili se
selského povstani r. 1525. Na prondsledovini, které
i je pak stihlo, odpovédéli nékici z nich zaloZenim
fantastické ,.rise istovy ve vestfdlském mésté
Miinsteru. Dopoustéli se tu mnoha vystfednosti. Miin-
stersky biskup mdésta dobyl (r. 1535). Nisledovalo je-
$té krvaveéjsi prondsledovini vSech novokrténch v ze-
mich rimskokatolickych i evangelickych. — Pak mezi
novokrténci opét nabyla prevahy tichost a podivuhod-
nd trpélivost. Stéhovali se ze zeme& do zemé, aby dosli
aspon néjaké miry nabozenské tolerance. Pomérné nej-
bezpectnéjsi itociste jim poskytovala Morava. Zde i jin-
de vynikli jako vyborni hospodifi a dovedni remesl-
nici. Bydlili ve spoleénych domech pod sprivou svych
starsich. Zvali se bratry a sestrami. Mezi sebou se dé-
lili v radu skupin odlisnych nizoru.

Mystikové.

Vedle pevné organisovanych sbori novokfténeckych
zili osaméle v tstrani hloubavi jednotlivei, ktefi také
dali na ,,vnitini svétlo®, t. j. na vnuknuti a na du-
sevni stavy, jakych se dostalo jim nebo jinym lidem
pribuzného zalozeni. Takovym do sebe zamyslenym
hledaéiim boZstva fikdme mystikové nebo také spiritua-
listé, ze tolik dali na wnitini duchovni ,,0sviceni®.*)
Cetli mystické knihy ze starsich dob a dochizeli vlast-
nich z4zitkti v zahloubdni do svych myslenek, v pozo-
rovéni svého nitra nebo pfirody. Cim vroucnéjsi meli
zdzitek, &m vétdi bylo jejich nadSeni, tim vice byli
ujisténi, e se jim zjevuje pravda. Veérili, ze jim ty
zvlastni stavy duse davd bozsky duch a Ze jim tak pfi-
mym osvicenim vnukd vys$i pravdu nez ,,pouhé pis-

*) Spiritus = duch.
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meno®, bible. I nevdzali se na Pismo, pohrdali kre-
stanskym ucenim nebo do ného vkliddali svij smysl.
Mluvili o slové Bozim, minili viak svd vnuknuti. Vy-
znévali viru v Ducha svatého, myslili vak na ono odu-
Sevnéni, kter¢ mélo ptivod v jejich vlastnim srdci. Bih
zjeveny v Kristu se jim ztracel za zboZnénymi stavy
vlastniho nitra a za piirodou. Bih, duse, svét — vse
jim splyvalo v jedno. Zachdzeli tedy do pantheismu*);
n¢kdy védome, jindy bezdéky, takze se upfimné hlasili
ke krestanstvi, jez se prece s pantheismem docela roz-
chizi. Davali ovsem krestanstvi sviij vlastni vyklad. Ze
svych zazitku a fantasii sprddali celé soustavy (systémy)
vykladii o tajemstvich Bozich i lidskych.

Mystikové reformaéni doby nemohli na verejnost,
aby nebyli vyzrazeni. Zevné se tedy casto pridrzeli
vladnouci cirkve. Prislusenstvi k cirkvi pro né vsak ne-
mélo hlubsiho vyznamu. V zisadé se jim pricilo. Neda-
vali se jim vdzat ve svych ndzorech. Jejich zboimost
byla tak osobni a byli tak do sebe zahloubani, ze se
zpravidla ani nesnazili vytvorit sbory stejné smysleji-
cich. Pisobili vsak vlivné svymi spisy. 'Hak Sebestidn
Franck, Lutheriv soucasnik, pozdéji Dalentin Weigel
(zemrel 1588) a Jakub Bohme (zemrel 1624). Tu i tam
prece doslo k utvoreni cirkevni jednoty mystického
razu; byli to zejména stoupenci Slezana Kaipara
Schwenkfelda (zemrel 1561). Dulezitéjsi bylo, Ze ptiso-
beni této mystiky pronikalo do kruhi cirkevnich a po-
nendhlu ménilo a mitlo zboZnost ida cirkve. S témito
vlivy se pozd¢ji setkame.

Humanisté.

Podobné vedle cirkvi reformacnich nebo na jejich

*) Nizor starych i novjych filosof, Ze vie jest bih. Kdo se
tomu nédzoru oddi, nerozlisuje svého mysleni od Boziho mysleni,
své vile od BoZi vile a ztraci pravidlo mysleni i Zivota.
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okraji pusobili jednotlivci, kteri ve své dobé ziskali jen
obmezeny pocet primych piivrzenci, na budouci poko-
leni viak méli svymi spisy znaén{ vliv. Byli to huma-
nisté, kteri se pridali k reformaci, ale vlastné se evan-
geliem ovlidnout nedali. Zili ddle v humanistickych
a renesancnich*) myslenkdch a vnigeli je do kfestan-
stvi. Poznali jsme jiz Erasma Rotterodamského a vidéli
jsme, jak se kone¢né zalekl rozhodného reformaéniho
ndporu na porusenou rimskou cirkev a jak se do ni ra-
d¢ji vritil. Jeho zpisob mysleni a jeho vyklad kre-
stanstvi si vsak osvojili jini vlivni spisovatelé jako Sa-
vojan Sebestidn Castellio a Ital Jakub Acontius, soudas-
nici Calvinovi, a $ifili jej v polemice proti reformdto-
rim. Vice nez na Bozi zjeveni v Pismu dali na rozu-
mové chdfdni pravdy; vice nez na spaseni z milosti
kladli diraz na mravni schoprosti ¢lovéka. Hloubku a
tizi hficha nepojimali tak vizné jako reformatori. Vsak
prdve proto jim nebylo zjeveni }iravdy v Kristu tak
nutné a milost tak nezbytni. Cht¢li co nejprostsi uce-
Li a co nejvice volnosti smysleni pro jednotlivce. Lisili
se od mystik velikym dirazem na rozum, shodovali se
vsak s nimi v tom, ze jim obojim nebylo zikladem viry
slovo Bozi obsazené v Pismu. Oboji hledali svou cestu
ku pravdé a odmitali cirkevni uceni, jakoby prili§ pou-
talo svobodné smysleni. Proto také byli pro ndboZen-
skou sndlelivost a odmitali uZivini ndsili ve vécech vi-
ry. V tom méli pravdu. Jenze jejich volini snase-
livosti plynulo z pochyb, zda vibec lze pravdu o Bohu
poznat. K t¢ém pochybim dospéli, kdyz znevazli vy-
znam BoZjho zjeveni v Kristu. Proto jejich smér zna-
menal odklon od reformace a vedl k vytvoreni filoso-
fického ndbozenstvi. Nicméné pusobily jejich ,,eras-
movské* zdsady na mnohé protestanty, zvlisté v Ho-
landsku a v Anglii.

*) Srov. kap. V.
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Antitrinitdafi.

Radikdlné¢ chtel opravit kfestanské uceni o Kristové
bozstvi Michal (Miguel) Servet, jehoZ jsme poznali jako
nestastného protivnika Calvinova. Servet mluvil o Bohu
a o Kristu biblickymi slovy, vlastné¢ se vsak dal véstd
pantheistickym u¢enim nékdejsich zikia Feckého filo-
sofa Platona, t. zv. novoplatonismem.*) Mél stoupence
zvlasté mezi italskymi vzdélanci protikatolického smy-
sleni. Ze odpirali uceni o Trojici, byli zvdni antitrinitafi
(nebo téz aridny; srov. I. 53 n), podle predniho svého
ucitele Fausta Sozziniho (zemrel 1604) téz socinidny.
Vyhinéni ze zipadni Evropy, hledali ttocisté v Polsku
a v Sedmihradsku a ziskali tu pfivrzence. V Sedmihra-
dech trva cirkev jimi zaloZeni dodnes.

*) Srov. 1. 37.

118



IX.

ROZMACH REFORMACE
VEVROPSKYCH ZEMICH

Lutherova reformace na Severu.

Reformace neziistala obmezena na Némecko a na
Svycary. Tiz sila evangelia ptsobila mezi riznymi nd-
rody. Totéz poruseni cirkve volalo k ndpravé v celé
oblasti Fimské cirkve. Lutherovo evangelium naslo
rychle stoupence i mucedlniky v Nizozemi, v Britanii,
ve Francii, ﬁni v Italii a ve Spanélsku, kde vsak pre-
vaha papeiské moci a fimského katolictvi, posileného
nedavnymi boji s islamem, utlumila evangelické hnuti
v pocétcich. Za to cely evropsky Sever prijal brzy re-
formaci luterskou. Ddnsko s Norskem a s Islandem
i Svédsko s Finskem a jiznéjsi baltické zemé (Estonsko
a Lotyssko) presly wiplné k obnovenému vyznini. Vedle
pusobeni Lutherovych Ziki, ktefi z Vitemberku sirili
evangelium do svych rodnych kraji, rozhodla v sever-
skych zemich nejvétsi mérou vile panovnikii, ziskanych
pro reformaci. Osobni ujiSténi spasenim misilo se tu
s politickymi vypocty. Jako v Némecku, tak i zde pa-
novnici uplatnili svou vladarskou povinnost opravit cir-
kev podle Pisma, jako to ¢inivali zbozni krilové izrael-
$ti a judsti. Podle némeckého vzoru zavedli také ze-
mépanskou svrchovanost v cirkvi. Lid byl do obnovené
cirkve uveden beze svého podnétu, ba misty po poca-
tetnim odporu. Teprve pozdéjsi vychovou prilnul
k evangelictvi, jez v téchto zemich setrvalo pri mnoha
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starSich Fddech a obylejich. Ve Svédsku jmenuji se
predni duchovni praveové dosud biskupy, v Uppsale
sidli arcibiskup. V baltickych zemich zistdval podda-
ny lid, pfed mailo pokolenimi jesté zcela pohansky,
dlouho jen povrchné evangelicky.

LuZiéané, Slovinci, Chorvati.

Ze Slovani byli Lutherové reformaci ziskdni velikou
vetsinou LuZiéti Srbové; v alpskych zemich habsbur-
skych, jez se viibec prihldsily Y(sreformaci velmi znac-
nou mérou, také Slovinci. Prikopnikem a Siritelem re-
formace byl zde lublafisky kanovnik PrimoZ Trubar
(1508—1586), ochriancem styrsky zemsky hejtman Ha-
nui Ungnad, podpircem wiirtembersky vévoda Kristof,
piitelem byvaly istrijsky biskup, Ital Petr Pavel Der-
gerius, jenz ee z nékdejsiho papeiského nuncia (vy-
slance) zménil v horlivého vyznavace ocisténého evan-
gelia. Hle, jak nadnérodni byla rcformace, jak sjedno-
covala lidi rozlitného jazyka a rozliénych zijmii! Ilabs-
burkové brzy zacali potladovat reformaci ve svych zc-
mich. Trubar musil odejit, v nemilost upadl i Ungnad.
Oba nasli tocisté ve Wiirtembersku, kde byla pod vé-
vodovou ochranou a s jeho pomoci zrizena slovinska
tiskdrna. Odtud byly sireny prvni slovinské knihy wvii-
bec (bylt do té doby slovins]g'f jazyk zcela zanedbdn):
Trubarovy preklady é&dsti N. zakona, Zalmi, duchov-
nich pisni, Lutherova katechismu a Lutherovych kazi-
ni. Po Trubarovi jini, zvlast¢ JiFi Dalmatin, doplnili a
zdokonalili dilo Trubarovo prekladem celé bible (1584),
kterd méla pro Slovince i {;o jazykové strince podob-
ny vyznam jako pro nis bible Kralickd. Vergerius do-
plnoval prostfedky k vyddvini slovinskych evangelic-
kych knih sbirkami, jez konal po Némecku i v Cechich.
Tyruba.r pamatoval také na sousedni Chorvaty a v téze
wiirtemberské tiskdrné byly tistény chorvatské pre-
klady Trubarovych knih, jez pofidil byvaly istrijsky
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knéz slovanského obradu Stépan Konzul. 1 Luziéané
ohdrzeli jako své prvni knihy viibec evangelicky zpév-
nik a preklad Lutherova katechismu v dohmluiif:ll-:%m
i hornoluzickém nife¢i. Jako o staleti drive pfineslo
krestanstvi nejen evangelium, ale i zdklady literatury
Armeniim, Habecsaniim, Gotdm a jinym ndrodim,
i ndam,*) tak nyni reformace znamenala ndrodiim, mezi
néz pronikla, bud poldtek, bud veliké obohaceni pi-

semnictvi.

Uhry (Slovensko, Sedmihrady).

V Uhrich pfipravili reformaci pidu do jisté miry
husité, snad vétsi mcrou mezi Madary nez mezi Slo-
viky. Ba i k Rumunim dospélo husitstvi a podnitilo
zde, jako u Madari, prelozeni Pisma do reci lidu. Ta-
ké humanismus zeslabil v Uhrich, jako v tolika jinych
zemich, vlidu papezské cirkve. Lutherovo uceni pfijali
nejprv obyvatelé némeckych mést na Slovensku a
v Sedmihradech. Odtud se reformace $ifila mez Slecl-
tu a lid viech uherskych ndrodnosti. Dlouho trvalo,
nez doslo k dplnému rozchodu s cirkvi fimskou, kte-
rou vydatmé podporovala habsburskd vldda. Jen tu-
recké nebezpeci, Eferému ostatné stied zemé po bitve
u Mohéce (r. 1526) podlehl, zdrzovalo krile od postu-
pu zcela prikrého. Byly doby, Ze v turecké ¢isti Uher
méli evangelici vétsi nabozenskou volnost nez v Uhrich
cisafskych.

Prechod od luterstvi ke kalvinismu: U Polsku,
v Uhrach.

Po prvotnim prijeti luterstvi prevlidla viak ve mno-
ha zemich reformace rdzu Calvinova. Stalo se tak znac-
nou mérou v Polsku, kde se némecké obyvatelstvo ve

*) Srov. I. 45n, 101n.
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mestech pridrzelo nejvice udeni Lutherova, kdezto
polsk4 slechta valnou mérou bud vstoupila do Jednoty
bratrské, ktera ee zde po sto let uplathovala velmi vy-
zamné, bud do cirkve reformované. Ve smyslu Cal-
vinoveé pisobil tu zvlasté slechtic Jan Laski, jenz cast
svého zivota vénoval organisaci reformovanjch sbori
v zdpadnim Némecku a v Anglii. Reformaci v Polsku
velmi skodila jeji nejednotnost, i kdyz se roku 1570
podarilo uzavrit dohodu mezi evangeliky (v Sandomeé-
ri), a K/zlak ta okolnost, ze lid nebyl pro ni vnitfné zi-
skdn. Musil néisledovat vyzndni svych pind. K refor-
maci se hlasili i nékterf polsti velmozi (z nejvyssi slech-
ty), kralové viak zistali odddni Rimu. Pozd¢jsi ndpor
rimského katolictvi usvéddil polské reformacni cirkve
z neupevnénosti, treba jména nékterych cleni i ¢lenek
panskych rodi z Ostrorogu, Radziwilli, Leszczynskych
1 jinych zaslouzi vdééné vzpominky. Polsti evangelici
méli i své episovatele a duchovni basniky vyznamnych
jmen. Mikuld$ Rej z Naglowic vynikl prevody Zzalmu.
duchovnimi pisnémi a postilou na evangelia. Spisy a
bdené evangelickych Poliki doby rcformacni nilezi
mezi nejlepsi v polském pisemnictvi starsi doby.

D Uhrdch presla od luterstvi ke kalvinismu vétsina
Hadari pﬁsogenim dfivéjsiho luterského kazatele Ma-
tydse Bir6-Devaye. 1 mezi Chorvaty zasihl docasné re-
formovany smér podporou pana Jifiho Zrinského, jen
se postaral o vyddni chorvatského prekladu Nového
zdkona. Sedmihradsti Sasové a velikou vétsinou Slo-
vdci zistali pri Augsburském vyznéni, kterého se na-
dile pﬁdrie]lz)l i menSina Madarti, kdezto mensi pocet
Slovdkt, zvldsté na vychodnim Slovensku, se pripojil
k cirkvi reformované. Lutersti kazatelé slovensti se po-
stavili uréité proti kalvinismu. Ridili se konfesijnim
smérem vlddnoucim v Sasku a zastdvali naddle vyraz-
né luterstvi podle nezménéného vyznini Augsburského
a podle Formule svornosti.
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U Holandsku (Nizozemi), ve Francii.

Ke kalvinské reformaci zihy presli protestanté ho-
landiti. Pod pfimym vlivem Calvinovym byli evange-
lici francouzsti, od té doby zvani hugenoti.*) Jak
v Holandsku poddaném Habsburkim, tak ve Francii,
jejiz kralové méli zdjem na udrZeni Fimského katolic-
tvi, musili evangelici brzy podstoupit tézkd prondsle-
dovini. Nicméné se pripojily severni provincie nizo-
zemské tpln¢ k protestantismu a také ve Francii se
reformace silné rozsirila. Ziskala privrzence ve viech
vrstvich obyvatelstva az i v nejvysSich Slechtickych
kruzich. Také krdlovsky dvir navarrsky v jizni Francii
se priklonil k reformované cirkvi. Krialovna Margareta
Navarrskd sama psala knizky v reforma¢nim duchu.
Francouzsti protestanti se odvazili konat v samé Pa-
rizi prvni synod r. 1559. Jako vyraz viry tu byla pri-
rv? francouzskd konfese a jako pravidlo Zivota v cir-

i cirkevni rdd (podle Zenevského vzoru). Od té doby
staly se synody dileZitym viidéim orgdnem reformova-
vanych cirkvi. Francouziti reformovani vynikli brzy
utvorenim dobre organisovanych sbori, zivotni vdzno-
sti a vyznavafskou statetnosti. V Celo a na obranu se
jim postavili ¢lenové prednich rodin jako princové
z Cond¢ a admirél KaSpar z Coligny.**) Stilym nebez-
petim se strany rozhodné katolické byli vedeni k to-
mu, Ze utvorili stranu politickou, hotovou k obhajobé
viry i zbrani.

Prechod k reformaci v Anglii.

I Anglic se stala zemi reformaéniho vyznéni — po-
divnou viak cestou! Vzdélany, ale svévolny kral Jin-
dFich DIII. zprvu odpiral Lutherovi a byl za to od

*) Cti: ygenoti. Snad je to jméno pFetvorené z némeckéno
Eid‘genossen (sptisczenci), jak se rikalo Svycarim.

*) Cti: kondé, kolini.
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papeze nazvéan ,obriancem viry*“. Ale kdyz v Rimé¢ ne-
dosihl souhlasu k zamyslené rozluce svého manzelstvi,
odtrhl se od papezské cirkve a prohlasil se ve smyshu
nidzoria o boisﬁ)(em puvodu moci panovnikovy za nej-
vy §3t pozemskou hlavu anglické cirkve. Parlament zmé-
nu schvdlil. Jinak v3ak zustala cirkev katolickou; jen
kldstery byly zruseny. Novy fid byl prosazovin nisilim.
Stejné nasilné potlatoval kril skuteéné evangelické
hnuti, pokud do zemé pronikalo. Neni tedy spriavné
pricitat protestantismu k tiZi neslechetné zpusoby Jin-
drichovy, jeho Sestero manzelstvi a jeho krvavou zvili.

Teprve za jeho mladitkého nistupce Eduarda DI
(1547—1553) byla za vedeni arcibiskupa z Canterbury
Tomase Cranmera provedena hlubii reformace za po-
moci nékolika reformovanjch hohoslovei z evropské
pevniny. Nékteri z nich nasli tak v Anglii zdroven tto-
¢isté pred prondsledovinim ve své vlasti. Némci, Ita-
lové, golék Jan Laski a ze Zenevy svymi dopisy Calvin
poméhali prebudovat cirkev v Ang{;.i. Ca}:}imiv viiv
pFevlddl v uleni, jez bylo r. 1552 vyjidreno konfesi
zvanou ,,42 ¢&ldnka“ (r. 1563 byly prepracoviny v 39
clanki). Zrizeni cirkve zistalo viak biskupské s arci-
biskupem canterburskym v ¢éele. Na rozdil od Svéd-
ska, kde byl zachovédn pouze nizev ,biskup®, setrvala
cirkev v Anglii (&ili anglikdnskd cirkev) pfi uceni
o potfebé apostolské posloupnosti.*) Také bohosluZebné
Fidy byly ponechdny z veliké &dsti pfi starém. Sluzby
Bozi konaly se vsak anglicky. Knézi byli povinni ri-
diti se pfi nich agendou, zvanou ,Kniha spole¢nych
modliteb*. Krilovu svrchovanost nad cirkvi pozd¢ji
arlament silné obmezil. Nicméné zistalo krili (a par-
amentu) v cirkvi mnoho priv.

Reformaci, jez ani v té dobé jesté do Sirsich anglic-
kych vrstev nepronikla, ohrozila potom nékolikaletd

*) Srov. 1. 58.
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krutd Fimskokatolickd reakce za vlidy ,krvavé” Marie
Tudorovry (1553—58); i Tom. Cranmer byl tehdy upi-
len. Pusobily k tomu také vlivy z krdlovského dvora
Spanélského. Spanélsky kral Filip II., manzel anglické

arie, byl tuhy stoupenec Rima a spojoval veliké na-
déje pre zvelebeni své moci e obnovenim protircfor-
macniho katolictvi v zdpadni Evropé. Ale po Mariin¢
smrti se stala anglickou krilovnou Alzbéta. Politické
zajmy ji vedly na stranu protestantismu. Anglikénska
cirkev byla oinoven.a a pronikalo do ni vice skutec-
ného evangelictvi.

Irsko nalezelo pod anglickou svrchovanost. Jakozto
v podrobené zemi vlddl zde odpor proti Anglii. A tak
zistal lid, vedeny knézstvem, pii fimském katolictvi,
i kdyz tu byli ustanoveni anglikdnsti duchovni s pri-
vem na vsecky pfijmy, na néz tu meéla cirkev ode dri-
véjska néarok. Nasili ve vécech viry neslo pro budouc-
nost Spatné ovoce. Irové neokusili dobrodini reformace
a propast mezi obéma ndrody se jesté vice prohlou-
bila.

Reformace cirkve ve Skotsku.

Za to rozhodné prilnuli k reformaci Skotové.*) Lid
kdysi tvrdé sije, mravi drsnych jako severni mlhavé
rodnebi, zvédél jiz o husitské regormaci ze svédectvi
ékare Pavia z KravaF, jenz zaSel az sem za svym mi-
sijnim posldnim a byl updlen v St. Andrews**) r. 1434.
R. 152gozslavil tamtéZ touz smrti evangelium Luthe-
riv stoupenec Patrik Hamilton. Ani touto ani fadou
dalSich poprav nebyla reformace v zemi potladena, tre-
bas kréE)ovsk)" dviir stuartovsky a vysoké knézstvo o to

*) Skotsko tvorilo do 17. stol. zvldstni, na Anglii nezivislé
krilovstvi. S Anglii bylo potom spojeno tim, Ze skotiti krilové
ziskali také korunu anglickou.

**) Cti: sent endris.



usilovali. Evangelici, zatim jiz Svycarskym vlivem pro
reformovany smér ziskani a posileni pristupem mno-
ha Slechticii, sdhli ke zbrani a zmocnili se meésta St.
Andrews.

Tou dobou stil v &ele hnuti kazatel a umiversitni
mistr John Knoz*) (1505—1572), jehoz pevnost a vytr-
valost znamenala pro skotsky protestantismus nesmir-
né mnoho. Kdyz byla vzpoura protestanti s francouz-
skou pomoci potlacena (1547), Knox se ocitl s mnoha
priteli i z fad Slechty na galejich.**) Ani zde nepozbyl
nad¢je v moc a v pomoc Bozl. Skuteéné se dostal na
svobodu a ptsobil pak v Anglii, kde vsak nebyl spo-
kojen s nehotovou anglikdinskou reformaci. Za kato-
lické reakce byl vypuzen i odtud a nasel tocisté ve
Svycarsku. Zde se sptitelil s Calvinem, v pokroéilém
véku nevihal doplnit svd bohoslovecka stuﬁ, utvrdil
se v reformacnich nizorech a jako presvédceny stou-
penec Calviniv se vritil do Skotska, kde zatim pri-
zniveéjsi poméry usnadnily dokonani reformacniho di-
la. Ani nyni jesté ncbylo snadno prekonat prekiazky a
Knoxe &ekalo dalsi vyhnanstvi v Zenevé; vénoval se tu
duchovni spravé sboru anglickych uprchliki a prekla-
dani bible do anglictiny. Ale i odtud povzbuzoval skot-
ské protestanty, aby se nerozpakovali poslouchati Boha
vice nez vlidu, kterou tehdy méla v rukou krilovna-
vdova. Stoupenci reformace uzavrieli z jeho podnétu
(1557) smlouvu (covenant), kterou se zavizali, ze bu-
dou vii moci hdjit platnost Boziho slova, Jeho cirkev
chrénit a odpirat vsemu modlirstvi. Od r. 1559 vedl
Knox zdpas takto zacaty osobné. R. 1560 byla snémem
v Edinburghu pfijata t. zv. Skotskd konfese, vypraco-

*) Cti: dZén nox.
**) Galeje byly valetné lodi pohdnéné vesly, k nimz byli pii-
kovéni zlofinci jako veslafi. Odsudek na galeje znamenal zotro-

¢eni k mejtézsi roboté, pro odsouzence tim tvrdsi, nebyl-li zvyk-
1y télesnfm némahdm. :
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vand ve smyslu Knoxové a Calvinové. Také bohosluzby
byly rdzné zjednoduseny, zavedena cirkevni kizen a
cirkev zizena podle vzoru Zenevského a francouzské-
ho, tedy podle zisad synodnich a presbyternich. Pres-
byterni zfizeni —— na rozdil od biskupského, jez bylo
zachovdno v cirkvi anglické — stalo ee Skotiim pfed-
nim znakem obnovené cirkve.

Siroké vrstvy ndroda stdly za reformaci, zatim co
kralovskou moc jesté¢ drzely Zeny zc stuartovské ro-
diny. Mladd krdlovna Marie, proniknutd katolickou
vychovou francouzskou a renesanéni svévoli, nera-
da se smirovala s reformaénim uenim. Zptsobem
zivota a radovankami svého dvora pohorsovala pris-
né protestanty, kteri byli i zde hodni svého jmé-
na. Protestovali proti lidské zvili ve jménu naroki
Bozich, i kdyz slo o vladkyni z oblibené¢ho rodu. Prav-
da, nektefi se dali zviklat a ustupovali puvabné kri-
lovné. Knox viak, nedbaje o bezped svého Zivota, smeé-
le krilown¢ domlouval v osobnich rozhovorech, volal
ji pod kizen Boziho zikona a nahlas varoval zemi pred
jeji zahraniéni katolickou politikou. Krdlovna konec-
n¢ pozbyla ticty poddanych a byla r. 1567 nucena vzda-
ti se trinu. Zahynula pozdé¢ji jako nestastna sokyné
anglické krilovny Alzbéty, na jejiz trin si cinila na-
rok. Po zipase, jenz trval pres 30 let a stil mnoho Zi-
votdl, byla skotskd cirkev upevnéna — pro dalsi boje,
jet jesté zbylo podstoupit. Kdyz Knox zemfel, bylo
nad jeho hrobem povédéno: Zde lezi muz, ktery se
nikdy nebil tviri lidské.

Dychodni cirkev a reformace.

V cirkvi vychodni (pravos]avnéz méla reformace jen
slaby ohlas. Jiz proto, Ze vychodni kifestané neprozi-
vali otizku po spaseni tak jako kiestané zipadni.*)

*) Cti znovu v I. dile kap. VIL
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Meéli na mysli spise Bozi vseobsihlost a Bozi tajemstvi
nez BoZ spravedlnost a Bozi vladarsky majestat. K to-
mu je tisnila bolest nad pidem Carihradu (1453) a tu-
reckd nadvlida. V praveslavném Rusku zdrZelo dlouhé
tatarské panstvi duchovni zivot. Tu i tam se prece
ozvaly sympatie e reformaci i mezi knézstvem fec-
kym, byly vsak odmitnuty. Protestantismus byl ve vy-
chodni cirkvi zavrzen jako kacifstvi. Rusky car Ivan
Hrozny, jenz sim sebe poklddal za odbornika v boho-
sloveckych otdzkich, povysené odbyl Bratra Jana Ro-
kytu, jenZ se (r. 1570) pokusil ziskat jej pro reformac-
ni udeni.
Laldensti a reformace.

Kde naproti tomu méla byt reformace prijata radost-
néji nezli tam, kde k ni smérovala starsi touha po ob-
nové cirkve podle Boziho zdkona? Skutetn¢ také pri-
jali Daldeniti, sidlici v Savojsku a v Piemontu,*) re-
formaci z blizké Zenevy, a¢ nékteri nechtéli hned upu-
stit od svych starsich zvlastnosti. Veliky vliv méla re-
formace také v Cechdch a na Moravé.

+) Srov. 1. 144n,
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X.

CESKA REFORMACE V 16. STOLET]

Nadseni pro Luthera.

Kdyz se do Cech dostala zpriva o Lutherové vystou-
peni proti Rimu, zaradovali se vérni Cechové nad tim
divem: v zemi, odkud vyslo tolik kiizdckych vojsk pro-
ti jejich predkim, ozyvd se nyni ocisténé elstvi
evangelial V Lutherovi pozdravili Husova po}:r)Zéova-
tele. V jeho reformaci vidéli dalsi, rozhodny krok na
cest¢ zahdjené Husem. Jeho spisy, zvldsté ,,O0 svobodd
krestanské®, byly preklddiny do Cestiny, sotva vysly.
Jiné ¢tli knézi a latiny znali Cechové v pivodnim zneé-
ni a schvalovali je. Radovali se z Lutherova vyslovného
priznani k Husovi. Vyhledali jej ve Vitemberku a obe-
mimili jej s dalsimi Husovymi knihami. Cesti studenti
pﬁchzize}i na vitemberskou universitu, aby se tu vzdé-
lali za Lutherova a Melanchtonova vedeni. Luther vital
Cechy a radil jim, aby reformaci cirkve ve své vlasti
dokonali pretrzenim spojeni s Rimem: at si zfidi vlast-
ni knéze na zdkladé volby obci a mést bez papezského
svéceni.

Dvoji smér v cirkvi podoboji.

Ukdzalo se vsak, Ze prvni nadseny souhlas Cechi
s Lutherem nebyl obecny. Mezi knéZimi podoboji
i mezi méstany a slechtou byli nékteri zarazeni novym
udenim a zménami v bohosluzebnych zptsobech. Vi-
déli v nich pikartstvi. Rimské katolictvi se jim jevilo
blizi{ nez toto ,novotdfstvi, které jim pripominalo
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zatracované udeni a riddy Jednoty bratrské. Brzdili pro-
vedeni Zidouci reformy, o kterou se snazili i utrakvi-
sté, ktefi pokrodili k stanovisku Lutherovu. Objevil se
stary rozpor mezi ,,mirnym‘ a ,rozhodnym* smérem
husitskym. Mluvime o staroutrakvistech a o novoutra-
kvistech. Prvni tvrdili, Ze se drz uéeni Iusova a vzta-
hovali na sebe zikonné zaruky, dané kompaktity. Dru-
zi zduraznovali, ze chtéji dokonat, co Hus konati za-
cal a nad kompaktita i misto nich se dovoldvali priva
riditi se samym zdkonem BoZzim. Jmenovali se nadéle
»podoboji®, aby tak vyjidfili souvislost s husitstvim a
narok na zikonnou ochranu, uzivali viak (spolu se stou-
ci reformace v jinych zemich) také jména ,evan-
gelici”. Skutetné prijimali vidy plnéji uceni a rady
evangelické, jak byly zavedeny v cirkvi reformované
Lutherem. Ani rozhodni husité nedospéli do vystoupeni
Lutherova k tak plnému pochopeni evangelia, jaké
bylo déno vitemberskému reformatoru. Byli vdécni, Ze
Buh dal v Lutherovi své cirkvi, ne snad jen Némcim,
uditele pravé cesty spaseni. Evangelium o milosti a
o svobodé od papesstvi bylo pro né vysvobozenim
z vnitini nehotovosti, kterd jim tak dlouho brinila
v zaujeti jasného stanoviska viiéi Rimu a v plné rade-
sti z Jezisova daru dusim volajicim po jistoté spa-
seni. Z husitské tradice si na rozdil od luterstvi zacho-
vali vétsi dirraz na Zvot podle zikona BozZho.
Reformace mezi Némci v Ceskych zemich.
Evangelicti podoboji (jak také nékteri chtéji rikat
novoutrakvistim) nabyli posily u némeckych obyvateli
zemi koruny &eské, ktefl velikou vétsinou pFijali Lu-
therovo uéeni. Pominulo napéti mezi Prahou a Vrati-
slavi, lutersky se utilo i v Luzicich, které se Slezskem
tehdy patfily k Ceské koruné. Prvni z poletné tady
uspésnych kazateli luterskych na Moravé byl Pavel
Speratus, rodem Jihon¢mec, dlouho hnany s mista na
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misto. Docasnym itocistém a plsobistém mu byla (r.
1522) Jihlava.*) D =zipadnich Cechdch pﬁsobi{ jako
vlivny kazatel zvlist¢ Lutheriv Zik a pozdéji Zivoto-
pisec Jan Mathesius (1504 — 1565), tarat v Jachy-
move.**) Vérné mu stdl po boku jachymovsky uéitel
a kantor Mikuld$ Ilermann. Pracoval pro reformaci
svymi letdky a pisnémi.***) N&mecti i cesti evangelici
wzivali pozdéji také rddi ,Modliteb ndboznych a kre-
stanskych® od chebského roddka Jana Ilabermanna,
némeckého farife ve Falknové u Chebu a potom pro-
fesora v Jené a ve Vitemberku. Byla to velikd véc, ze
si obyvatelé Cech dvojiho jazyka zadali po dlouhé
dobé rozumeét jako spoluvyznavaci.

Zwingliovci a novokFténci na Moravé.

Slabsi ohlas zpisobilo u nds uéeni Zwingliho. Mo-
ravsky rytit Jan Dubéansky z Habrovan k nému pfi-
Inul a horlivé je sifil. Shromizdil nevelikou, ale &ilou
Jednotu habrovanskych; podle vsi Lil¢e zvali se také
Brattimi hory lilecké.*) Pozoruhodni vée, priznacni
pro nabozensky zdpal tchdejsi doby: nebohoslovec, ry-
tit, vede novou cirkevni jednotu! Svou ¢innosti a sna-
hou spojeni s jinymi reformacnimi skupinami po-

udilpokréfg Ferdinanda I. Byl zatcen a dlouho véznén.
dyz byl po letech s podrytym zdravim propustén,
ochabl v ¢innosti, pozbyl drivéjsi odvahy a Jednota
habrovanskéd pak brzy zasla.

*) Sptételil se také s Bratry a jeit€ po C&tvrtstoleti ukazoval
vdééné dva z Sesti zlatikid, které mu na dalsim itéku dali Bra-
tii v Litomy3li. Viak se jim rdd odslouzil, kdyz r. 1547 potre-
bovali jche pfimluv jako vyhnanci v Prusich, kde se mezi tim
stal luterskym biskupem.

**) Hornické mésto Jichymov zalozili hrabata Slikové, ktefi
se brzy pfidali k luterstvi.

*##) V nafich zpévnicich najdete jeho ,KdyZz nastal den &tyii-
caty”, stejné jako Speratovu pisefi ,,Prislo k nam padlym spaseni*.

*) Habrovany i Lile¢ (Lulet) lezi u Vyskova.
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Na jizni Moravé se ode dvacétych let 16. stoleti usa-
zovali novokfténci, vypuzeni z alpskych zemi. 1 proti
nim krél vystupoval, ale jejich slechtiéti ochrdnci jim

fece poskytovali zdstitu po celé stoleti. Novokrténci

yli vazeni pro svou mnohostrannou dovednost a po-
skytovanou ochranu si také platili diavkami majitc[lfu?n
panstvi. Vynucovali si respekt vytrvalosti pri svych
osobitych Zivotnich zpisobech. Mezi ostatnim obyva-
telstvem zistdvali cizinci.

Nesndze a slabosti novoutrakvistii.

Novoutrakvisti a luterdnt u nds pfibyvalo — a
prece se jim po celé desitky let neﬁodah’%, aby pro-
vedli skuteénou reformaci celé husitské cirkve a aby
ji Fddné zorganisovali. Prekizel jim v tom predevsim
Fimskokatolicky kral. Kdyz po ncitastné smrti krile
Ludvika v bitvé s Turky u Mohdée r. 1526 Cechové
zvolili jeho Svakra Ferdinanda Habsburského (1526—
1564), netusili, jakému to rodu otevreli cestu na Ce-
sky trin. Energicky Ferdinand si predsevzal, Ze zvysi
panovnickou moc v Cechdch, kde za slabych Jagellov-
cii Slechta méla skutetné moc vétsi, nez bylo zemi na
prospéch. NiboZensky trval pfi fimském katolictvi a
usiloval se svym bratrem, cisafem Karlem V., aby byla
obnovena jednota cirkve iistupem evangelikii nebo na-
silnym potlatenim reformace. To chtél dokazat prede-
viim ve vlastnich zemich. Podporoval viemoiné kato-
liky a staroutrakvisty a stile opakoval, Ze v Cechich
je dovoleno jen toto dvoje nidboZenstvi. Pfi tom se
snazil, aby papeZ poustoupil v otdzce kalicha a ab;
tém husitim, kteri se od cirkve rimské v jinych vécech
lisit nebudou, mohli Fimsti biskupové evetit knéze.
Obratnou politikou dokizal, Ze sprava cirkve husit-
*) Administritor zastupuje pravidelného cirkevniho sprivce.

V tomto piipadé se rozumél zastupce arcibiskupa, jehoz od hu-
sitskych dob v Praze nebylo.
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eké, kterou vykonival administrdtor*) a konsistoF, pri-
gla docela do jeho moci. Rozumi se, Ze na tato Celna
mista nepripustil nikoho, kdo mu nebyl po vili. Kon-
sistol smysleni Rimu priznivého méla ovsem stdle mé-
né skutecného vlivu u novoutrakvistii a pozivala stile
mensi viznosti. Zvlasté na Moravé prestali k ni hledét
vitbec. Ponévadz vsak nebylo fddného ustfedniho ve-
deni, byla mez podobojimi velikd rozmanitost jak ve
zfizeni, tak v bohosluZebnych rddech i v udeni témeér
od fary k fare, az pro to byla Ceska cirkev v posméchu.

Ale chyba tkvéla jesté jinde. Ackoli bylo mezi novo-
utrakvisty mnoho upfimnych vyznavaéi reformaéniho
evangelia, chybéli prece lidé, ktefi by se dovedli po-
stavit v Celo s tak urcitym bohosloveckym rozhle«ﬁom
a s takovou jistotou, jakou se pozdéji vyznafoval na
pr. Knox. Luterstvi nedovedlo k takové odhodlanosti
déit priklad: v luterskych zemich napordd providél re-
formaci panovnik. Co délat, kdyZ panovnik zistdvé ka-
tolikem? Jemu ¢elit vyzadovalo vice urcitosti a spoled-
ného odhodlani neZz Cechové osvédcili. A take vice
osobni statecnosti. R. 1523, za prvniho rozmachu lu-
tersk¢ho vlivu v Cechich, naby) vidéiho mista v cir-
kvi praisky farit Havel Cahera, tehdy horlivy Luthe-
riv stoupenec. Synoda, kterou jako administritor cir-
kve vedl r. 1524, uéinila fadu usneseni v luterském
smyslu. Ale kdyz se jesté téhoz roku dostali v Praze
k moci staroutrakvisté, Cahera obritil plist po vétru
a pridal se k nim. KdyZz pozdéji v cirkvi ceské opét

revlidli novoutrakvisté, nebyly nejzdsadnéjsi otazky
Fsvéccni knéZstva, kompaktdta) FeSeny, nybrz obchi-
zeny. R. 1542/3 byli na vedoucich mistech horlivi novo-
utrakvisté Jan Mystopol a Dr Ddclav Mitmdnek, prve
¢len Jednoty bratrské. Pokusili se o provedeni hlub-
sich zmén v cirkvi, jmenovité o volbu biskupa na Ri-
mu nezdvislého, o nahrazeni kompaktit slovem Bozim
a o sjednoceni 8 Jednotou bratrskou v jednu Geskou
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evangelickou cirkev. Rada pini je podporovala. Kral
viak rdzné zakroc¢il. Mitmdnek mél odvahu rici krali
do o¢i, ze neni k tomu povolan, aby spravoval cirkev-
ni véci. (Véta spise bratrekd nez lutcrsll)(é.) Krél jej za
to vyhnal ze zemé. Pani Mitmdnka uhdjit nedovedli
(zemrel ve vyhnanstvi) — a Mystopol nasledoval ne-
slavného prikladu Caherova.

Pod vlivem kalvinismu byli by snad cesti evangelici
pevnéjsi nezli pri vlivu Lutherové, jenz tak velice zdi-
raznoval autoritu kniZat. Ale i kdyz v Némecku doslo
k vadlce $malkaldské, v niz se némecka evangelicka kni-
zata postavila na odpor katolickému cisari, nedovedli
se potomci husiti vzchopit k rézné akci po jejich boku
veas. Pordzky Smalkaldskych uzil krél Ferdinand k to-
mu, ze znic¢il moc krilovskych mést, jez byla dilezitou
oporou evangelictvi v zemi, z rytifi a pani ceskych
potrestal pak hlavné rozhodné evangel&y a Bratry.
Ostatni tim byli zastraseni.

Stateénéjsimi se osvédCili Moravané. Kdyz jim r.
1550 kral chtél vnutit svou vili, postavil s¢ mu zem-
sky hejtman Viclav z Ludanic odhodlané na odpor a
prohlasil, Ze ,,drive Morava v ohni a popeli zahyne,
nez aby trpéla néjakého u vire nuceni®. Jednomyslné-
mu odporu kral ustoupil.

Vitézstvi nad némeckymi protestanty r. 1547 ul
kril zejména také k potlateni Jednoty bratrské v Ce-
chach.

Jednota bratrskd pod vlivem Lutherovy reformace.

I Bratfi uvitali Lutherovo vystoupeni. Dalo za prav-
du jejich zdsadnimu rozchodu s Rimem. Luther vyvy-
Sil Pismo nad cirkevni ustanoveni, jak to Bratfi od po-
catku hlésali. Bratri také védeli, co znamend hledat od-
poved na otizku po jistoté spaseni a nyni slyseli ra-
dostnou, osvobodivou odpovéd z jeho ust. Ale Bratra
Lukdse zardZelo, *e Lutherovi dost nezalei na Boiim
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zdkoné. Nesouhlasil s jeho chépdnim kiestanské svo-
body. Bratfi se vzpirali klan¢ni svdtosti a rozhodné od-
mitali cténi svatych, protoZe vSecka bozskd Cest nilezi
samému Bohu: Luther oboji pfipoustél a uéil, ze v ta-
kovych vécech miiZe vérici zaujmout riizné stanovisko.
Jemu zilezelo predev$im na tom, aby ¢lovék byl u Bo-
ha v milosti: ostatni se mu zdélo vedlejsi. Bratii viak
méli zdkon BoZi vytrvale na mysli a cely jejich zivot
ve sborech s pevnymi fady a s kdzni byl vybudovin na
touze Boha poslouchat. I drzeli se svého stanoviska.*)
Mezi nimi a Lutherem vznikl nicméné pratelsky po-
mér. Vymdénovali si nizory ve vzijemné snaze po lep-
$im pochopeni a shodé. Luther svédcil o Bratrich, ze
mu jsou ze vSech kfestani nejblizsi. Velice chvilil je-
jich kdzen a litoval, Zze v némeckych cirkvich jest¢ neni
pro podobné fidy predpokladi. Nabddal viak Bratry,
aby jasnéji vyjadrovali smysl evangelia.

Po smrti Lukd3ové se Bratfi dali mnohem vice vésti
udenim Lutherovym. Jeho vlivem prestali ucdit, ze je
svitosti sedm a upustili od nového krténi téch, klio
k nim pfistupovali z jinjch cirkvi. Také ospravedInént
pouhou vérou divali ve svém uceni vidy prednéjsi mi-
sto, jak o tom svédéi jejich konfese z r. 1535 a jeji
daldi vydéni**) Jeden &as poklesla pod vlivem luterstvi
kédzen ve sborech. Ale Bratii se vzpamatovali a vrdtili
se k dirazu na Cisty Zivot, aniZ v§al§ opustili reformac-
ni evangelium. Pomohlo jim velice, kdyz se r. 1540
seznamili také e Calvinem a s Bucerem. V jejich refor-
macénim Gsili vidéli kdzédni o pouhé milosti v tésném

*) Jesté urditéji se odlisili od uteni Zwingliho, zvlisté pro jeho
nézory o svitostech. Odmitli naléhdni Dubianského, aby se s nim
spojili. Bratr Cizek, jenz Zwinglitv smér zastival, byl z Jednoty
vylouden. Bratiim tedy velmi zilezelo na uéeni, i kdyZz jim byl
kicstansky Zivot tak dileZity. O Velefi Pdné ulila Jednota po-
dobné jako pozdéji Calvin. Srov. vyse str. 108.

*¥) Cti ve Vyzndni viry Jednoty bratii eskych, vyd. J. A. Ko-
menského r. 1662, ¢l. VI.
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spojeni s Usilim o posludnost Boziho zikona, jak to
bylo i jejich ddvnym cilem.*) Neni divu, Ze jim od té
doby byla zidpadni reformace — nebo aspofi smér Me-
lanchtoniv — blizsi nez vyrazné luterstvi ostatnich Z4-
ki Lutherovych.
Brat¥i a cirkev podoboji. Jan Augusta.

Zaroven si musili Bratfi nové feSit pomér k &esksé
cirkvi podoboji. Evangelicky smér v ni pronikl tak
velice: miize k tamu Jednota zistat lhostejud? Neni
jeji povinnosti, aby se novoutrakvistim pfiblizila, aby
v nich utvrdila odhodléni k dplnému odtrZeni od Ri-
ma, aby se s nimi tfeba i sjednotila ve spoletnou cir-
kev, ve které by se uplatnily osvédéené fady Jednoty?

Tyto pliny mél skuteéné ma mysli biskup Jednoty
Jan Augusta (1500—1572). Narodil se v Praze a byl po
otci klobouénikem. Néabozenskou horlivosti vynikal od
mladi. Rostl v cirkvi podoboji. Neuspokojovala vsak
jeho svédomi a Cetba spist M] Matéje z Janova a M.
Jana Husa mu bystfila zrak pro jeji mravni nedostat-
ky. OhliZel se jinde po spolecnosti zboinych lidi, kteri
by se fidili samym slovem BoZim. Na cas myslil, ze je
nasel v MikuldSencich. Rikali jim také Vlisenicti po-
dle vsi u Pelhfimova, odkud méli pocatek, nebo také
Plactivi bratfi, nebot chodili se sklopenou hlavou
v ustavi¢né setarosti, dojdou-li spaseni. Nedélili se od
knézi podoboji, nejradeji vsak méli ty z nich, kteri
tfeba ani ¢ist neuméli: z u¢enych mluvi pry pismeno,
z neufenych duch. Byli tedy podobni spiritualistiim.
Drzeli se také riznych proroctvi, kterd se pak v lidu
udrZela az do 19. stoleti. Ale jejich vy"klac}); a jejich
smutné zboinost Augustu neuspokojily. Sami nekteri
knéZi podoboji v Praze jej v jeho hledéni poukazovali
k ,,Boleslavskym bratifim*, jak se v Cechach Jednot¢

*) Déjepisci &asto mluvi o Bratfich doby Lukddovy jako
o ,kalvinistech pfed Calvinem®.
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bratrské také iikalo. Augusta ee zprvu hrozil pomy-
sleni, ze by mél vstoupit do toho ,hnizda diblova“.
Prece viak se odhodlal, Scl do samé Mladé Boleslave,
sidla Lukdsova a poznal v Bratiich ty, které hledal.
Stal se LukdSovym Zikem, po nékolika letech byl vy-
svécen za knéze Jednoty a v z4péti (r. 1532) byl zvolen
jednim z jejich biskupi. Zdroven spravoval sbor v Li-
tomysli. Po zpisobu bratrskych knéZi si hledél i na-
déle také svého remesla a nestyd¢l se za to. Potfeb-
né skoleni zskal teprve u Bratra LukéSe. Snad proto,
ze neprosel vy$§imi Skolami, nedal mnoho na udenost.
Poznal i luterstvi a pfisel 8 Lutherem do osobniho sty-
ku. Naucil sc hledéti na cirkev s Sirsiho evangelického
hlediska. Ani v Jednoté nezapomnél na cirkev, ze které
vzeSel. AE se horlivé vénoval vnitinimu budovini Jed-
noty, pozoroval dédle poméry mezi utrakvisty, kde bylo
tolik lidi jemu podobnych v nékdejsim jeho hledini.
Hledél do budoucnosti 8 védomim spolecnych povinno-
sti upfimnych vyznavacia Kristovych v obou cirkvich v
¢eském narod¢. Je potrebi volat pokrotilé podoboji, aby
se nedali vdzat staroutrakvisty, aby vykrocili bez ohle-
du na své knéze zaujaté proti novému uceni, kteri ne-
dovedou svym posluchaéiim ukizat cestu k jistoté spa-
seni a neopravuji nilezité cirkev. Spolecné s Bratry
mohou novoutraf(visté vytvorit Cisté evangelickou cir-
kev. Augusta pracoval k tomu cili Fadou spisii, ve kte-
rych ukazoval k potrebé jistoty spaseni na zdkladé sa-
mého evangelia, ba vyjedndval jeden cas o spojeni obou
cirkvi s prazskym administritorem Ddclavem Unho-
$tém, jenz se bliZil luterstvi. Ale jeho usili se nezda-
filo. Naopak, mélo za nédsledek horké neprdtelstvi kné-,
# podoboji, proti nimz Augustovy episy z veliké ¢d-
sti mirily.

Augustova myslenka viak nezanikla. Chopili se ji
bratrsti pdni. Pokrok reformace v Néemecku dodal to-
tiz odvahy priznivcim Jednoty z panského stavu, takze
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r. 1530 prvni z nich s panem Konriddem Krajifem
z Krajku a na Ml Boleslavi v ¢ele verejné vstoupili do
Jednoty. Dalsi pini a rytifi ndsledovali. Ti se nyni stali
pfirozenymi zastupci Jednoty pred verejnosti, totiz
pred kralem a pred zemskymi stavy. Kdyz byli Bratri
r. 1535 ohroZeni pronisledovénim, jez v Némecku bou-
filo proti novokrténcim, podali bratrsti pdni a rytiri
krali Ferdinandu I. ,,Poéet z viry“ (vyzndni viry, kon-
fesi) se svymi podpisy. U krile ncpochodili. Jejich kon-
fese vsak pronikla na vefejnost a péni, kteri se k ni
hlasili, nabyvali postupné u ostatni evangelické Slechty
vic a vice porozuméni pro zdsady Jednoty a pro spo-
lecny postup v obhajobé svobody evangelia v Cechach,
treba knéii podoboji jesté dlouho na Bratry socili.
Knézim staroutrakvistickym byli Bratfi nepohodlnymi
karateli a novotdri. Novoutrakvisti¢ti fardri opét me-
rili Jednotu méritky luterskymi a vytykali ji nedosta-
tek vzdélini, mnissky ndzor na svét a separatismus (od-
delovani). Nékteri novoutrakvisté zvali totiz Jednotu,
aby se k Ceské cirkvi prost¢ pripojili, oni vsak se k. to-
mu nemohli odhodlat, nebylo-li ziruky, Ze velikd cir-
kev pfijme jejich rédy a kézen. K blizsi shodé zusta-
vala jest¢ dalekdi — a pro Jednotu trnitd cesta.
Prondsledovdni. 1’yhnanstvi.

Svym vystoupenim na verejnost na sebe Bratri upo-
zornili jako na rozhodné, podnikavé stoupence refor-
mace. Krdl Ferdinand proti nim zakroéoval, kde mohl.
KdyZ pak bylo po porizce evangelickych knizat r. 1547,
uii{(lcasti nékogika bratrskych pinii na povstani k per-
sekuci Jednoty. Zmocnil se statkG bratrskych pini,
mezi nimi i]z'itomyéle a obnovil manddt Dladislaviv
proti Bratiim. Rada sbori byla zrusena, jejich budovy
zavieny, uidové vypovédéni ze zemé.

Nejtize byl postizen edm biskup Augusta. Byl nepri-
vem obvinén, jakoby byl povstdni pof:écova]. R. 1548
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byl zridné zajat, pak se svy rivodcem jahnem Ja-
kzbem Bilkeni vysli;chén, mylllnéclf: — kril sé| neostychal
sdm vymysleti zpiisob jejich trdpeni — oba pak byli
vémeéni v tézkém zaldri na hradé Kfivoklate. Znovu
zde byli muceni a musili vystdt mnoho bolesti a try-
md. Po case jim bylo doprdno, Ze mohli &isti knihy
a Augusta se mohl zabyvat i literdrni praci — sklidal
zde zejména duchovni pisné a kazatelské pomucky.
Jen spojeni 8 Jednotou mu zistalo zakdzino, takze
zridka mohl ddti o sobé zprdvu a zvédéti, co se v Jed-
noté dalo. Byly doby, kdy byl jako za Ziva pohiben a
v Jednoté se domnivali, Zze jiz zemrel. A pfece se sna-
zil udrzet vedeni Jednoty ve svych rukou a nerad sly-
Sel, ze za jeho nepritomnosti byli zvoleni novi bisku-
pové. Dlouhé odlouceni vedlo k nedorozuméni mezi
nim a tzkou radou Jednoty. Koneiné¢ se Augusta do-
stal r. 1564 na svobodu; Bilek byl propustén o tri léta
drive, ztravil je viak na Krivoklaté, aby Augustovi po-
sluhoval. Augustovi bylo zazlivino, Ze k svému vy-
prosténi prispél prohlasenim souhlasu s vyzninim viry
cirkve utrakvistické. Ale videli jsme, Ze se Augusta ni-
kdy necitil idem Jednoty tak vyluéné, aby nemél na
mysli spoletny ziklad viry s podobojimi. I izkd rada
se 8 nim po Case smifila a Augusta znovu zaujal pred-
ni misto v Jednot¢ v Cechich. Az do konce svého zi-
vota se enazil o sblizeni s novoutrakvisty. Cile nedo-
sihl: poméry nebyly k tomu jesté zralé a v Jednoté za-
tim vice vahy nabyly ndzory jejich ostatnich biskupui.

Jednota byla v Cechdch velmi oslabena. Z bratrskych
vyhnanci vyrostla viak novd vétev Jednoty v zemich,
kde dosli dto¢isté: v Prusich a zvlasté v Polsku. V Pru-
sich pobyli Bratii jen na krédtko. Za to v Polsku ziskali
privrzence jmenovité ve Slechté a jejim vlivem, men-
si viak mérou, i v lidu. Jako hrdinny kazatel a organi-
sétor polské Jednoty vynikl Bratr JiFi Izrael (1500—
1588), pivodem kovéfszg pomocnik z Uherského Bro-

o
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du. Polskd Jednota zistivala v Zivém spojeni s Jed-
notou v Cechdch a na Moravé. Nabyla vsak odlisného
rdzu vétsi ucasti slechty na vedeni cirkve. Méla stre-
diska v Ostrorégu, v Poznani a jinde, zvlast¢ v Les-
né. Stala se videi slozkou polského protestantismu.

Jan Blahoslav.

Teéziste Jednoty se po roce 1547 preneslo na Moravu,
kam ttisk tak nedolehl. Zde tou dobou vynikl Augu-
stiv mladsi vrstevnik Jan Blahoslav (1523—1571). Pre-
rovsky roddk ze zdmoimé bratrské rodiny byl od ,{:0-
catku peclivé vychovdvin. Chodil do bratrskych skol
v Pierové a v Prostéjové. Pro své nadini byl pak po-
slin do Némec, kde na skole v Goldbergu, na univer-
sité vitemberské, v Krilovci a v Basileji poznal refor-
maélni zboZnost luterskou i 3vycarskou a priSel
vliv humanismu. Osvojil si vyborné latinu a ziskal 3i-
roky zijem o vzdélanost, zvlisté o pisemnictvi. Bra-
trstvi a humanistické skoleni splynulo v ném v kris-
ny, uslechtily kvét upfimného krestanstvi, zaniceného
touhou po vsem krdsném a ¢istém. Byl slabého zdravi
a krdatky byl jeho vék: co viechno vsak uéinil pro
Jednotu a pro duchovni Zivot ¢eského ndroda! Byl di-
plomatem gednoty a v jejim zdjmu vykonal fadu po-
sldni. Byl jejim historikem; vedle starsiho Jana Cerné-
ho m4 o Jéjiny Jednoty predni zdsluhu. Jako je{ bi-
skup (od r. 1557) se sidlem v Ivanéicich hledél k je-
jimu vnitinimu vzdéldni viemoiznym zpisobem. Vy-
razné ji ukazoval cestu, jak se ulit od svétové refor-
mace, aviak pfi zachovéni toho zvldstniho obdarovini,
které ji bylo dino. Hled¢l, aby neztratila sviij obzvl4st-
ni klenot, cirkevni Fdd a kdzen, v uceni pak sprostnost
g)rost)" vztah k Pismu) beze zbytetného hloubani a h4-

dni, jez bylo tak Castym zjevem u soulasnych boho-
slovcii. Vénoval velikou pééi vychové a vzdélini bu-
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doucich knézi Jednoty. Pro né predevsim, ale i pro ji-
nou mlidez z Jednoty zridil vy3$ 3kolu v Ivanéicich,
o kterou vypracoval vzorny fid denniho spoleéného
zivota. Vida, Ze ani bratrsti ,,knézsti mlidenci® nejsou
bez pokuSeni mladého véku, vystiihal je naléhavym
episem pred scestim t¢la. Knizkou ,,Vady kazatelu®,
Inou priléhavych rad i vtipnych $lehd, je uéil kizat.
¢l zvlastni smysl pro krdsu mluveného slova a vylFi-
beny vkus literdarni; kdyz pak knihu vydaval, pral ei ji
mit co nejkrdsnéji vypravenu. K tomu rozumel i hui-
bé nad jiné v Jednot¢ i mimo ni. Mezi jeho spisy je
i vyborna ¢eskd mluvnice, plod price dvaceti let,i, Mu-
sica, to jest knizka zpévakim ndlezité zprdvy v sobé
zavirajic1“. A toto vSecko vzdélini ceského jazyka po-
stavil do nejvyssi sluzby, které je lidské slovo schop-
no: do sluzby zvéstovini Boziho slova a do sluzby chvi-
ly Boz slivy a milosti duchovnimi pisnémi. Od Bla-
hoslava méme vzorny preklad Nového zdkona z pu-
vodniho (feckého) jazyka. (Vyddn po prvé r. 1564.)
Byl prevzat do Bible kralické. On také pecoval o nova
vydéani bratrského kanciondlu (1561 v polskych Samo-
tulech, 1564 v Ivancicich). A pri tom se zasazoval
o vysSi vzdéldni 4did Jednoty, zvlisté knézi, proti tém,
kdo stdle jesté na ucenost hledéli s nedivérou. Milo
Seskych krestani, mélo Ceskych mysliteli a spisova-
teli viech dob dosdhlo vySe dané Janu Blahoslavovi.
Ve vysokém hodnoceni vzdélanosti lisil se Blahoslav
od mén¢ skoleného Augusf]y. A jeité jeden rozdil délil
tyto dva vynikajici viidce Jednoty. Blahoslav nijak re-
pFdl sjednocovacim snahdm Augustovym. V cirkvi pod-
oboji vidél piilis mnoho nejednoty v uceni a nedo-
statku fédu i kdznmé mezi duchovnimi i mezi ostatnimi
ddy, takZe Castym vybidkdm meoravskych evangelickych
pani, aby se Bratfi sjednotili s novoutrakvisty nebo
8 luterdny, &elil, jak mohl. Nebyla v tom jen prirozena
liska k vlastni cirkvi a k jeji tradici, k niz jaﬁo rodily
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Bratr Inul vice nez Augusta. Nebylo to jen proto, ze
se na Moravé Jednota citila bezpecnéjsi nez v Cechdch,
takZze nutnost spolecného postupu zde tak nenaléhala.
Jestlize Augusta vidél vice ikol Jednoty v celém ni-
rod¢, Blahoslav se tdzal, smi-li cirkev urditymi dary
obdafena opustit svou ,,obzvlastnost” (zvlastni posta-
vmi%),el;eni-li zaruky, zda neutone ve vétsiné méne pro-
hloubené a méné ukidznéné. A odpovidal na tuto otdz-
ku zaporné.
Mazxmilian 11. Ceskd konfese = r. 1575.

A prece jiz roku 1575 vstoupila Jednota aspon na ¢as
do spoletné fronty e cirkvi ceskou. Bylo to za vlidy
Ferdinandova syna Marmilidna 11. (1564—1576). Max-
milidan byl v mladsich letech naklonén reformaci mir-
ného smeéru. Tehdy v samé Vidni pod jeho ochranou
kizal v luterském smyslu Sebestidn Pfauser, na n¢hoZ
se i Bratii rddi obraceli s nadéji, Ze jim prostfedkuj
pristup k ndsledniku trinu. Ale Maxmilian byl zkla-
min nerozhodnosti luterskych knizat, kdyZz se o né
chtél opfit proti otci, popuzenému synovym sklonem
k luterstvi. ]{'yl také znechucen nejednotnosti reformac-
niho tdbora, az povolil nitlaku pribuzenstva a Rima a
setrval pfi fimském katolictvi. KdyZ po otci nastoupil
na kralovsky i cisafsky trin, uvolnilo se sice Ceskym
evangelikim i Bratfim, ale o zikonité uznini svych
cirkvi musili i s nim zdpasit. Malého vispéchu dosahli,
kdyz krdl (r. 1567) privolil k vypusténi kompaktit ze
zemskych zikonu, takZe jimi novoutrakvisté jiz nebyli
vézani. Ustupky kdysi na koncilu tak téZce vybojované
jim byly po stu letech brzdou, jako kaidy kompromis
ve vécech viry.

Kdyz Maxmilidn v nésledujicich letech povolil $lech-
té svych rakouskych zemi svobodu vyzndni Augsbur-
ského, chtéli téhoz dosici i Cechové. Byli by prijali
totéz vyznini za vyraz své viry. R. 1575 konetné na

142



krali vynutili svoleni, aby ndbozenskd otdzka byla Ve-
sena na zemském snému. K nelibosti cisafové a kato-
liki prekonali novoutrakvisté a Bratfi vzdjemnou ne-
diivéru a dohodli se, 7e cisafi podaji spoletné vymi-
ni viry. Ale Augsburskd konfese k tomu zvolena nebyla.
Stavové usnesli, aby bylo sestaveno nové Ceské vyznd-
ni. Augsburska konfese tu slouZzila za vzor a nékteré
casti z ni byly pfimo prevzaty, Bratfim k viili se vsak
prihlizelo i ke konfesi Bratrské a nékteré véty byly
ptijaty ze starSich husitskych vérouénych projevi na
doklad, Ze nové vyznini vyjadiuje pivodné husitské
uceni. Tak se Ceské vyznini pres mnoho shod s Augs-
burskym vyznacuje vetsim durazem na kiestansky zi-
vot a pfipomind svym vyznavafim, Ze neni viry bez
poslusného oddéni celého clovéka Kristu. Vyzmdni
vzniklo za spoluprice stavii samych — tak obecny byl
tehdy zdjem o bohoslovecké otdzky. Hlavnim autorem
byl oviem bohoslovec, universitni mistr Dr Pavel Pia-
za-Pressius.¥)

Proti oc¢ekavini evangelikii nedopustil Maxmilidn ani
tentokrat, aby se Ceska cirkev evangelickd mohla Fad-
né organisovat. Svobodu vyznini pripovédél staviim
jen obojetnym istnim slibem. Jak milo slib platil,
ukdzalo se, sotva stavové krdli povolili dané, kterych

tfeboval. — Rok na to Maxmilidn II. zemrel. Stilo
to dalSich 30 let politického zipasu, nez Cesti evange-
lici s Bratry vymohli na jeho ndstupci Rudolfu IL (r.
1609) zikonné uznini Ceské konfese a privo, aby se
¢eska evangelickd cirkev ridné zridila.

Rdz Ceské cirkve po r. 1575.

Novoutrakvisté (evangelici) v Cechich a na Morave
nabyvali v té dob¢ vudi staroutrakvistim vidy vice pi-
dy mezi Slechtou, ve méstech i v lidu. Vidy vice bu-

*) V té dobé uleni lidé radi ddvali svym jmenim latinskou
formu.
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doucich kazatelii odchézelo za studiemi na némecké lu-
terské Skoly. Mladi slechtici vyjizd¢li na studie i na
zkusenou do evangelickych zemi némeckych i dile na
Zipad. Bohoslovci i pini priniseli s sebou bud urcité
luterstvi, bud myslenky Melanchtonovy nebo i kalvi-
nismus. V Cechich a na zdpadni Moravé mél prevahu
smér Melanchtoniiv, jemuz i Ceskd konfese byla bliz-
kéd. Na Moravé byla Ceskd konfese prijata jen milo-
kde. Na moravskem severu a vychod¢ prevladlo urcité
luterstvi podobn¢ jako v sousednim Tésinsku a Opav-
sku a mezi Ceskymi a moravskymi Némci. KdyZz ne-
bylo mozné vytvofit ustfedni spriavu cirkve ani v Ce-
chich ani na Moravé, organisovali se aspon sousedni
farifi v okrsky spojené tymz vyzninim a tymiz cir-
kevnimi Fidy. Casto ee usporddani cirkevnich véci uji-
mali pidni. Podle lutersk(gl::) vzoru na sebe brali po-
vinnost i prdvo reformovat cirkev na svych panstvich
osobné nebo skrze fardfe sobé blizké, jez ustanovili za
dékany nebo za superintendenty. Ale zpravidla meéli
mnohem vice pochopeni pro svobodu cirkve nez kni-
zata némeckd. Také zustdvali pfi zdsad¢ ndboZenské
sndselivosti a Casto opakovali, Ze vira je dar Bozi a ne-
mé4 byt nikomu vnucovina. Byli i ndrodnostné sndse-
livi. Bylo jim pravidlem, Ze se md kazdému kiestanu
dostat fifeﬁtosti, aby sly3el slovo Bozi ve vlastnim
jazyce. I tak rozuméli u nds sloviim Husovym ,,pravdy
kazdému prejte” (t. j. prejte kazdému, aby ji mohl
z evangelia jasné poznat a v ni se vzdélivat). Uplatio-
vala se i zdsada, Ze také poddany ¢Elovék selsky ma
privo, aby rozhodoval o vyznini svém a evych deti —
svoboda v té dobé Siroko daleko neslychani. Nase zemé,
zvl4s$té Morava, mély pfi tom ovsem ndbozensky velmi
rozmanity rdz. Na nékterém panstvi Zzli vedle sebe
krestané Sesti i vice nibozenskych vyznani nebo smért.

V této dobé byly velmi Zivé vztahy mezi evangeliky
éeskomoravskymi a slovenskymi. Mnoho Sloviki na-
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vitévovalo Ceské stfedni Skoly evangelické, studovali
i na prazské université, mnozi tu zistivali ve sluzbé
skolni a cirkevni, jako zase navzijem mnoho Cechi
slouzilo skoldm a eborim evangelickym na Slovensku.
Slovici jiz od husitskych dob uzZivali ¢estiny, kterd se
tak stala spisovnym jazykem Cechi, Moravani i Slo-
vkl podobné, jako se pozdéji néméina Lutherovy bi-
ble stala spoletnym spisovnym jazykem vsech Némcii.
V 16. stoleti prijimali evangelicti Slovdci ceské bible,
zpévniky a meodlitebni knihy. Spoleéné pisemmictvi
evangelické a hojné osobni styky vytvérely kuwlturni
jednotu na obou stranich Moravy a Karpat. I ve Slez-
sku gl))okud jiz nebylo ponémdeno), zvlasté na Tésin-
sku, byla tehdy Cestina samoziejmou feéli spisovnou a
bohosluZzebnou a &eské knihy vzdélivaly zde Slechtu,
méstany i venkovsky lid.

Jednota bratrskd po r. 1575.

BratFi zustavali i po r. 1575 pfi svém vlastnim vy-
zndni a pfi svych cirkevnich fidech jako samostatnd
cirkev. Pracovali ddle na vzdéldni Jednoty vmitiné
i zevné a rozhliZeli se po nejlepsich ucitelich v zahra-
nitnim protestantismu.

Pokoleni, jez nastoupilo na vidéi mista v Jednoté
po obou velikych biskupech, pokracovalo v literdrni a
bohoslovecké praci Blahoslavové. Jejim ovocem byl
predevsim preklad celého Pisma do cestiny, vytiStény
v letech 1579—1593 v bratrské tiskdrné¢ v Kralicich
u Trebite. Blahoslaviiv Novy zdkon byl do ni pojat
s milo zménami. Preklad kralicky je kazdému Cechu
zndm jako skvost feského jazyka, z nthoz se spravné
gestiné uéilo deset pokoleni a jehoz poklad dosud ne-
byl vy&erpidn. Kralicti si jisté dali vSecku prici s kaz-
dym slovem evého prekladu a na krdse feci jim véru
zilezelo. Nepochopil vsak jejich préci, kdo v jejich
prekladu necte predevsim — bibli, knihu zvéstujici
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slovo Bozich zdkoni a BoZich zaslibeni. Jejich preklad
nevynikd vsak jen vytfibenosti feci. Je to veliké dilo
bohoslovecké védy bratrské. Kazdy preklad Pisma nuti
prekladatele jiz sim sebou také k bohoslovecké prici.
A Bratfi doprovodili mimo to biblicky text velmi hoj-
nymi poznimkami k jednotlivym sloviim, versim, ka-
pitoldm i k celym knihdm biblickym, takZe tu podali
vlastmé i bratrskou dogmatiku (vérouku) a etiku (mra-
vouku). Z jejich poznimek je patrno, Ze v dobé

r. 1570 do Jednoty hluboko pronikl viiv kalvinského
bohoslovi v celku i ve mnoha jednotlivostech, a¢ tomu
nekteri ze stardich Bratfi, zvlasté z polské vétve Jed-
noty, dlouho odpirali. Soucasné prevzala Jednota od zi-
padnich cirkvi reformaénich také zpév Zalmii ve shro-
mazdénich. Podnét k jejich prebdsnéni dal Bratru Ji-
Fimu Strejcovi Esrom Riidinger, némecky melanchto-
novec, jenz nasel v Jednoté ttocisté a byl pak profeso-
rem ivancické slechtické skoly bratrské, ziizené r. 1575.
Strejc uzil francouzskych iaf;novych nipévi a prevedl
k nim do pisnové formy cely text vsech 150 Zalmi. Po
pocitecnich rozpacich byly jeho zalmy prijaty do dal-
sich vydéni bratrskych kancionild, z nichz nejkrdsnéjsi
byly vydény r. 1615 a 1618. Posilily jejich bib‘lick{ raz.
Podeprely zvést o Bohu Vlddci svéta a Panu cirkve a
utvrdily statetnou viru i rozhodny protest proti mod-
larstvi v fadé piistich generaci. Jednota byla i jimi
vedena blize k zbomosti kalvinistické, jejimuz rozsi-
feni u nds Bratr Strejc poslouzil také prekladem Cal-
vinovy Instituce. Vliv zapadni reformace rostl i mez
slechtou Jednoty. Bratrsti pani posilali rdadi své syny
na zkusenou do kalvinskych zemi.

Rdz Jednoty kolem r. 1600.

Tak dospivala Jednota ke koneénému stupni svého
rozvoje. Jiz treti a ¢étvrté pokoleni bratrské edilelo
reformacni viru o spaseni z pouhé milosti, kladouc
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zéklad s?aseni ne jiz do lidského dsili, ale do lisky a
moci Bozi. To pfijali Bratfi od Luthera, jenz jim také
ukdzal cestu k vetsi radosti z evangelia a z Péna Je-
zise a pomohl Jednoté, aby se zprostila zbytki stfe-
dovékého uceni i mniSského trpného pohledu na svét.
Ale pres to, Ze se otevieli jeho zboimosti, nezabyvali
se ani potom svym nitrem tolik jako Luther a hledéli
vice k Bozimu slovu nez ke staviim vlastni dule. Také
nadile péstovali sborové obecenstvi mnohem vice nez
lutersti, dbali o kdzeri uvmitr sborii a o svobodu cir-
kve na venek. Tu jim byla mnohem bliz5i reformace
Calvinova a jinych zipadnich reformdtor. Souhlasili
8 ni vice nez si troufali vefejné Fici, protoze kalvinis-
mus byl ve stfedni Evropé vykfi¢en jako kacifstvi. Po-
znali dobre, Ze v zipadni reformaci je tdz snaha
odevzddni celého Zivota Pdnu Bohu a Jeho zdkonu, tdz
snaha po cirkvi zileZejici v ukdznénych sborech a ne-
zévislé vici svétské vrchnosti, totéz udsili po Fddech
otisténych podle BoZiho slova. Nebylo by skodilo Jed-
noté jeSté vice pevnosti a odhodlanosti kalvinské, je-
§té vice Sirokého pohledu k BoZi svrchované moci nad
celym svétem. Jednota zistala prilis tisnivym tla-
kem své malosti a hledé€la si casto prilis jen vlastnich
potieb a vlastniho zajiSténi, tfebas nebyla vylucénd
proti jinym reformaénim cirkvim a dovedla se od nich
uéit a s nimi se sblizovat. Také nedospéla k tomu, aby
svéfila vétsi podil na epravé cirkve neknézim; zista-
vala prili§ cirkvi knézsky vedenou. Ale pfi tom pri
viem si Jednota zachovala urtité prednosti i vedle kal-
vinismu. Jeji kédzen a celd jeji zboZnost byla tissi, te-
plejsi, obracela se k laskavému Kristu vice nez zboz-
nost kalvinisti. Nepoustéla se tak daleko do hloubdni
o predestinaci a o jinych tajemstvich Bozich jako bo-
hoslovci reformovani brzy po Calvinovi. Nepfipouitéla
ndsili ve vécech viry: v tom ohledu mé nejcistsi stit
snad mezi viemi kresfanskymi cirkvemi.
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Mluvivd se u nds o bratrekém svérdzu. Ve smyslu
uéeni o nédrodnim duchu, jenz pry se uplatiuje i v rdzu
kfestanstvi v tom kterém nirod¢, zdiraziuje se ,,pii-
vodni bratrstvi“; to, co Jednota pfijala od jinych cir-
kvi, poklddd se za poskozeni pivodniho kofene. Vé-
Fime-li viak, ze tyz Duch svaty osvécuje a posvécuje
cirkev Kristovu, kterd neznd ndrodnich rozdili, neza-
zlime svym otcim, Ze se ulili i v zahraniénich cirkvich
reformacnich. U¢ili se tam Erdvem ditek Bozich, které
maji vsecky ndrok na viecko obdarovini, dané cirkvi
ve kterékoli jeji ¢asti. Smime vsak rici, ze i Bratfim
bylo didno zvléstni obdarovini, které sviti svym zvl4st-
nim, prostym leskem. Samo by nestatilo — a také ne
véecko, co méla Jednota jiného neZz jiné evangelické
cirkve, bylo tim lepsi obdarovinim. Ale v pozehna-
ném spojeni s dary pfijatymi z dila, jez konal Duch
svaty v jinych cirkvich evangelia, tvori ono zvlistni ob-
darovéani to dédictvi Jednoty bratrské, ke kterému se
hldsime podnes jako k nejvzicnéjsimu odkazu nasich
predku. goBratrské jednoté takto vyspélé vidime nej-
zralejsi ovoce Ceské reformace od casi Matéje z Ja-
nova a Jana Husa. Nejcennéjsi pak je nidm v odkaze
Jednoty to ustavitné volani: proste a usilujte o krds-
nou cirkev Jezile Krista, cele a radostné poddanou Bo-
Zimu slovu!
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XI.
NOVE KATOLICTVI

Nové proudy v Fimské cirkvi.

Cast zdpadni cirkve zistala nepristupnd reformaci.
Uzavrela se ji, postavila se ji na odpor, ba doslo k ci-
levédomému ndstupu Fimského katolictvi proti ,kaci¥-
skému‘ protestantismu. Mluvime o protireformaci. Vi-
me o nasilnostech jejich stoupenci. Skutecné pati
k protireformaci inkvisice, papezem r. 1542 nové or-
Eanisované, se vsi svou hruzou a rafinovanosti; patfi

ni nasilny boj proti nekatolické knize (Index zakd-
zanych knih z r. 1559) i dragouni, ktefi provazeli ka-
tolické misie. Nemysleme vsak, Ze protireformace zi-
lezela jen ve hmomém nisili a v potlacovani ducha
drsnou zbrani. Bylo za ni duchovni hnuti, reformaci
protichiidné, prece vsak vnitiné silné. Ve sluzbich pro-
tireformace nebyli jen sobci a hrubi nésilnici, nybrz
na neposlednich mistech lidé zaujati pro zvelebeni cir-
kve, Ig:o spaseni lidskych dusi, ba upfimné nadseni
pro Krista — jak oni Kristu a Jeho vili rozuméli.
Nasim dkolem je, abychom i jim hledéli porozumét,
tfeba nds souhlas s reformaci privem povede k tomu,
abychom prdvé i ty duchovni predpoklady protirefor-
mace odmitli jako scesti & nesozimymi néasledky pro
krestanskou cirkev. Nis ndrod protireformace znisil-
nila a privedla jej do katastrofy. A zanechala neblahé
stopy i v Zivoté ndrodu, ktefi ji pfijali s nadsenim.

Jako uz jindy v dobich velikého vipadku papezstvi,*)
zacalo se hnuti sméfujici k jeho obnové jinde nez

*) Srov. 1. 105 a nésl.
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v Rimé. Zatim co na papezsky stolec jest¢ dlouho za-
sedali zesvétsteli papezové napojeni renesanci, pripra-
vovala se katolickd restaurace 8obnova) predevsim ve
Spanélsku. Sedmisctlety zdpas s mohamedanskymi Mau-
ry utvrdil Spanély, jmenovité spanélskou slechtu, v od-
danosti cirkvi. Veliké dspéchy zamotskych vyprav roz-
Sifily obzor Spanéli a ukdzaly jim dalckosdhlé cile do-
byvatelské a organisaéni i na duchovnim poli. Necht
se ziroven s moci a sldvou krile Spanélského ¢i portu-
galského Sifi i moc a sldva Krile Krista a Jeho cirkve!
A nepiisobila tu jen zevni oddanost Kristovu jménu a
snaha po zevnim rozmachu cirkve. Zboznost 3panél-
skych ﬁatolikﬁ formovali lidé jako Tereza z Jeiile
(1515—1582), plnd vrouci, neklidné touhy po Kristu,
po mystickém sjednoceni s Nim. Vsecko bohatstvi
svych citd, smyslovych zizitki, dusevnich stavi a vi-
déni stavéla do sluzby Ukrizovanému — a co pozoru-
hodného: ve svych citech a v premitini se neztricela,
nybrz chtéla podridit Bohu svou vili a hledala zpisob,
jak by Bohu slouzila uéinnou liskou k Bohu a k bliz-
nimu. Tereza a ji podobni zboini katolici ve Spanél-
sku, v Portugalsku, pak i v Italii se snaZzli o mravni
nipravu cirkve a o jeji navrdceni duchovnim iiko-
lim. Avsak na rozdil od reformace nemé¥ili cirkev slo-
vem Bozim a jejich zboznost se nenapijela v prvni radé
z Pisma. Zistdvali ujisténi, Ze cirkevni uéeni je pra-
vé, cirkvi ustanovené svitosti jim byly pravou cestou
k dosaZeni spédsy, cirkevni zafizeni uznavali za samo-
zfejmé nalezitd. Nepripadlo jim pochybovati o oprdv-
nénosti papezstvi a knézstvi. Napravu cirkve hledeli
provésti cestou obvyklou od staroddvna: cestou mnis-
stvi. A cilem jim bylo panstvi cirkve upevnit, obnovit
jeji jedinovlidu a rozsifit ji az do nejzazsich koncin
zemé. Vzdyt pry mimo ni neni spaseni, beze spolehli-
vého vedeni zpovédnikova neni pry jistoty na cesté
Zivotem.

150



V jihoevropskych zemich vznikla po r. 1520 a 1530
novad sdruzeni a nové Fidy mniiské, jako barnabité,
iaristé, kapucini, milosrdni brat¥i, urdulinky, napordd
s cili praktickymi: vyudovat mlddez muiskou i divé,
oSetfovat nemocné, pecovat o chudé, konat duchoven-
skou péci mez odcirkevnélymi. Vyznamem a proslu-
losti zastinil viecky tyto vyjmenované rdd Tovary3-
stva JeZilova.

Loyola.

Zakladatel Fidu, Igndc z Loyoly (Inigo de Loyola,
1491 — 1556), pochdzel z baskické $lechtické rodi-
ny v severnim Spanélsku a byl zprvu dustojnikem. Do
triceti let svého véku zil jako jeho druhové veselym
vojenskym Zivotem, dvoril se po rytirsku panim a dbal
o svou vojenskou Cest. Rana, kterou utrpél ve statec-
ném boji, upoutala jej vsak na dlouho na loze a ni-
bozna cetba, kterou si zprvu jen cas kratil, mocné za-
pusobila na jeho mysl. Kdyz se pak ukaizalo, ze si
jako zchromly rytif nebude moci dobyvat slivy me-
cem, zril v ném jiz dmysl proslavit se jako svétec.
V proslulém kldStefe montserratském v severnim Spa-
néf;ku vykonal generilni zpovéd, aby tak uzavrel do-
tavadni zivot. Od nynéjska méla byt Panna Maria pani
jeho srdce a on ji zasvécenym duchovnim rytirem.
Odlozil vojensky sSat a zacal Zivot prostého poutnika
v tuhé askesi, na horlivych modlitbich a v rozjimani.

Dovnitf srdce se mu viak po chvilich radosti a bla-
ha vracela nejistota, zda mu jsou hiichy skutetné od-
pustény. Tisnivé myslenky a pocity jim zmitaly k ne-
snesenl. Byly to zdzitky podobné Lutherovym. Vycho-
disko vsak nalezl Loyola zcela jinde nez doktor Mar-
tin: nikoli v Pismu, nybrZ ve svych dusevnich stavech;
nikoli objevenim hlubsi pravdy evangelia, nybrZ roz-
machem své viile. Zosklivil si kone¢né tripeni ducha,
které prozival a rozhodl, Ze ta tisen svédomi je d4-
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belské pokuseni. Vidy{ prece je vérici krestan a po
vykonané zpoveédi si vﬁEec nemél takovych trapeni
Eri ustét! Jaké E)chyby o platnosti knézského roz-
reseni? Od té doby citil stdly vnitini klid. Luther se
stal reformatorem, Loyola zistal rimskym katolikem.

A nyni nabyval zvlaStni cestou dalsiho utvrzeni ve
vire, ze katolictvi je pravdivé ndboZenstvi. Cemu uci
katolicky katechismus, prozival ve vidénich. Vidél ja-
kési svétlé zjevy a dival jim vyklad ve smyslu kato-
lické vérouky. V¢ril, ze se mu tak zjevuje tajemstvi
bozské Trojice, tajemstvi prepodstatnéni pri svitosti
oltiini a podobn¢. Dal na chvile vnitiniho osviceni, kdy
se mu zdilo, Ze s¢ mu oteviraji tajemstvi viry. V ta-
kovych vidénich zl i pozdéji a cerpal odtud blaze-
nost, jakoby se mu otvirala nebesa. A prece, co lid-
ského bylo v téch jeho dusevnich stavech! Dovedl se
tak ovladat, Ze si urcoval dobu takovych vidéni. Bdél
nad nimi svou vili a ddval jim swij vyklad! Rozhodl
se verit katolicky a své nabozenské vzruseni postavil
do sluzby svého rozhodnuti. Byl nadien pro Krista a
bylo by kfivdou nevidét, Ze chtél Kristu slouzit. Ale
mel pred sebou Krista svych mysticky zanicenych vi-
déni, Krista katolick¢ho uceni. Jeho zjev mu tanul na
mysli tak, jak jej poznal z katolické zbozZnosti, nepod-
Fizené dosti piné Pismu. Dal se vést jen ohlasem Jeho
slova, jen zari Jeho osoby, ne pfimo Jeho hlasem, Jim
samym.

Jako muz stdle hotovy k ¢inu se rozhodl, Zze bude
misionifem mezi mohamediny v Palestiné. Tamni
frantiskdni mu nedovolili kézat; bili se provokovat
Turky. A Loyola si uvédomil, ze k duchovni préci ani
nema dosti vzdéldni. I zaal chodit do nizsi skoly a

k na universitu. Stary student! A vydrzel na skolich
11 let. Ale i zde se chapal ¢inu: sdruzoval kolem sebe
jiné, aby je ziskdval stejné vrouci zboimosti a témuz

152



odhodldni ke sluzbé Kristu a cirkvi, jakym byl sim
proniknut. Inkvisice nevidéla jeho neobvyklou ¢innost
rdda. Musil pfed ni odejit do PafiZe, v prdci viak ne-
ustal. Vyhlédl si nékolii( studenti a dpln¢ si je pod-
manil svym neobyéejnym duchovnim vlivem. Jako di-
stojnik véd¢l, Ze je treba vojdky vycviéit. I zosnoval
podle vlastnich dusevnich zkuSenosti malou, ale v ru-
kou dovedného vidce, jakym sim byl, nesmirné¢ vliv-
nou knizku: ,,Duchovni cviéeni”. Cvi¢enimi predepsa-
nymi v té kniZce formoval duse druhi, ktefi se pod-
dali jeho vedeni. Nejprve predstavil cvi¢enci vysoky
cil, k némuz je ¢lovék urcen: zit Bohu k slivé a spa-
sit svou dusi, na nicem pozemském neziviset. Ale jak
jsi toho cile vzdailen! P-o?:l)ed’, jsi bidny hrisnik a cekd
té trest! A désil otfesené svédomi zivymi predstavami
pekla, naléhavymi pripominkami minulych hficha a
hrozbami BoZim soudem, takZe fantasii cvicence, kte-
rou dovedl mistrné ovlidnout, naplnil hriizou pred bu-
doucnosti a osklivosti nad jeho dfivéjsim hrisnym zZi-
votem. A zase svému ziku ukazoval ke Kristovu kriz
a velebil mu nebeskou blazenost, aby se do ni docela
veitil. Zpovéd a ucast pri msi ddvala pak vydésené a
dojaté dusi odpocinuti. Pivabnymi obrazy, které po-
tom v jeho mysli vyvoldval licenim JeZiSova Zivota od
jeslicek pres kiiz a vzkrfiSeni az po slavné vstoupeni
na nebe, uvddél cvitence ndzorné do katolické vérouky,
kterou mu tak vstipil hluboko v mysl a budil v ném
vrouci touhu po Spasitelové ndru¢i. A v zapéti jej
naléhavymi, pfimo divadelné¢ vymyslenymi obrazy vo-
lal pod prapor Kristiiv do boje proti satanu, byt v chu-
dobé a posméchu. Zaéni novy zZivot — to byl cil,
k némuz cvideni smérovalo; oviem, novy Zivot v upl-
ném posludenstvi cirkve a v ochotném uZivdinf viech
prostFedki, jez cirkev ke spasent élovéku nabizi. Nové
a nové opakovini téchze dojmi, neustdlé vedeni jed-
notlivého cvicence po celé ctyfi tydny v kazdé denni
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i noéni chvili za tdplného oddé¢leni od jinych vlivii a
od jinych lidi — to byly nesmirné mocné prostredky
v ruce Loyolové, jenz se tak docela zmocnil dusi svych
druhii. Pevné jim vtiskl evé pojeti kiestanstvi i své od-
hodlani 7t ,;novy zvot“ a vynalozit viecko pro zéjmy
cirkve v boji, ktery chtél vést v jejich cele.

Jesuitsky Fad.

Bylo jich jen sedm, kdyz se r. 1534 zavizali, ze pod-
niknou misijni vypravu do Palestiny nebo Ze se daji
papezi k disposici pro kteroukoli duchovni prici. Prv-
ni plin opét znemoznily poméry a Loyola s priteli se
vénovali vnitini misii. Dali si jméno Compagnia di
Gesu (Societas Jesu), tedy Spolecnost JeZifova ci spise
JeZifova Eeta, nebot pivodni jméno druZiny naznacuje
jeji vojensky riz. Papez ji potvrdil jako novy mnissky
rad r. 1540. Tehdy konali prici podobnou pozdéjsi
éinnosti Armddy spdsy: hledéﬁ ziskat odcirkevnélé zd-
stupy. Kdzali co nejlidovéji, ndzorné, strhujicim zpi-
sobem, tfeba i na ulicich. Zpovidali. U¢ili mlidez na-
boZenstvi. Sytili hladové, shromazdovali sirotky. Vedli
padlé divky k novému Zivotu. Hned se také ujali misie
mezi Zidy a Igndciv pfedni zdk FrantiSek Xaversky se
jiz r. 1541 vypravil do Indie, pak i do Vyjchodni Asie,
aby tam s velikjm rozmachem a se znaénym tspéchem
konal misii mezi pohany. Clenii Fidu i pfi velmi pFi-
sném vybéru pribyvalo a jesuité, sami velmi dobfe
vzdélani, brzy rozsifili svou ¢innost na $kolstvi. Utili
na strednich Skoldch i na universitich, zaklddali vlastni
skoly s velikou pochvalou. Prostredkii nechybélo, ne-
bot cirkevni hodnostdfi a katoli¢ti vladari i Slechtici
k nim brzy pojali divéru jako k $ifitelim fimského
katolictvi a bohat¢ jejich ¢innost podporovali. A brzy
byl fddu jako pfedni tikol uloZen boj proti ,kaciFim®.
Této price se Loyola chopil zvlisté horlivé a vypra-
coval plan, jak vritit Rimu viecky evangelické zemé,

154



zvlisté Némecko a Cechy. Plin byl pak provddén a
zdaril se velikou mérou...

Teprve kdyz takto fdd svou d¢innost mnohostranné
rozvinul a ziskal mnoho zkuSenosti, vypracoval pro néj
Loyola nedlouho pred svou smrti definitivni zFizeni.
Ustanovil priend pravidla pro pfijimdni ¢lent a dlou-
hou dobu pro jejich piipravu, aby zvlisté na vedouci
mista ]pf'iéli vynikajici jednotlivci. Do podrobna orga-
nisoval rdd od ustfedi v Rimé po residence (stanice)
v ruznych zemich. Zavedl dohled jednéch ¢lend nade
druhymi. Ulozil jim vojensky pfisnou kizen v naprosté
podrizenosti predstavenym a vyZzadoval nejen poslus-
nost skutkem, ale i odfeknuti vlastni vile a poIrobeni
vlastniho presvédceni rozkazim predstavenych; jesui-
ta se m4d d4t ovlddat ,,jako mrtvola®. Mimo obvyklé
mnisské sliby se Clenové zavizali jesté k bezpodmi-
necné poslusnosti papezi. Aby byli v rozmanité sluzbé
pohotovéjsi, nebyli vdzini nosit mnisesky odév a nemu-
sili zpivat povinné mnisské modlitby. Za to méli étyr-
nedélni duchovni cviceni podle Loyolova nivodu opa-
kovat oo rok.

Papezové pochopili prospéch, ktery jim kynul z od-
danosti fddu a dali mu vysadni priva. Jesuité nepod-
léhali biskuptim. Prijimali rozkazy od predstavenych
svych fddovych provincii a od generdla Fidu v Rimé.
Rad vyrostl v predni mocnost Fimsko-katolického své-
ta. Kdyz Loyola umiral, mél jiz na tisic ¢leni a byl
rozsifen nejen po vsech katolickjch zemich v Evro-
pé, ale i v Americe a v Asii az po Japonsko.

Stin jesuitstvi.

Jesuitsky rdd byl svym zpisobem velkolepy vytvor.
Jeho ¢lenové osvédlili opravdu mnohondsobné osobni
nezitnost a své osobni zdjmy docela podfizovali za-
jmim cirkve. Mnohy jesuita se stal mucedlnikem své

orlivosti. A prece neni jinak mozno nez ukizat k tem-
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nym stinim, které jejich Cinnost provédzely. Ve svych
Skoldch naucili ziky uhlazené latiné a bezvadnému
zevnimu chovini, ubijeli v nich vsak samostatné my-
Sleni a péstovali v nich udavaéstvi, aby méli stdle do-
hled nad jejich duchovnim zivotem. Jako zpovédnici
sitili mravni povrchnost a neupfimnost. Je ku podivu,
jak pri viem liceni pekelnych hriz dovedli lidem uleh-
covat tizi hricha a chlicholit jejich svédomi, zvl4sté
kdyz jim zilezelo na prizni téch, kdo se jejich vedeni
sverovali. Svatd Bozi pfikdzani rozdrobili v fadu ho-
tovych pokyni, jak si md ¢lovék podinat v tom ¢i onom
pripadé.*) Clovék pak odvykal pamatovat na vysi a
celistvost Boziho zakona a védomi vlastni odpovédno-
sti v ném sliblo. K tomu sméfoval i t. zv. probabilis-
mus,**) jenz dovoloval, aby ¢lovék uspokojil zneklid-
néné svédomi tim, Ze se opre o usudek nékterého uci-
tele mravnosti, ktery jeho provinéni nepojimal tak pri-
sné. I sestavovali rady a rozhodnuti riznych bohoslov-
cii a zpovédnikii a dovolovali, aby si ¢lovek obtizeny
hfichem v téch raddch hledal tu, kterd by mu nejspise
hovéla jako omluva pro jeho hrich. Pripoustéli, aby vé-
Fici utikali ndsledkim choulostivych situaci, do kterych
se hfichem zapletli, védomymi polopravdami, tfeba i pri
piisaze.***) A tam, kde $lo o dosaZeni vlivu, dovedli se
vlichotit do pfizné lidu nebo do diivéry mocnych osob-
nosti kazdym prostredkem. Sami hotovi ke véemu odri-
kani nabizeli bez rozpaki svétsky pozitek a pozemské
vyhody. Jako misiondFi neznali oddechu, aby ziskali co
nejvétsi pocet pohanii. Stali mezi nimi vérné az do
emrti, jako na pr. za hroznych pronisledovani katolic-

*) T. zv. kasuistika (casus = piipad).

**) Probabilis = pravdépodobny, piijatelny.

***) T. zv. mentdlni reservace, t. j. myslenkovi vyhrada. Clo-
vék pry smi na pf. nahlas tvrdit, Ze tim a tim hfichem neni

vinen, kdyz si u scbe dopovi ,protoZe jsem se z né¢ho vyzpo-
vidal“.
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kych kiestami v Japonsku. Ujimali se zotrofenych In-
didni. Ale smutné prosluli povrchnim obracenim domo-
rodcii. Krtili je, sotva je nauéili nékolika cirkevnim ob-
fadim. Ponechivali je v jejich predstavich, dovolovali
jim déle ctit duchy predki a zachovdvat mnoho sta-
rych obyceji, jen kdyz si je zevné ziskali. A tam, kde
slo o ,,vyplenéni kacifstvi®, §li do boje s nesmifitelnou,
fanaticky bojovnou nendvisti a s odhodldnim podro-
bit duse Rimu za kazdou cenu. Jejich heslem bylo ,,Vie
k vétsi slavé Bozi“ — ale Bozi slivou rozumdli sldvu
a bezvyhradnou vlddu fimské cirkve. Bez rozpaki se
ucastnili politickych zdpasii ve prospéch katolickych
knizat a pfimé moci Rima a zidny prostfedek jim ne-
byl spatny, mél-li dopomoci k vitézstvi. Lest, lez, kaz-
dé nasili — vie bylo prohldSeno za dovolené v zdjmu
cirkve, le¢ Ze jesuita Eledél, aby ei navenek zachoval
zdani laskavosti a aby nésili vykonal na jeho podnét
nekdo jiny. Ze svych zdka vychovali fanatiky, kteri si-
rili konfesijni nevrazivost, podnécovali nelitostny za-

s stran a poziry obcanskych vilek tam, kde se jiz
chylilo k smirnému souziti katelikii s evangeliky. Neni
divu, Ze proti sobé vzbudili odpor a Ze vyraz ,,jesuit-
stvi“ znaci totéz co pokrytectvi a lstivi neuprimnost.
A ti, kdo védi, co znamend reformacni evangelium,
nade vsecky jiné 3kody, které jesuité zpisobili, Zeleji
toho, Ze jejich ¢innosti byly cc]])"m nirodim zasypdny
studnice Zivé vody ¢&isté BoZi pravdy. Co di clovéku
viecka jesuitskd niboimost, &ini-li ¢lovéka zajatcem
cirkve, jejiho ucleni, jeji nddhery, zahradi-li mu ce-
stu k samému Bohu? daji éz)véku viecky vrouci
city vypéstované v dusi, nepotési-li ee jistotou celé,
vskutku celé milosti jediného Spasitele?

Tridentsky koncil.

Vedle vzniku jesuitského rédu mél pro obnoveni ka-
tolické cirkve veliky vyznam novy cirkevni sném, jenz
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zasedal v jihotyrolském mésté T'ridentu v letech 1545-
1563 (s dlouhymi prestivkami). Mnozi panovnici se do-
zadovali svoldni koncilu predevsim proto, aby byly pro-
vedeny reformy v cirkvi. Krdl Ferdinand I. rozhodné
zédal, aby se tu vyslo vstfic staroutrakvistim a nej-
mirnéjsim evangelikim, tak aby byl dédn zdklad nové-
mu sjednoceni cirkve. Ale Rim za pomoci jesuiti dal
koncilu svuj rdz. Cirkevni uéeni zde bylo vyjidfeno vy-
razné protireformacné. Bylo usneseno, Ze cirkev jest
jedinou oprivnénou vykladatkou Pisma a Ze cirkevni
tradice mi s Pismem stejnou platnost, ba nechybélo
mnoho a papez by byl jiz tehdy prohlisen za neomyl-
ného. Cirkev, jeji vidcové, tedy lidé, byli postaveni
nad Pismo. Reformace uéila opaku. Rovnéz v uceni
o ospravedInéni odmitl koncil reformaci a vypracoval
nauku protichidnou: spaseni dosahuje c¢lovék nejen
vérou, nybrz i skutky. K nékterym reformém cir-
kevnich obyceji se koncil odhodlal také a mnohé
zloridy byly odstranény — vytky reformitora byly
prilis hlasite, nez aby je rimsti katolici mohli preslech-
nout. Katolickd cirkev vlivem tridentskych usneseni
zvaznéla a uvédomila si hloubéji své nabozenské po-
slani. Urcitym vyrazem véroutnym nabyla jednotnosti
a tdernosti.

Barok.

Nové katolictvi dovedlo ziskat také kruhy uéenci a
umélci. Katolicti humanisté a ctitelé renesance se
sklonili pred zevni autoritou cirkve, kterd jim préla,
aby pokracovali v oblibeném studiu a v umélecké tvor-
bé, jen kdyZ zachovali zevni posluinost ke katolicky
dogmatiim a fddim. Renesanéni umélec ostatné mft;Tzr;
bohaté pole k uplatnéni v katolickych chrdmech. Ale
nova katolickd zboZnost dovedla i vnitiné zigkat umél-
ce a vzdélance a dala rdz nové, velmi tvorivé dobé
baroku.
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Jménem ,barok* se oznatuje kulturni smér, jenZ
se zacal rozvijet v Italii a ve gpzmélsku uprostred 16.
stoleti. Vtiskl svou podobu duchovnimu zivotu néko-
lika pokoleni. Ovlidl vytvarné uméni — stavitelstvi,
socharstvi, malifstvi — i hudbu a pisemnictvi. Baro-
kovy clovék, na rozdil od renesanéniho, se opét roz-
touzil po nadsvétnych skutetnostech. Chtél zachytit ne-
koneéno a rozpinal ruce, aby obsihl zemi i nebe.
A ziroven zakousel nemoznost vzletu az k cili, i kdyz
se opdjel zvéstmi o zdzracich a véril, Ze se mu ve sva-
tosti a v mucedlnickém sebezapreni otvird cesta k véc-
né blazenosti. Barokovi umélci naznacuji ten rozlet
zbozného nadseni, smérujiciho vysoko nad zemi. Uzi-
vaji vSsech moznych prostiedki k dosazeni silnych do-
jmi. Nuti hmotu, aby vyjédrila jejich vzruseni a pre-
miru jejich cith. Jak rozdilné jsou katolické chramy,
postavené v té dobé, od chrdmui rominskych a gotic-
kych! Barokovy architekt a sochar ei libuje v rusné
kombinaci vsech moznych forem. I ty sloupy se mu
vini. Podstavce sotva udrzi sousosi vlajicich tvard. So-
chy a obrazy zmuclenjch svétci volaji po slitovini a
drasaji srdce. Vsude v barokovych vytvorech se jevi
nezkroceny pohyb, neklid, prudkd vdinivost, zapas
mezi smyslnosti a askesi, mezi svétlem a tmou, mezi
nebem a zemi. Nad barokovymi obrazy, ¢asto obrov-
skych rozmérd, se chvéje zizitek dusevniho blaha
i zase hriiza z pekelnych muk. Bésnik baroka uzije kaz-
dého prostredku, aby obepjal dusi nadSenim a nabo-
zenskym vzruchem, barvit¢ li¢t blazenost nebe a kde
kterym kvétem vénéi své svaté; ale i tu prorizeji za-
chvévy hriizy pred ocistcem a pred zatracenim. Do wii-
né¢ nebes mu désivé proniki sirny zipach pekla. N4-
bozensky spisovatel t¢ doby se laskd s Jezulitkem, ale
nezni prece pravého ubezpeceni v JeZiSové ndrudi, po-
névadz nepoznal plného pokoje v jistoté spaseni.
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Jesuitské katolictvi.

Nové katolictvi, které v baroku nasSlo svij vyraz,
nebylo jiZ katolictvim stFedovékym. Ve stiedovcké cir-
kvi zilo jesté dédictvi zboznosti apostola Pavla a otce
Augustina. Cestou, kterou ukazovali tito svédkové, sla
reformace. V odporu proti ni se nové katolictvi za-
tvrdilo proti evangeliu o pouhé milosti. Kdyz se v 17.
stoleti ozvaly ve francouzském katolictvi hlasy, které
odsuzovaly jesuitskou jednostrannost a volaly cirkev na
cestu Augustinovu (Cornelius Jansen, Blaise Pascal),*)
byly umlceny ndsilim.

V katolické cirkvi prevlddla zboinost jesuiti a ba-
roku. Je to zboZnost smyshi a nespoutané fantasie,
kdezto ndboZenskému mysleni je uloZena slepi po-
sluSnost. Smysly se pasou na svdtostnych tdkonech a
na obfadech plnych nddhery, formdlni zboimost lpcjici
na zevnim vyraze ohroZuje skutetnou zboinost v erd-
ci. Srdce horlivé zanicenych katolikii je plno mystic-
kych vzruchi, je vsak vedeno k drizdivym citim a
predstavim o Kristovych randch, o bolesti Panny Ma-
rie, misto aby ‘doslo pokoje v jistot¢ odpusténi. Vile
katolick¢ho krestana je vedena k sluzbé Bohu a ziro-
ven kaZena chytrym ndvodem, jak z provinéni proti
Bozi wiili udélat vsedni hrich. Lidovd zboznost, chtiva
zazraki a ochotna ctit hrdiny-svétce spie nez svaté-
ho Boha, pro sebe vsak prijmout radéji voln¢jsi mrav-
ni praksi jesuitské moralky nez nesmlouvavé pozadav-
ky %oiiho zikona, dosla uspokojeni v tomto pojeti né-
boZenstvi. Celd barokovd ndlada, plnd dychtivosti po
zazracich a po prilomu nadsvétné divotvorné moci do
temna tohoto zivota, pfi tom vsak ustrasend désem
z pekla, podporovala hrubou lidovou povércivost. Uro-
ven krestanstvi byla v jesuitském katolictvi eniZena
v téze dobe¢, kdy se reformace tak uréité odvracela od

*) Cti blés (BlaZej) paskal.
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ruSené zboimosti k olisténému evangeliu. Dedle sebe
rostly rozdilné dva duchovni svéty. Utoénost tdbora ve-
deného jesuity privodila prudky zdpas, ktery zmital
Evropou témér sto let.
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XII.

UTOK PROTIREFORMACE

Né(}:)r |i:prot.ircformace pocitila nejprve kalvinistickd
zdpadni Evropa. Spanélsky krdal Filip 11. (1556—1598),
syn a nastupce Karla V., usiloval o zaloZeni fiSe ovla-
né Spanélskymi Habsburky a fimskokatolickou cir-
kvi. Vladl i v Nizozemi a chtél zde upevnit katolictvi,
kousel se ziskat vlddu v Anglii i ve Skotsku a udr-
zoval spojeni s katolickou stranou ve Francii.

Ndbozenské vilky ve Francii.

De Francii trvaly niboZenské boje od r. 1562 do r.
1598. Jen na kritko byly preruSovdiny dobou klidu.
Evangelici, kteri zistali v mensing, se brinili dtoéicim
katolikiim, jimzZ stila v &ele vedle rodiny vévod Guist
panovacna Lrélovna vdova Katefina Medicejska.*) Ze
své vlasti, z renesan¢ni Italie, pfinesla do Francie ni-
silnické a tskotné vladarské zptsoby. Umluvy o vzi-
jemném souziti obou cirkvi byly poruSovany iklady
proti vidcim evangeliki a hromadnymi vrazdami. R.
1562 dal Frantisek Guise povrazdit hugenoty ve Vas-
sy, shromdzdéné k bohosluzbdm. R. 1572 uzila Kate-
fina Medicejskd priprav k svatbé v kraloveké rodiné,
kterd méla obé strany emifit, ke krvavému vrazdéni
hugenoti v t. zv. bartoloméjské noci (23.—24. srpna),
jejiz hruzy se rozsifily z Pafize na venkov. Tisice
evangeliku bylo zdkefné povrazdéno, mezi nimi jejich

*) Cti: gvizi, medidejskd.
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viidce admiril Coligny. Zvist o strasném krveproliti
zdésila Evropu, zprvu i papeZe, jenz viak brzy dal
konati dékovné bohosluzby a Rim tonul v zifi slav-
nostnich svétel. T krél Filip byl spokojen — a prece
méli viichni povézit, Ze neSetfeni Zivotd a vérolomnost

vede k dalsim désnym bojim a nésilnostem. 1 mez
rancouzskymi katoliky doslo k rozporiim. Kril Jin-
drich III. (katolik) dal zabit Jindficha a Ludvika de
Guise a musil pro to prchnout k hugenotum, ale az do
jejich tibora se vloudil dominikin Clément, aby jej
zavrazdil. Jesuité roznécovali vdsen nedprosného boje,
kalvinisté se utvrzovali v odporu a prohlasovali pravo
zésadniho a dusledného odboje proti Eré]i, jenz se vzpi-
rd Bozimu zikonu. Spojeni ndboZenskych stran s poli-
tickymi cili nebylo &istoté duchovniho zdpasu na pro-
spéch ani na strané evangelické. Za dlouhych domacich
vilek nejen Ze pominulo bezpedi Zivoti a rodin, ale
velice trpél i sporddany sborovy zivet. Bylo tézko ko-
nat disledné cirkevni kdzen, a¢ evangelici volali k od-

védnosti i své nejvyse postavené udy a nejznameni-
téj5i bojovniky své strany, kdyz byla proti jejich mra-
vim stiznost.

Viélky se skonéily kompromisem v neprospcch evan-
geliki. Po smrti JindFicha III. pripadl francouzsky
trin jeho pribuznému Jindfichu Navarrskému (Jin-
dfichu ID.; 1589—1610), do té doby viidci protestanti.
Jindfich IV. vidél, Ze katolickd vétsina niroda evange-
lika za krile nepfijme. I dal prednost koruné pred vy-
zninim a stal se katolikem. ,,Pafiz stoji za msi,” po-
védél pry. Evangelikim zajistil ediktem nantesskym
(r. 1598)*) ndbozenskou svobodu. Ponechal jim rfadu
meést a pevnosti, aby se mohli hdjit proti pripadnému
utisku. Francouzsti déjepisci, i Arnost Denis, schvaluji
rozhodnuti Jindfichovo, jenz se pak osvédcil rozum-

*) Podle jihofranc. mésta Nantes; &éti ndnt, edikt néntsky.
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nym a peclivym krilem své zemé. PoslouZil viak
opravdu své vlasti, kdyZ dal pFednost politickym ci-
lum pred pravdou? Za danych poméri nebylo snadno
najit jiné vychodisko. Ale pohledme, co ee ddlo potom.
On sam zahynul rukou vasnivého katolika. Jeho nid-
stupci se dali na cestu stdtniho absolutismu. ZvldStni
Eostaveni hugenotii se s absolutismem nesrovnivalo.
yli zbaveni svych mést a hrada (1629), dalsich 60
letech (1685) je vnuk Jindfichiav, kral Ludvik XIV.
(1643—1715), nésilné nutil ke katolictvi. Kdo mohl,
prchal do cvangelické ciziny. Francie tak pfichizela
o tisice pri¢inlivich obyvateli a o jejich majetek.
I byl I.’ltéll() ze zemé zakdzin. Kdo byl chycen, byl od-
souzen na galeje. Zbrojué povstini jihofrancouzskych
hugenotti (camisardii) na poéitku 18. stoleti bylo po-
tlaceno. Zbytek evangelikii tvofil jen potaji sbory,
udrzované obdivuhodnou vyznavadskou vérnosti a od-
vdznou vytrvalosti ida cirkve, starsich a kazatelid. Na
venek se Francie zdédla silnd jednotou nidbozenstvi a
osobou silného krile. Po velikém rozmachu hospodar-
ském a mocenském nédsledoval viak smuiny upadek.
Nesla na ném vedle slabych krili spoluvinu rimska
cirkev, vedend jesuity. Mélat od potlaceni protestanti
po celd pokoleni vyhradné duchovni panstvi. A potom
prisla revoluce, nesend vlnou rozumirského odporu
roti cirkvi. Katolické kfesfanstvi se znechutilo tém,
Edo poznali pretvarku jesuitd a stiny panujici cirkve,
kterd podpirala nespravedlivou vlidu mocnych nad
chudymi. £ nisledki jesuitského katolictvi a z nésled-
kit odporu proti krestanstvi se Francie nevzpamatovala
dosud.

Reformace odolala v Holandsku.

Soutasné s ndboZenskymi vilkami ve Francii vedlo
slavny boj o svobodu nibozZenskou i politickou evange-
lické Nizozemi. Tehdejsi Nizozemi, rozdélené v radu
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rovincii, zabiralo dnesni Holandsko a Belgii 8 Lucem-

urskem. Nilezelo Spanélskym Habsburkim, ale mélo
sva politickd prava. Filip II. chtél zemi tésnéji pripou-
tati ke Spanc¢lsku a za kazdou cenu tplné ji pokatolicit.
Jeho krvavy rezim, predstavovany hlavné mistodrzicim
vévodou z Alby, vzbudil odpor vSech vrstev niroda
v severni casti zemé, kde mcli evangelici vétsinu. Po
43 letech utrpeni a boje (1566—1609), v némz se Casto
zdélo, ze Spanélskd vojska jiz zlomila moc lolandand
vedenych Vilémem Oranskym a po jeho dkladném za-
vrazdeni jeho synem Moricem, Holandané zvitézili. Za
tézkych vélek a v nebezpecich cirkev reformovand ne-
jen obstdla, nybrz dokonéila svou organisaci. Kalvinis-
mus se v Holandsku projevil vyraznéji nez v jinych
zemich. Jizni ¢ast Nizozemi, nyncjsi Belgie, zistala pri
Spantlsku. Evangelici byli odtud k hespodiiské skodé
zem¢ vypuzeni. Naproti tomu Holandsku byl k jeho
evangelickému vyzndni priddn rozkvét hospodarsky
i kulturni na fadu pokoleni a stalo se oporou i ttoci-
$tém jinym pronisledovanym.

Skotsko. Anglie.

De Skotsku pokus o protireformaci, podporovany
z Francie a ze gpanélska, uplné ztroskotal. Isgpodaﬁl
se ani v Anglii, které se chtél Filip II. zmocnit nej-
prve diplomaticky, potom Isti a kone¢né nasilim. V An-
glii vlidla (1559—1603) krilovna AlZb&ta. Piiklonila se
k cirkvi anglikinské. Katolici podporovani Imepeiem a
Spanély se snazili uplatnit proti ni niroky Marie Skot-
ské na anglicky tran. Kdyz Marie vypuzend ze Skotska
Erchla do Anglie, Alzbéta se zajistila proti jejim sna-
adm o anglicky trin tim, Ze ji dala uvéznit. Anglicti
katolici vsak neustdvali tajné podvraceti moc Alzbéti-
nu a uklddali ji znovu a znovu o Zivot, aby pak na
triin povolali Marii. I dala koneén¢ Alzbéta Marii po-
pravit. Byl to smutny ¢in sebeobrany. Filip II. jako
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viidce katolického svéta odpovédél Alzbété a evange-
lické Anglii valkou. Vyslal (1588) mocné lodstvo, od
néhoz si sliboval jisté vitézstvi. Ale ,,zavanul Bih a
rozptyleni jsou nepritelé*“: nenadéld boure zni¢ila ,ne-
]pl"emoiitelnou armiadu® Filipovu. Jeho hrozby vyzné-
y naprdzdno a jeho sny o svétové katolické risi pod
jeho zezlem ztroskotaly.

Svédsko. Polsko.

Podobné se nepodaril pokus o protireformaci ve
Svédsku. Krél Jan III. (1568—1592) chtél ziskat pol-
skou korunu a proto presel (tajné) ke katolictvi a po-
volal jesuity. Je{)m syn Zikmund se skutecné stal (1587)
polskym krélem. Byl katolik a jesuity horlivé podpo-
roval. Svédové proti obéma kréfﬁm setrvali pfi luter-
stvi, jesuité musili zihy zemi opustit a kral Zikmund
gvédskou korunu ztratil. Zato v Polsku podporoval ka-
tolictvi s tspéchem. Zde nedospéli evangelici k jed-
noté, reformace nepronikla ani dosti hluboko do Sir-
sich vrstev, socinidni ji uskodili svym racionalismem.
Katolickd cirkev nabyla za podpory krild a biskupi
prevahy a evangelici byli brzy vystaveni stoupajicimu
utisku, ktery postupné zviklal vétsinu slechty ve vér-
nosti evangelickému vyznani.

Némecko. Ceské zemé.

Dlouholety, tuhy zdpas vedla katolické cirkev o stfed-
ni Evropu. Od r. 1549 pracovali jesuité v Némecku a
papezsky dvir je isilovné podporoval. Pro Rim bylz
znovu cele ziskény Bavory, Biddensko i rada duchovnic
knizetstvi, pokatoliteny habsburské zemé alpské —- jen
slechta obojich Rakous ei udrzela svobodu Augsbur-
burského vyznéni. Katolické mocnosti casto projevo-
valy mnohem vétsi solidaritu nez evangelici jednotli-
vych némeckych zemi, rozdéleni nad to konfesijnimi
rozdily a zdpasy bohoslovcli i v samotném tibore lu-
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terském. Odvaha katoliki a jejich nad&je na ovldd-
nuti stfedni Evropy rostla.

Tu dochédzelo k dalsimu isili o potlaceni reformace
v Ceskych zemich. Ferdinand 1. povolal do Prahy je-
suity (1556) a vyzidal si od papeZe, aby po prestdvce
vice nez stoleté IZylo zase (od r. 1561) pravide];n.é obsa-
zovéno prazské arcibiskupstvi. Tak byli neetni &eSti
katolici posileni a organisace katolické cirkve u nis
obnovena. Papezsti vyslanci (nunciové) pri habsbur-
ském dvore videnském a vyslanci $panélského krile
utvrzovali prevahu katolictvi i za vlddy katolicky mé-
né¢ rozhodného Maxmilidna I1. a za jeho slabého ni-
stupce Rudolfa 11. (1576—1611), jenZz presidlel z Vid-
né¢ do Prahy. V Ceské a moravské slechté zistdval vzdy
ncjaky pocet katolikd. Starsi mezi nimi si koncem 16.
stoleti prili enaselivého souziti s evangeliky. Ale mlad-
Si pokoleni proslo jiz vychovou jesuiti, kteri dovedli
do svych skol a pal]( i do katolické cirkve ziskati také
mnohého mladého Slechtice evangelického i bratrské-
ho. Katolici jesuitského raZeni poklidali nabozenskou
smiflivost za zradu na cirkvi a dali se ovlddnouti du-
chem nesniselivosti, nendvisti, boje. Vsecky prostied-
ky mély byt vynaloZeny, vsecky sily nasazeny, bez
ohledu na prospéch zemé, bez setreni hmotmych stat-
ki i Zivoth, jen aby i ve vlasti Husové a Zizkové zvi-
tézila moc Rima. Napéti rostlo, ¢im vice moci prechd-
zelo za prizné¢ dvora do rukou mladych katolikd.

Népor protireformace zprvu odrazen v Cechdch
i v Uhrdch.

Potdtek 17. stoleti znamenal v habsburskych zemich
silny protireformaéni nipor. Rudolf II. obnovil r. 1602
mandat krdle Vladislava proti Bratfim a bylo zfejmé,
ze utok sméfuje i proti novoutrakvistim. V cisafskych
Uhrdch (t. j. v &asti zemé, kterd nebyla pod panstvim
Turkd) doéio k ndsilnostem cisafskych generdli proti
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evangelikim obojiho vymini. Zprvu se zddilo, Ze se
evangelici viude ubrdni. Uherska slechta zdvihla bran-
ny odpor. Sedmihradsky pin Stépdn Bolkaj jej vedl
k vitézstvi, takZe r. 1606 musil cisaf povolit uherskym
evangelikim nibozenskou svobodu pro vyznini Augs-
burské i Helvetské. Cisaf Rudolf podl¢hal dusevni cho-
robé a pozbyval stile vice schopnosti ke skuteéné vla-
dé, trinu se viak vzddti nechtél. Jeho bratr Maty4s
proti nému povstal a ziskal pro scbe vedle stavii uher-
skych i Moravu za slib ndbozenské svobody. Moravané
se nadili, Ze také Cechové pujdou s nimi proti Rudol-
fovi. Ale Cechové nedovedli pochopit potrebu spolec-
ného postupu — o deset let Eozdé]l stila tiZ nejed-
notnost v cesté uspéchu jejich povstini proti Ferdi-
nandu II. Zistali vérni Rudolfovi, uzili viak jeho tisné
k tomu, Ze na ném za vedeni bratrského rytire Vicla-
va Budovce z Budova vymohli zikonné uznini nibo-
zenské svobody t. zv. majestitem cisafe Rudolfa z r.
1609. Také Slezané dosihli toho roku na Rudolfovi
uzndni svobody Augsburského vyznini.

Organisace evangelické cirkve v Uhrdch i v Cechdch.

Vsude se evangelici zdroven vynasnatzili, aby po dlou-
hém zdrZeni koneéné ndlezité zorganisovali své cirkve.
D Uhrdch stfl tehdy v éele luterskych magnat Jiri
Thurzo, jehoz moc vzrostla brz}y tom volbou za pa-
latina.*) Z kazateli vynikal Elias Lani, Slovik, nadany
ducbovni bdsnik, rozhodny luterén, dobry organisitor.
Thurzo si ho vé4zil a povolal jej za fardfe do V. Bytce.
Na synod¢ v Ziliné (1610) i luterskd cirkev v Uhrich
dala Fidné zfizeni. V Celo postaveni tfi superinten-

*) Magnit = mocn§ pédn, velmoiz. Palatin = nejvys#i iifednik
uherského krélovstvi s velikou pravomoci. Thurzo mél veliké stat-
ky zvlditd v Povizi, sfdlel ve Vel. Bytéi a byl upfimné vérici
evangelik. Byl Madar, plné spravedlivy i ke Slovdkim a k Ném-
cam v trojjazyéné cfirkvi.
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denti, mezi nimi na prednim misté¢ ElidS Lé4ni. Peco-
vali o to, aby fardfi konali své priace podle pfijatych
ustanoveni a prelozili znovu do c&estiny (které se na
Slovensku uzivalo jako vlastniho spisovného jazyka)
Lutheriv Maly katechismus.*) Slovenskd cirkev, opa-
tfend porou pdni a mést hojnymi fkolami, zdila
se dobre zabezpecena. Zel, jiz r. 1616 zemrel palatin
Thurzo a brzy ném i E!liéé Ldni, prave kgyi na
evangelickou cirkev v Uhrdch chystali novy itok.

D Cechdch bylo naboZenské svobody dosaZeno spoje-
nym postupem stavi evangelickych (podobojich) a bra-
trskych. Obé cirkve se jiz tak sblizily, Ze Bratii pti-
jali Ceskou konfesi za svou a vyslali své zistupce do
spolecné konsistofe podoboji. V jejim cele stdl admi-
nistrator z knézi evangelickych, hned druhé misto na-
lezelo senioru knézi bratrskych. Také némecti evange-
lici z Cech m¢li v konsistori svého zistupce. Bratfi si

inili, aby i mimo jejich sbory byla zavadéna ki-
zen a fdd podle jejich vzoru, sami pak se svolenim
evangelikli podrzeli své dotavadni vnitini rddy. Tvo-
rili tedy ve spojené cirkvi uzsi spolecnost. Ta{é uni-
versita ee dostala pod sprivu evangelické a bratrské
slechty, z niz zvoleno 24 defensori gobrfmcﬁ), aby za-
stupovali zdjmy cirkve pfed politickou verejnosti a
{n‘ed krilem. Konectné, kone¢né dosihli cesti evange-
ici moznosti svobodné organisace! Jak dlouho ji bu-
dou uzivat? — I na Moravé se touz dobou chylilo
k jednotné dpravé cirkevnich poméri. V cesté tu stily
vnitini neshody. Znaény pofet rozhodnych luterinu
brojil proti smiflivéj$im stoupencim Melanchtonovym
¢ili ,,orthodoxim, kteri se sblizovali s Bratry. Priklad
Cech pisobil i na Moravé a hlasy po spojeni se ozy-
valy v Jednoté i ve smiflivé &dsti cirkve evangelické.

*) Toho prekladu se uiivd ve slovenské ev. a. v. cirkvi do-
dnes. Také v Cechdch a na Moravé byl v platnosti v cirkvi a. v.
do nadi doby.
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Za klidnych pomérii bylo by snad i zde doslo ke zfi-
zeni spoletné konsistore, oviem jen pro Moravu, na
Cechdch tehdy i politicky zna¢né nezavislou.

Nové mraky.

Ale klidné poméry trvaly jen nakrdtko. Bylt veliky
rozdil mezi cili ¢eskych evangeliki a katoliki. Evan-
gelici nechtéli ani po svém vitézstvi vice nez rovno-
pravnost a prali ji i katolikiim. Nesdileli zdsadu plat-
nou v Némecku i mezi protestanty, Ze totiz pin zemé
rozhoduje o niboZenstvi poddanych. Katolici naproti
tomu Rudolfiv majestit proklinali a hledali zdminky
proti jeho platnosti. Jmenovité vyklddali, Ze evange-
lici nemaji prdva stavét kostely na statcich cirkve ka-
tolické, a¢ to majestdt zarucoval.*) Na Moravé rusili
katoli¢ti pdni a jejich knézi (jako bratfi Sarkandrové)
jasné ziruky a umluvy o nibozenské sndselivosti a nu-
tili evangelické poddané ke katolictvi. Mraky houstly.
Na obzoru vyvstivala tficetiletd valka.

*) Majestit mluvil o svobod& ndboZenstvi podoboji na statcich
krdlovskych, v Cechdch pak se od staroddvna i cirkevni statky
zahrnovaly mezi statky krélovské.
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XIII.

TRICETILETA VALKA
Pripravy.

Jiz bylo vidét Siky Fadici se k boji — ale stéle je-
$t¢ nevidcli, zejména na protestantské strané, o jak
veliky zdpas jde a jak veliié bude mit nasledky. Ba-
vorsky vévoda Maxmilidn, tuhy katolik, zbavil luterské
risské mésto Donauworth svobody, privtélil je ke své-
mu panstvi a vnutil obyvatelam katolictvi (1607). Nai-
silny ¢in burcoval sousedy ke strehu. Evangelickd kni-
zata jihonémeckd oboji konfese sec spojila v protes-
tantskou unii. Kurfirt Fridrich IV. Falcky stil v po-
predi. Opirali se i o francouzského Jindficha IV., jenz
véak byl zavrazdén, nez doslo k hlavni sraZce stran.
Unie se Sifila pristupem jinych knizat a mést — ale
jiz tehdy se mezi evangeliky ukazovala vdznd trhlina:
saeky kurfift se stavél proti unii, vedené reformova-
nym kniZetem. Katolici odpovédéli zFizenim ,,obran-
né“ ligy, seskupené kolem bavorského Maxmiliana.
Z cizich mocnosti podporoval ligu predevsim $panél-
eky kral. Dalsi srazky v zdpadnim 1T\Jémecku stupno-
va{y napeéti.

Ceskd vdlka. Bild hora.

K vybuchu do3lo v Cechdch. Arcibiskup Lohelius zde
vedl nesmiritelné ve srozuméni s prednimi uredniky,
kterym cisar svéril sprdvu zemé: Zdenkem z Lobkovic,
Vilémem Slavatou z Chlumu a Jaroslavem Martinicem.
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Evangelickou stranu vedl Budovec, Véiclav Vilém
z Roupova a jini pdni, mezi nimi také néktefi Némci
z Cech jako hrabé Thurn a hrab¢ Slik. Jednali se za-
hrani¢nimi evangeliky a nadidli se pomoci souvérci
z ostatnich zemi ¢eské koruny a z Rakous. Nic dobré-
ho neznamenalo, kdyZ stary cisar Matyas (1612—1619)
vymohl, Ze byl za jeho nistupce na ceském triné r.
1617 prijat jeho synovec Ferdinand Styrsky, vycho-
vany v bavorském Ingolstadté jesuity ve fanatického,
katolické zboznosti zcela oddaného vladare. Ve Styr-
sku, Korutanech a Krajiné¢ provedl tvrdé protirefor-
maci jiz r. 1598 jako dvacetilety mladik. ﬁebylo lze
cekat od n¢ho jinych umysld, az se stane ceskym kra-
lem. Katolickd strana nabyvala odvahy. Pribyvalo po-
kusii o protireformaci na statcich duchovenskych,
o nichz katolici stdle tvrdili, Ze se na né Rudolfiv ma-
jestat nevztahuje. R. 1618 rozkizal arcibiskup zbofit
evangelicky kostel v Hrobech a broumoveky opat dal
zavrit evangelicky kostel v Broumové. V obou pripa-
dech slo o kfivdu uéinénou evangelikim némeckého
jazyka. Ale nédrodnostni rozdil nerozhodoval ceskym
staviim, ktefi dobre védé¢li, Ze jde prosté o ndsili, na-
mifen¢ proti svobodé reformacniho evangelia. Nevérili
jiz v moznost smirného feSeni, kdyz z Vidné, kde kril
Maty4s sidlel, dochdzela znovu a znovu nepfizniva roz-
hodnuti. Odhodlali se tedy k obrané. 23. kvétna 1618
vyhodili z oken prazského hradu mistodrzici Martinice
a Slavatu. Prohlasili sice, ze jejich ¢in sméruje jen
proti urednikim rusicim pokoj v zemi, ale dplnou roz-
trzku s habsburskym dvorem nebylo jiz lze zastavit.

Uypukla vdlka. Obé strany mély brzy po boku spo-
jence. S Cechy sli Slezané a Luzi¢ané, pomoc slibila
némecka protestantskd unie, z politickych davodi také
katolicky vévoda savojsky a bendtskd republika. Kdyz
si cesti stavové po Matyasové smrti (1619) zvolili kra-
lem Fridricha U. Falckého, potitalo se i 8 pomoci jeho
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tchina, anglického krédle Jakuba I. Ale tato pomoc ne-

fisla a volba kalvinského knizete Cechiim zneprite-
{’ila luterského saského kurfifta Jana Jiriho, takze se
spojil e cisafem Ferdinandem 1I. Vyluéné lutersti bo-
hoslovei sasti ho k tomu pobizeli v kritkozraké do-
mnénce, Ze cisaf ufetfi Ceskych luterdnd, zvitézi-li.
Na Moravé pak v prvni, rozhodné chvili prevazil vliv
Karla st. z Zerotina, jenz poklddal boj Cecht za milo
pf‘iFravenf" a chtél prostfedkovat. Zatim se cisafi do-
stalo posil z Bavor, ze Spanglska, z Polska. Situace Ce-
chtt nebyla proto hned beznadéjna. R. 1619 se Morava

rece pridala k boji pod vedenim zemského hejtmana
Eadislava Velena z Zerotina, proti cisafi povstali i Ra-
kusané a dalsi spojenec pfibyl v eedmihradském vé-
vodovi Bethlenu Gaborovi.*) Ale katolici byli hybngjsi,
odhodlané¢jsi, jejich spojeni tésnéjsi, jejich vladafi
i vojici povzbuzovini zanicenymi mnichy. Po dvou-
letém vilceni byla ceskd vojska poraZzena na Bilé hofe
u samé Prahy. Osmy listopad 1620!

Fridrich Falcky by snad za jinych poméri nebyl
Spatnym panovnikem, ale na tak tézkou situaci ne-
stacil. Odejel z Prahy hned po bitvé. Do rukou vite-
zii padlo pak nejen hlavni mésto, ale ekoro celé Ce-
chy. Fridrich ztratil brzy i své otcovské knizectvi. Ze-
mrel jako vyhnanec v Holandsku. Protestantskd unie
vzala za své.

V Cechich bylo dusno. Kdo z evangeliki vidél 1épe
do budoucnosti, zachrdnil se véasnym odchodem ze
zemé. R. 1621 byli viidcové povstdni zatéeni. Po soud-
nim Setfeni byla jich celd iac&o odsouzena k ztrité stat-
ki, dvacet sedm péni, rytifi a méstant Ceského i né-
meckého jazyka popraveno na Staroméstském ndmésti
21. ¢ervna 1621. Na Moravé byla persekuce mirnéjsi,
a¢ r. 1628 zaplatil i zde odboj proti cisafi rytir V-

*) Gabriel Bethlen. Madafi kladou krestni jméno za pIfjmeni.
173



clav Bitovsky z Bitova na popraviiti. Obéma zemim
bylo (1627 a 1628) vnuceno OEnovené zFizeni zemské,
které dalo veliky politicky vliv knéZstvu a utvrdilo
panovnikovu moc nad stavy.

Pokradovdni ve vdlce. Destfdlsky mir.

Cisafovym vitézstvim v Cechich a na Moravé se
valceni neskonéilo. Jini evangeli¢ti vladari vstupovali
na déjisté, aby obhijili ohrozenou evangelickou cirkev
v Némecku: dansky krdl Kristidn IV., po jeho poriz-
ce Gustav 11. Adolf, hrdinny kral évédsr{, nejsvétlejsi
zjev mezi evangelickymi mocniéri té doby. Cisar byval
tisnén, dalsi némeckd knizata, ba i sasky kurfiit, se
stavela proti nému, ale vidy zase vyvdzl zasluhou svych
vojeviidet, zvlisté generdla Tillyho a Albrechta
z Dalditejna. Jako Vilém Slavata, 1 ValdStejn pocha-
zel z Ceské bratrské rodiny ... Gustav Adolf nad Vald-
stejnem zvitézil — némecti evangelici ho dodnes vdéc-
né vzpominaji jako zdchrance protestantismu v Né-
mecku v nejhorsi tisni — ale padl v bitvé u Liitzenu
r. 1632. Valdstejn, nadany vojik, bezohledny sobec,
jemuz cisaf platil darovdnim celych kraju jako vé-
vodstvi fridlantského v severnich Cechdch, m¢l smélé
plany, aby vyvysil predevsim sebe sama. Kolisal mez
cisarem a Svédy, zrazoval oboji stranu, az byl od ci-
sarskych se svymi druhy zavrazdén v Chebu r. 1634.
Vilcilo se jeste 14 dlouhych let. Svédsky kanclér Axel
Oxenstjerna a nékolik zkuSenych Svédskych generila
vedli déle védlku proti cisari, jimz byl po Ferdinandu
I1. jeho syn Ferdinand III. (1637—1657). I katolickd
Francie se postavila proti habsburské prevaze. Vilka
byla vedena druhé, treti desitileti bez rozhodného vy-
sledku.

Cesti 3lechtici, kterym se podafilo odejit za hra-
nice, pokracovali po cely ¢as v boji proti cisari jako
distojnici v evangelickych armadéch, zvldsté pod svéd-
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skymi prapory. Jejich nadéje na priznivy vysledek vil-
ky a tak na osvobozeni Ceskych zemi rostly, kdyz voj-
ska evangelickych mocnosti vnikla do Cech a na Mo-
ravu. R. 1631 byla velikd édst Cech i 8 Prahou na ¢as
v rukou Sasi, ktefi tehdy bojovali proti cisafi. I v le-
tech ctyricitych byli Svédové pdny nékterych kraju
¢eskych a moravskych. R. 1648 se zmocnili prazského
hradu a Malé Strany. Ale viecky nadéje zklamaly,
kdyz Svédové a jejich spojenci uzavieli s cisafem
unavnych triceti letech valceni r. 1648 Destfdlsky mir,
v némz Ceské zemé byly ponechdny docela v moci ci-
safové. Pro Némecko znamenal Vestfilsky mir ustd-
leni konfesijni prislusnosti jednotlivych knizetstvi se
zménami v neprospéch evangeliki v Horni Falci (sou-
sedici e Cechami), jez pripadla Bavorsku. Evangelici
véak vcelku prece udrzeli své posice. Reformovanym
byla teprve nyni zaruCena tiz zikonna ochrana, jaké
od r. 1555 v némecké risi pozivali augsbursti. Nibo-
zenskym mensindm byly pFizniny nékteré vyjimky od
pravidla, Ze o vyznini obyvateli rozhoduje vladar. Pro
habsburské zemé platilo, Ze tu o vyzndni obyvatelii roz-
hoduje cisaF sém. Jen nékteré &dsti Slezska si ucho-
valy édstetnou svobodu vyzndni augsburského zisluhou
kurfifta saského. LuzZice pfipadla k Sasku a zistala
evangelickou. V Uhrdch nemél cisaf dosti moci, aby
prosadil svou viili. V rakouskych zemich, v Cechich a
na Moravé mu prdvo na protireformaci neobmezoval
nikdo.
Ci vina?

Je tézko vinit Cechy, ze sdhli k meti, kdyz jej o to-
lik dfive pripravovala strana protivni. Spise bylo vi-
nou stavi, ze prijali Ferdinanda za budouciho krile,
ba Ze jiz r. 1609 rozhodnéjsim postupem svorné s Mo-
ravany neukdzali silu epojenych evangelickych zemi,
ze se Slezany, s Uhry a s RakuSany nedovedli vytvorit
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pevné spoleenstvi na obranu evangelia proti spolet-
nému panovniku-nepriteli. Co poctivé divéry evange-
likd ¢eskych promrhali Habsburkové jiz od Ferdinan-
da I.! Bylo treba rdzné obrany. Ale také bylo treba
vidét celou silu nepfitele, posileného katolickou ligou,
moci Spanélskou, spojenectvim s Polskem, bylo treba
povizit fanatickou zanicenost katolického tabora pro
vitézstvi Rima za kazdou cenu. Proti témto sildm bylo
tFeba postavit tim vétsi vérnost evangeliu, tim pev-
néjsi rozhodnost, tim pohotovéjsi obétavost od samého
pocitku, tim peclivéjsi diplomatickou i vojenskou pri-
pravu.

A ke vsemu bylo tfeba opravdového pokdni pro mi-
nulost. Ceskd 3lechta nebyla horSi neZz slechta jinych
zemi. Mezi ¢eskymi a moravekymi piny byli vynika-
jici muZzové. Vzdélanim predéili pFislusniky druhé stra-
ny. Mnozi méli krédsné pochopeni pro socidlni tkoly
a chl\zlilpali své misto nad poddanymi jako jejich ochrin-
ci. Milovali svou vlast. Byli oddini cirkvi. Ale byly
také vyjimky. Bylo dosti evétského ducha i v téch,
kteri tasili zbran proti nepfiteli a ktefi v tom vytr-
vali i za trpkych pozdéjéicE let. Vlastni dobro, vlastni
majetek byIi) mnoha pfece jen milejsi nez zdjmy vla-
sti a obrana cirkve. Pohodli nékolika generaci v pred-
bélohorské dobé piisobilo znatnou miru poZivacnosti
v jidle a v piti. A i toho télesného zdravi ubyvalo a
¢lenim panslzych rodi se kritil vék nemocemi a cas-
nymi umrtimi. Odpovédné vedeni obou zemi zustivalo
vsak — pokud $lo o hdjeni jejich zdjmia vaéi krdli —
témér vyhradné v rukou této slechty. Méstsky stav byl
zvlaité od smutmého roku 1547 skoro bez politickych
prdav a slechta se nad tim netrdpila, vidouc tu pro-
spéch pro sebe.

Poddany lid pak byl od pokoleni k iokoleni, jako
viude jinde tou dobou, odkazin na to, aby vyssi stavy
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zivil svou praci a platil desitky i dané. Predbélohor-
skému sedliku se u nds nevedlo Spamé v porovnini
s pozdéjSimi casy, pfece viak nemél plné osobni svo-
body a mél-li krutého péna, zkusil mnoho. Vilka mez
nirodem a krilem byla poddanému lidu vilkou pind
s vladafem a znamenala mu jen nemilé, hrozivé za-
tizeni a nebezpeti. Nedcastnil se ji; ani nemohl. Ze
pravé i poddani budou strasné trpét teprve tim, co
F{f-ijde po porazce stavovekych vojek, netusil nikdo.

dyZ pak brzy po Bilé hofe prim¢l qitisk socidlni i nd-
bozensky eedldky ve vychodnich Cechich, na Cislav-
sku a jinde k povstdni, byly to pozdni pokusy a ved-
ly napofid ke krvavému konci. V jednom z takovych
vybuchi (1627) zahynul &dslavsky knéz Matyas Ulicky,
protoZe pobizel lid, aby brinil svobody evangelia po
prikladé husitd. Husitské doby se nevratily. Jen mo-
raviti Dala¥i vyvinuli v nékterych letech dlouhé vil-
ky vojenskou silu, se kterou musil poéitat i nepfitel.
Ale i zde docasnych ispésich pordiky a krvavé
tresty (1627, 1644) tvrdé zkrusily statetné evangelické

vstalce, vedené v prvnich letech rytifem Janem
Adamem Prusinovekym z Vickova.

Z4dné nestésti nepfichdzi na nérod bez jeho viny a
cirkev, kterd vzdélavd dudi ndroda, nesmi se vyhnout
hlasu volajicimu i ji ku pokani. Neoslabovalo Eesky
nirod i mnoho nedokonaného v jeho reformaci? Ne-
meli kazatelé jesté urditéji vést k evangeliu a k po-
slusnosti Pdna pénd malé i veliké, i sebe samy? Ne-
byla spoluvinna i Jednota bratrekd, Ze véas nedovedla
povazit celou odpovédnost véricich za politicky Zivot
niroda? A co fici tomu, jak hrozné dolehly na Cechy
disledky konfesijni nevrazivosti, ktera délila evange-
liky v Némecku? I ta jejich nestastnd zdsada ,,éi pan-
stvi, toho nabozZenstvi“ se stala vitanou zbrani pro Fer-
dinanda II. i III, kdyZ si ¢inili prdvo na zavedeni ka-
tolictvi v zemich, jimz panovali. Hldsime se k nim jako
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ke spoluvyznavac¢im a jejich chyby a omyly nesmime
jen vydcitat, nybrz i nést s vlastnim zahanbenim.

Alc to vie nemiize zastrit vinu nejvinnéjsich. Kato-
licky panovnik rusici zivazky, katoli¢ti knézi fanatic-
ky podnécujici nendvist mezi spoluobcany v zemi, kde
od sta let vlddla nédboZenskd sndselivost, odchovanci
jesuiti, kteri s novou katolickou zboznosti spojovali
drzé osobni sobectvi — ti se provinili v prvni fadé pro-
ti ¢eské cirkvi a proti Ceskému nirodu, jenz mnoha
z nich byl narodem vlastnim.

Pohroma télim i dulim.

Tricetiletd vdlka byla velikou pohromou pro vsecky
zeme, které se staly jejim jeviStém. Zvlisté Siré kraje
Némecka nesmirné¢ vélkou utrpély. Privodila nepre-
hledné ztrity Zivotd, nedozirné skody hmotné, dlouho-
trvajici kulturni pokles. Cechy a Morava hyly vsak po-
stizeny nejtize. F((])éet obyvatelstva klesl na polovic.
Tretina selskych grunti lezela ladem. Zbyly selsky lid
nesmirné trpél. Celi zemé zchudla nad pomysleni.
Klesla vzdélanost. Upadly mravy. VétSina zemé zmeé-
nila majetnika. Misto vypuzen¢ evangelické Slechty se
usidlily cid rody, kterym Ferdinand II. $tédre rozdi-
val statky zabavené evangelikim a potom Valdstej-
novi a jeho druhim. Tato novd katolickd ilechta ci-
ztho puvodu a smysleni nyni politicky predstavovala
Gesky ndrod! Nedavala si viak prdci, aby pochopila
program naroda, ba ani se neucila cesky. Vzdyt cesti-
na pripominala ,,ohavnou rebelii“ evangelickych sta-
vi. Cesky jazyk klesl v nevdznost a byl postupem ca-
su sniZen na re¢ neurozenych, socidlné nejnize posta-
venych vrstev. Cesky ndrod byl ranén ranou témér
smrtelnou.

Slychdme ovSem zvlisté v novéjsi dobé — asi od
}Jatnécti let — Ze pry viecku tu ndarodni pohromu ne-
ze kldst za vinu Bilé hoFe a jejim vitézim. Vidyt jeme
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prece i po Bilé hofe méli znamenité umélce a leski
literatura té doby pry vzkvetla krasnymi kvéty baro-
lového bdsnictvi. Povstali spisovatelé, pravé i z rddu
jesuitl, ktefi milovali ¢esky ndrod a éeskou reé, psali
nové nabozenské spisy, héjili Cesky jazyk, ujimaﬁs se
trpiciho ceského sedlika, jako takovy Bohuslav Balbin.
A coz téch krds barokového stavitelstvi, socharstvi, ma-
litstvi!

Kdo tak mluvi a horuji pro ¢esky barok, zapominaji
napodiv, ze barokovd kultura byla prévé kulturou téch
novych cizich pani a ze jeji zevni lesk provizela smut-
nd poroba ujarmeného ceského lidu. Z jeho krvavého
potu a z jeho tvrdych mozoli byly prosiredky, jez
barokovi pdni vynaklddali na stavbu a vyzdobu téch
zevné krasnych chrimi a Slechtickych sidel. Je sku-
tetné krdasné, co je poskvrnéno vyssavinim poro-
benych? A maji tu zevni krdsu baroku velebit potomci
ttch nevolniki, ktefi pod jeji tihou dGpéliz — V po-
helohorské katolické literature jsou opravdu nékteré
vytvory, jez poutaji vroucnosti niboZenského nadse-
ni a jsou psiny dobrou, bohatou ¢estinou — dokud
nasledky protireformace neprerusily souvislost s vy-
spelym jazykem predbélohorskym, evangelickych Cech.
Potom jazyk nasich katolickych spisovatela tak smut-
né upadl, Ze sc nasi obrozensti spisovatelé 19. stoleti
musili vritit k jazyku Kralickych, aby se zase naudili
spravné cesky. Co chatrnych knih nizké irovné bylo
zatim vedle onéch vyjimecné zdafilych katolickych
spisi a basni vloZzeno do rukou c¢eskych Ctendri, jimz
bylo tolik knih vysoké iirovné vyrvino, grotoic to byly
spisy evangelického pivodu a obsahu! Ostatné, vsecky
kulturni skody by bylo lze ozelet a nahradit, kdyby
bylo niarodu déno lepsi ndbozenstvi, lepsi pojeti evan-
gelia. Na jasné zvésti Kristova radostného poselstvi zi-
lezi piedevsim a kde je upfimné prijato, nese mnoho-
ndsobné ovoce i na kulturnim poli. Nez pravé to byl
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vlastni, az dosud tizivy disledek Bilé hory: evange-
lium Jezile Krista bylo teskému ndrodu podmaniteli
jeho téla i jeho ducha zastFeno. 7vést Boziho slova byla
utlumena. Vnitini svoboda potla¢ena. Svédomi zba-
vena radostné jistoty smifeni s Bohem. Reformaéni cir-
kev rozbita, privé kdyz smérovala ke konetnému sjed-
noceni, sotva zacala pozZivat zevni svobody. Nejvzdc-
néjsi odkaz ndrodni minulosti byl ndrodu zoskliven.
Tus, Zizka, Bratfi potupeni jako zlovolni kaciri, jako
zloCinci, jako odporni rusitel¢ jednoty ,svaté cirkve
katolické“. Misto toho naroubovdn na zuboZeny pahyl
nirodniho kmene novodoby katolicismus. ,,To je no-
vodoby katolicismus: nabozenstvi irracionilni mystiky,
visionarstvi a povérecnosti, ale také nabozenstvi jake-
hosi puvabu a krisy; ndboZenstvi strachu a désu, ale
téz svétské radosti, lehkosti a rozmarnosti; nabozen-
stvi, ve kterém se zastfen¢ ozyvaji vysoké zjevené
pravdy Kristovy, ale ve kterém buji obratné kompro-
misni chytrdctvi, zdludnost a diplomati¢nost; nabo-
Zenstvi s ohlasem stredovékych theorii bohosloveckych
a mohutnych zkusenosti naboZenskych, ale téz nabo-
zenstvi knczskych zdjmi, hierarchické panovacnosti a
nérocivosti; niboZenstvi svobodného rozletu skrytych
i podeziivanych mystikid, ale 1éz nidboZenstvi vnitrni
zotroclilosti, nesamostatnosti a tupého autoritarstvi; na-
bozenstvi e nidpovédmi asketické prisnosti a tvrdosti,
ale téz ndbozZenstvi frivolni laxnosti a smyslného své-
tdctvi. A tento katolicismus vtiskl svou pecet nasemu
lidu a ndrodu v dobé pobélohorské.* *)

Nasilnd protireformace.

Ferdinand II. si nedovedl predstavit, ze by mél byt
panovnikem ,kacitské zemé. Neznal krestanstvi bez
poddanosti fimské cirkvi. V&ril, Ze dobyl vitézstvi nad

*) J. L. Hromddka, Katolicismus a boj o kfestanstvi. 1925, 88,
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Cechy nadﬁfirozc.nou pomoci Panny Marie. Pod vlivem
svych duchovnich rddct chiél miti radéji krélovstvi
zpustolené nezli nelkatolické a podle toho jednal, byt
8 docasnym zdrzenim v dobdch, kdy potfeboval pomo-
ci luterského Saska nebo kdy mu vojenskd situace va-
zala ruce. Moravsti novokiténci, kterych nemél kdo
chranit, byli mezi prvnimi obrdni o majetek a vypu-
zeni. 7 evangelikii vypovédéni ncjprve kazatelé,
nich dokroceno na obyvatelstvo. Evangelické slechté
rozkizino, aby se bud priznala ke katolictvi, bud aby
opustila zemi. Stejné rozhodovini dolehlo na obyva-
tele mést. Obnovené ziizeni zemské nedovolovalo oby-
vatelim Cech a Moravy jiného ndboZenstvi nez kato-
lické. Asi ¢tvrtina Slechty a méstant volila exil. Pod-
dany lid byl prosté k nové vife donucovin. Je pravda,
ze mnozi predni duchovni (i jesuité) byli proti uziva-
ni hrubého nasili pri provadéni ,katolické reformace®.
Ale prakse byla zpravidla jind. Knéze a mnicha pro-
vizel vojak, aby odpirajici privedl do ndruéi cirkve
nisilnostmi, které je smutno popisovat. Samo ubyto-
vani vojska bylo pro meéstany a sedliky tvrdym tre-
stem. Nestacilo-li, vsazeni nepovolni do vézeni, zabra-
néno jim v Zivnosti a v obchodu, nechini o hladu, ty-
rani — az povolili. Zpravidla na oko, v nadéji na obrat
véel. Az do konce véfky zistdvaly asi dvé tretiny oby-
vatelstva pfi evangclictvi.

Ezulanti.

Vérni odchizeli houfné do vyhnanstvi, o némz vé-
fili, Ze potrvd jen docCasné. Vsak ee proto nejradéji
zdrzovali v samém *sousedstvi vlasti. BratFi z Cech se
odebrali zejména do polského Lesna, kde kvetl sbor
polské vétve Jednoty. Zde mdéli na dlouho své stre-
disko. Moravsti Bratri smérovali nejvice na Slovensko
a vytvorili sbory zvld$té ve Skalici, v Lednici a v Pui-
chové nad Véhem. Podoboji byli na cas soustfedéni
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v saském Perné, mnoho jinych odeslo na Slovensko —
nelze véak vypocist zemi, kraji a mdst, kam se &esti
vyhnanci rozesli, kdyz tisen pobytu v ciziné nutila
k hledini zaméstnini a vtocisté kdekoli. Nejen po ce-
lém Némecku, ale i v Nizozemi, v Pobalti, ba i v Se-
verni Americe nachdzeli Cesi ttulek inovou vlast.
Uplatnili se vselijak: jako duchovni a jako védelti
pracovnici, jako bdsnici i jako lékarfi, jako vojdci a
urednici, jako Femesknici a rolnici. Vrchnosti, které
dovedly ocenit schopnosti a pri¢inlivost exulantt, pri-
jimaly je do svych zemi riady. Odjinud, zvlist€ ze zd-
padoevropskych evangelickych zemi, dochizely hojné
penézité podpory spoluvéricich.

Prece vsak byl idél vyhnanci, z nichz mnozi odesli
z viasti az i o zebrické holi, casto velmi trpky. Bylo jich
mnoho a lidskd srdce dovedou byt prilis tvrdd. Leckde
pripadali domacim lidem jako obtizni cizinci, ktefi se
radéji meli srovnat se svym panovnikem ve vife a zu-
stat doma. S takovou se nékdy potkivali na pr. v Sas-
ku a ten onen znechucen radcji se skutecné vritil do-
miu a stal se katolikem. Horkost vyhnanstvi ¢asem zvy-
Sovaly konfesijni neshody mez luteriny, novoutrakvi-
sty a Bratry — doklad, ze nékteri z nich i pod tihou
exilu hledéii k cirkvi vice jako ke své nez jako k cir-
kvi Pang.

Ani jinak nemiiZeme Fici, Ze to byli lidé naprosto
beze stinii. Nékteri nesvitili Zivotem ccle krestanskym.
Nékteri byli spiSe jen jménem ,,vyhnanci pro Krista™.
Tém tanula na mysli predeviim jejich vlastni véc. Po
ndvratu do vlasti netouzili tak proto, aby byla vzdina
¢est Panu, jenz vysvobozuje chudého a aby byla vré-
cena svoboda Bozimu slovu, nybrz prosté proto, ze se
tcsili do pozemské ottiny ke statkim, které jim tam
uchvitili jini.

Ale prece byli mez pobélohorskymi exulanty — snad
smime Fici, ze velikym dilem — lidé, ktefl opustili
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radéji viecko, ne: aby poruili vérnost Jezisi Kristu.
Pamatovali na Jeho slovo ,Kdoz by pak mne zapfrel
pred lidmi, zapfimt ho i ja pfed Otcem svym, kteryz
jest v nebesich® (Mat. 10, 33). Ti méli pred sebou pri-
mou cestu. Placice, sli prece. Ztratili vlast a vlast ztra-
tila je. Nestadili dlouho na to, aby udrzeli vlastni cir-
kevni jednotu a roztratili se v mirodech a v evange-
lickych cirkvich, mezi néz zasli. Teprve po staletich
odkryva pilny historik jejich zapadlé stopy a doklady
o jejich slzich — i o jejich prdci. 4 tak se pFece ne-
ztratili. Co bylo na jejich praci hodnotného, co z ni
prospélo jinym nirodim k jejich skutetnému dobru,
éim prospéli lidstvu — to bylo vykondno pFece i pro
viast. Nebot lidstvo tvori, chtic nechtic, jednotu. Po-
kles jednéch strhuje i druhé k pddu. Skutecny prospéch
jednéch nebude bez uzitku pro ostatni.
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XIV.

KOMENSKY
Pred Bilou horou.

Jan Amos Komensky nebyl véru v radé naSich vy-
hnancii, ktefi poslouzili lidstvu, jediny, vynikl viak
nade viecky a z jeho odkazu jeS$té nebylo vycerpéno
vsecko bohatstvi. f\lcdoéerpal ho dosud ani jeho vlastni
nirod. Narozen (bud v Nivnici, bud v Uherském Bro-
deé) 28. bFezna 1592 z bratrské rodiny, zakusil v ml4-
di trpkost siroby, pro niz sc mu teprve opozdéné do-
stalo Zidouciho vzd¢lini. Na prerovské bratrské skole
poznal vsak biskup Linecky jeho slibné nadini a ve-
deni Jednoty vypravilo Jana k dalsim studiim na re-
formované Skoly v Ilerborn¢ a v Heidelberce v zipad-
nim Némecku, aby se vzdélal v budouciho sluzebnika
Jednoty. Ziskal tu vedle znalosti Pisma a reformacniho
bohoslovi té doby siroky rozhled po svété a po novo-
dobych myslenkovych proudech. S mnoha podnéty pro
budouci préci v cirkvi a v nirodé, jehoz vzdélani chtel
slouzit planovitou literarni ¢innosti, vritil se dvaadva-
cetilety Komensky do vlasti. Podle obyceje Jednoty
byl nejprve utitelem v Prerové, r. 1616 byl vsak jiz
ordinovén k duchovenské prici a po dvou letech se stal
sprdvcem bratrského (némeckého) sboru ve Fulneku.
Zkusil zde mnoho protivenstvi od katolika, trpélivosti
je viak premadhal a snad tim vice ke sboru pfilnul. A¢
v ném pobyl jen asi tfi roky, ﬁamatoval jesté po 40
letech na duchovni vzdélini jeho utajenych tdu se-
psanim némeckého katechismu.
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Vsak od samého -pocdtku svého pisobeni v Jednoté
bral do ruky pero, ag; promluvil do mysli a srdci sou-
casnikii. I potomci Etou s uzitkem jeho ,,Retunk proti
Antikristu®, jimz pred vypuknutim védlky volal na ob-
ranu proti papezstvi, jeho ,Zprivu a nauleni o kaza-
telstvi, sepsanou po vzoru Blahoslavové ke vzdéldni
bratrskych knézi i jeho ,,Listy do nebe®, v nichz uéil
chudé i bohaté, jak maji byti podddni Pénu spravedl-
nosti a lasky.

Pod tizi zkousek.

Ve Fulncku zastihla Komenského hriza ndsledki
Bilé hory. Musil se kryti na bezpecnéjSich mistech.
Zemrcla mu manzelka, ditky. Tize katastroly na néj
doléhala vice nez na jiné nejen tim, co osobn¢ zaku-
sil, nybrz i tim, jak nesl brim¢ jinych trpicich v cir-
kvi i v ndrodg, jak vice neZz jini prozival spoletnou
bolest, spole¢né nadéje i spolecnd zklamini v lidech.
On také nad jiné dovedl povzbuzovat a tésit klesajici
pohledem k Bohu a pripomindnim BozZiho slova. ,,Pre-
myslovdni o dokonalosti krestanské®, ,,Nedobytelny
hrad, jméno Hospodinovo*, knizka ,/O sirobé¢®, ,,Pres
Bozi%“, zvlasté pak dva dily ,,Truchlivého®, , Labyrint
svéta a rdj srdce” a ,,Hlubina bezpelnosti dosud Zivé
svédéi o vire, lidsce a nadéji Komenského, o tom, jak
klesal pod tiZ tisné i jakou posilu cerpal z Pisma.
V Pismu, které neobyéejné dobre znal, mluvil k nému
Kristus zivym napominanim i potéSovénim a odpovi-
dal mu na modlitby plné stesku a proseb. Co tak Ko-
mensky sobé pro posilu z Pisma vytézil, sd¢loval svy-
mi knizkami jinym, aby je silil. Psal krisnou cestinou,
byt po zpiisobu doby sloZitymi vétami podle latinskych
vzori. Jazyk byl mu ovSem jen nistrojem, byt vzic-
nym a milym, k sdileni myslenek vedoucich od mar-
nosti a saleb evéta k ttoc¢iSti a rdji v ldsce Bod —
pro ten sviij obsah predevsim znamenaji spisy Komen-
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ského veliké obohaceni ceského pisemnmictvi. Zejména
»l.abyrint“, bystré vypsini posetilosti lidského pachténi
bez pravého cile a vrouci popis blazenosti v ndruéi mi-
lostivého Spasitele, fadi i odpiirci mezi nejkrdsnéjsi a
nejbohatsi spisy napsané &esky.

Komenského labyrint.

Jiné pred labyrintem svéta varoval — a v zdpéti sam
:ablomjil do labyrintu, ktery mu sice zdanlivé posky-
toval novou a novou itéchu a vzpruhu a mél zpiisob
veliké naboznosti, ale pfece byl bludistém. V té smut-
né dobé ponizeni a prondsledovéni cirkve povstdvali
totiz proroci a prorol?yné, aby na zikladé zvlastnich
zjeveni a prikazi, které pry obdrzeli od Boha, napo-
minali a kirali vérné Boz i jejich protivniky. Tém
hrozili brzkou zhoubou; v&érné tésili, Ze Bah jejich utr-
peni brzy proméni v radost a Ze zidzratné fi&oii zasa-
zeni opét privodi dobu svobody. Komensky zprvu ta-
kovym proroctvim nedivéroval. Potom viak wuvéril, ze
Bih i v souéasnosti skrze vyvolené osoby zjevuje Svou
vili a budouci uddlosti. Prijal ty zvésti a pomihal $i-
rit proroctvi Kristofa Kottera, Kristiny Poniatowské
a jinych. Bylo to scesti, na néz se tehdy i jindy v po-
dobnych tisnivych zkouskich dostdvali také jini kre-
stané. Scesti pochopitelné v tak velikém hofi — a pre-
ce scesti. Komensky pro ta proroctvi neopustil Pismo
jako jediny zdklad spaseni a jediné pravidlo zbozncho
zivota, nedovedl véalzamiti dost na potéSeni Pisem a
dal se svésti k vire v slova a ve znameni prilis lid-
ského puvodu.

Dyhnanstvim k slivé uditele ndrodi.

Misto brzkého vysvobozeni musil i Komensky r. 1628
nastoupit cestu do vyhnanstvi. Nafel iitulek v polském
Le3né. Aby uzivil nové zaloZenou rodinu, pfijal misto
na tamni gratrské S$kole. Prdce pro 3kolu a pro refor-
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mu vyucovdani byla mu od té doby dd¢lem ne vidy ra-
dostnym, proslavila jej vSak nadmiru po viem svétc a
nesla ovoce jiz za jeho Zivota. Vice ovsem mezi jinymi
nirody nez mezi vlastnimi krajany, jimz Komensky
evé prvni didaktické (vyuéné) spisy urfoval jako po-
trebnou pomoc pro lepsi, jak doulal, budoucnost. Za-
tim se kazatel malé Jednoty stdval uéitelem uditeld ve
vSech ndrodech. Dlouh4 je rada jeho spisii, vétsinou la-
tinskych, sepsanych v desitiletich jeho $kolské a vy-
chovné price: od némého , Informatoria $koly mater-
ské“ pres ,Brianu jazykt otevremou®, , Didaktiku®,
»wovet v obrazech® (Orbis pictus) k dalSim a dalsim.
Vsecky jeho didaktické spisy sméruji ke kFestanskému
vzdélani mlddeze. I’ tom smyslu chtél Komensky udi-
nit Skolu dilnou lidskosti, otevienou viem détem,
i chudych rodi¢d, aby tu byly déti nejen vyucovény,
nl?l'fbri 1 vzdélavany v celého clovéka v kfestanském du-
chu. Ne vsichni ctitelé Komenského maji na mysli tyto
jeho podstatné zisady a velebi jej jako proroka lidstvi
a proto, ze polozil diiraz na matefsky jazyk ve skole,
ze chtél, aby Zik nejprve pozndval véci a pak teprve
jejich jména, Ze podal novy zpisob vyucovani latine.
(Podle jeho ,,Briany“ uvadéli své ziky do latiny i je-
suité.) Byly to vyznamné reformy, ale o¢ vyse se nesla
touha uditele Komenského, jenz chtél, aby lidé uméli
mluvit i Zit kFestansky!

Roku 1631 se vyhnanciim na kritky ¢as zaskvéla na-
déje na novy zivot ve vlasti. Komensky se hned cho-
pil pera, aby vlasti poslouzl vdZmym povzbuzenim a
napomenutim. Po pfikladé proroka Aggea chtél napo-
menout nirod, zvld$té vrchnosti, aby si BoZi milosti
velmi vizili a zemi lépe zridili. Jmenovité mu Slo

o lepsi organisaci cirkevni — myslil pfi tom na do-
konalé spojeni Jednoty s cirkvi evangelickou — a

o vybudovéni lepsiho skolstvi. (Spis ,,Haggaeus redivi-
vus', t. . oii\'l)'Pj\ggeus.) Jeho ,,Did’aktiiﬂ“, kterd te-

187



prve pozdéji vysla latinsky pro jiné ndrody, méla byti
nivodem k reorganisaci ¢eskych skol. Ale brzké bolest-
né zklamani nadé¢ji vedlo Komenského spiSe k tomu,
aby pracoval na smutné ,Historii tézkych protivenstvi
cirkve ceské® a aby se silil nad¢ji na pozdéjsi vyrov-
ndni kfivd moci Bozi. Mocni tohoto svéta 3li za svymi
Zajmy.

D ocekdvani prichodu Jezile Krista.

Komensky vSak potital s pfichodem mocnife nej-
mocnéjsiho; samého Krista. Do tuzeb po osvobozeni
pozemské vlasti a do price pro vzdélini Jednoty, mez
jejiz seniory (biskupy) byl r. 1632 zvolen, pronikaly
mu nadéje, ze jiz brzy nastane doba, kdy Kristus pii-
jde zalozit slibené tisicileté krdlovstvi. 1 kdyz Ko-
mensky chyboval v lidskych iivahich o fasové bra-
kém prichodu Kristové, prece spravné véril, ze Kristus
v pravy cas prijde a ze ee krestané maji k jeho pFi-
chodu pripravit. Zcela jinak, nez jak chtéli chiliasté

rvni doby tdborské, kdyz trestali metem sluhy Anti-

istovy! Potfebnou pifipravu vid¢él Komensky s ji-
nymi podobné vyhliZejicimi v nékolikerém sméru. Kre-
stané maji hledat cesty ke spojeni cirkvi. Maji sirit
evangelium mezi nevéricimi. Maji usilovat o lepsi vy-
chovu mlédeZe a Sirokych vrstev. V &elo osvétnych snah
se musi postavit sbor ucencii, spjatych spolecnym stu-
dijnim plinem. Vibec je tfeba lépe organisovat a
z El‘itomn}'rch vilek vyvést celou lidskou spolecnost.
Fitelé z riznych naroda vidéli v Komenském zvli-
5t¢ povolaného hlasatele téchto myslenek, vybizeli jej,
aby je siFil jesSté soustavnéji a obeznamovali s nim ve-
rejnost. Komensky, a¢ pretizen jinymi ikoly, spatfo-
val v téchto pansofickych (vievédnych) a panharmo-
nickych & irenickych (mirotvornych) pracich svou
predni povinnost a konal tu, co mohl. Byl zvin do
Anglie, do Francie i do Ameriky, aby tam osobné¢ hld-

1838



gal evé plany na ndpravu lidské spoleénosti. Slysime
radi o véhlasu nascho Komenského, a¢ musime uznat,
ze nebyl mistr pronikavého myéleni a Ze jeho pla-
nim chybélo mnoho do wurlitosti, takze od zi-
sadnich myslenek zistdvala prili§ dalekd cesta k do-
mysleni a oviem k uskuteénéni. Sila jeho mysleni za-
lezela zato v tom, Ze neprlestdval myslit na krestan-
skou moudrost a nechtél zndt jinou védu nez védu
zboznou. — Anglii Komensky navstivil, ale revo-
luce, jez tam prdavé (1641) vypukla, obrdtila ve-
fejnou pozornost jinam. Nicméné oslovil Komensky
tehdy anglicky protestantismus latinskou knihou o ne-
zdvislosti (,,Independentia‘), v niz hledél ukdzat rozva-
dénym cirkvim ke sprdvné cesté v cirkevnim zfizeni.

Prakti¢ti lidé chvilili i nyni v osnovich Komenského
predevsim jeho vychovatelské plany. Tak i $védsky
kancléF Ozenstjerna, na jehoz prizni Komenskému to-
lik zilezelo, chtél jcho schopnosti uzit ve prospéch
svédskych skol. Aby rozmnozl mravni zivazky, které
Svédové méli k Ceskému ndrodu za platné vojenské
sluzby ceskych exulanti, pracoval Komensky podle pra-
ni mocného stitnika nékolik let na ucebnych knihich
pro svédské skoly. Na vSevédné price pri tom nezapo-
minal a tGcastnil se jedndni o smir cirkvi.

»Kaft”.

Ale rok 1648 pFinesl hoFké zklamdni. Svédové zapo-
mnéli. Politi¢ti videové Ceského povetdni do té doby
vétSinou jiz zemreli na bojistich i jinymi smrtmi a
hédjeni ¢eské véci prechdzelo na duchovni viiddee ndro-
da. Byl jim v prvni fadé Komensky, jiZ proto, Ze mezi
ceskymi exulanty zachovala cirkevni soudrinost nej-
odolnéji Jednota bratrskd, Komensky pak byl jejim
seniorem (biskupem) a po smrti starSich druhd v tom-
to uradé se staval vidy vice zdstupcem své cirkve
i opusténého niroda pred verejnosti tehdejsiho svéta.
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On nyni $védskému pdnu vazne vytkl, ze pri jedndni
o mir ponechal ¢eské zemé docela v moci cisafové. On
také promluvil ke zbylym Cechiim i k svétu viikol ma-
lickou, prevzicnou vsak knizkou ,,K3aft umirajici mat-
ky Jednoty bratrské”, ktery nezastard, dokud bude
trvat cesky nirod.

Neni dost mozni vyslovit, ¢im byl Komensky ve
svém trpicim ndrodé a ¢im byl jako kazatel své roze-
hnané cirkve. Sebe vétsi hrdinstvi neni celé, nenajde-
li se, kdo by vyslovil jcho cil. Sebe dridsavéjsi tragedie
nevyplni svého posldni, nevylozi-li nikdo jeji smysl.
Ceska pobélohorski kalvarie se ndm jevi v pravém
svetle a jeji historie na nds piisobi nesmirnou moci a
dojmem prese viecek smutek a bolest povzndsejicim,
protoze ji osvitlil Komensky — ne jako visiondr, ale
jako pokorny Bozi svédek. Jini hofckovali nad neza-
slouzenou pohromou a zalovali na zufivé nepritele.
Komenskému nebyl oboji povzdech cizi. Dovedl vsak
vice nez jini vidét a vyznat hrichy svého lidu a evé
cirkve. Dovedl se vice pokofit pred Bohem a odevzdat
se & celou oddanosti Bozimu vedeni. Tak dovedl mit
i nyni nadéji a dovedl myslit na budoucnost a na jeji
ukoly.

Klamné nadéje.

A¢ napsal ,Ksaft“ (t. j. Zévit), obnovoval se Ko-
mensky jeité i potom v otekdvini nového zivota pro
Jednotu a pro ndrod. Nadil se, Ze pomohou sedmi-
hradské knizata z rodu Rdkéczy. Na jejich pozvini
ztravil nékolik let v jejich sidle, v Sarysském Potoce,
aby se jim zavdglil opét jako reformitor uherskych
$kol — ba napsal uherskému ndrodu knizku ,,Stesti
niroda“, on, z ndroda sStésti zbaveného. A zase novy
kral svédsky Karel X. zdal se mu budoucim vysvobo-
ditelem. K vire v obrat priznivy Cechim jej vedla
proroctvi bratrského knéze Mikulise Drabika. Pres
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varoviani jednéch uvérili jini, Ze Drabik je posel BoZi
a Komensky se nedal ani mravnimi dhonami tohoto
muze, jenz rad pil, odvrdtit od viry v jeho poslani.
Poslusné ee stavel do sluzeb jeho rozkazi. Drabikova
proroctvi byla vietetnd a zavddéla jako bludicky.
Viak jeho konec byl smutny. Pro své horleni proti
Tlabsburkim byl zajat, vézmén a pod nitlakem jesui-
tii, ktefi uzili i jeho nestastmé niklonnosti, se stal ka-
tolikem, ale i tak skoncil na popravisti... To jiz byl
Komensky mrtev. Dokud Zil, Drabikovi véril, i kdyz
nepomohli Rékéczyové, i kdyz po druhé zklamala na-
déje kladend ve Svédy. Zacali sice valku s katolickym
Polskem, ale ukdzalo se, Zze za zcela jinymi cili, nez
se Komensky naddl. Jednota pak odpykala sympatie ke
Svédim nepratelstvim Polika, kteri r. 1656 vypilili
Lesno. Kvetouci sbor ¢eské Jednoty byl odtud rozpri-
sen. Komensky sdm stézi prchl, ponévadz se ve vire
v slibnd proroctvi Drabikova na pohromu nepripravo-
val. Pozar zni¢il témér viecky jeho knihy a vlastni
netisténé rukopisy. Co pilné price stily! Zelel jich trp-
ce Komensky, Zeleji jich dosud, kdo o té ztraté¢ vedi.

Zdvér Zivota a prdce.

Stisneénému starci se stal pro sklonek Zivota ttulkem
pohostinny Amsterodam, kde mu klidny zdvér Zivota
pripravila obétavd kupeckd rodina de Geer. Zde do-
kondoval, té3e se vazmosti mnohych, své literdrni dilo.
Ale stila vira ve zjeveni a odlifnost od oficielni ho-
landské cirkve reformované, jez tehdy vynikala roz-
hodnymi, ale i nesnaSelivimi obhéjci kalvinské pravo-
vérnosti, ptsobila jesté i nyni zestirlému Komenské-
mu nejednu horkost. Divnad proroctvi a vidiny & nimi
spojen¢ nezaclonily viak prosté biblické vife Komen-
ského pohled k povinnostem tohoto Zvota a myslenky
na vsechno lidstvo neumensovaly jeho péée o samu
Jednotu. Jesté po Vestfilském miru vydal (1649) Jana
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Lasitského (polského reformovaného slechtice a obdi-
vovatele Jednoty) ,Historii o plivodu a ¢inech Bratii
ceskych® s vyznamnou predmluvou a -napomenutim
k ostatkim Jednoty, aby i nyni zistali vérni nebeské-
mu Pénu. Dalsim dilem ,,Truchlivého® (,,iivanim hrd-
licky*“) t¢Sil brzy potom truchlici vérné Cechy, v Am-
sterodam¢ pak vydal v letech 1658—1662 ,,Manuilnik
aneb jiddro celé bibli svaté (priru¢ni zkriceny text
Pisma v malé knizce k snadnému ukryti), bratrsky
kancional (Cesky i némecky), bratrsky katechismus
i vyzndni viry Jednoty, aby tak dal na jevo, za jak
uzitetné poklddd dédictvi predbélohorskych oteti pro
zijici pokoleni. ,,Smutnym hlasem zaplaseného hne-
vem Bozim pastyfe k rozplasenému, hynoucimu stadu®
(1660) se znovu rozzehnal s Jednotou v pevné vire, 7
Bih zistivd vérny a slavny, i kdyz Jednotu privadi
enad jiz k uplnému ziniku. A nepfestival byti pre-
svédcen, Ze Jgdnoté bylo svéreno zvlastni obdarovini,
kterého by mély uziti i jiné, veliké a Stastnéjsi cir-
kve. 1 vydal jesté i latinsky epis ,,0 statku jednoty,
ridu a kdzné“ (1660), v némz jinym cirkvim pro po-
udeni uverejnil , Kritké déjiny cirkve slovanské® a
zvlasté ,,Rdd Jednoty“. K celému svétu pak se do kon-
ce svého zivota obracel obsdhlou ,,Vseobecnou poradou
o ndpravé véci lidskych®.

Po viech tézkych zklaminich v pracich a snahdch
celého Zivota sousticdoval se vidy vice k ,,jednomu
potfebnému: Nechej labyrintd tohoto svéta a jeho
marného snazeni a vrat se k tomu zdkladnimu, k sa-
mému Bohu, k Jezisi Kristu, ode vii theologie k pro-
stému znéni Pisma, ode vsi sloZitosti Zivota k prostym
Bozim prikdzinim. V nadéji v Toho, ktery ze vsech
labyrinti vyvidi do Svého rdje, zemFel 15. listopadu
1670 v Amsterodamé, pochovén vsak byl ve valonském
reformovaném kosteliku v nedalekém Naardenu.
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Odkaz Komenského.

Prostrednictvim Komenského dnes precasto navazu-
jeme na duchovni bohatstvi Jednoty bratrské. Jeho
vyddni Bratrské konfese je vyzninim dnesni Cesko-
bratrské cirkve evangelické, z jeho vyddni znidme Rad
Jednoty, na zikladé¢ jeho kanciondlu vznikl ,berlin-
sky kanciondl“, tak hojné uZivany v Ceskych reformo-
vanych sbhorech do pocatku 20. stoleti. 1 jeho posta-
veni v Cele Jednoty, jejimz byl poslednim skuteinym
biskupem, vede prirozené k tomu, Ze v Komenském
vidime nejen posledni bohaty kvét Jednoty, ale i je-
jtho dovrsitele.

Vskutku vyjadfuje Komensky mocné mnoho z bo-
hatstvi Jednoty a leské reformace vibec. V jejim
duchu se cele upjal k Pismu. Jeho spisy jsou Pismem
podivuhodné proniknuty. Bible jest El)(omenskému je-
dingym zdrojem viry a jedinym pravidlem Zzivota.
irkev musi stit Bozim slovem a vérné mu naslouchat,
nikoli vlddnout nad nim. Skoda, Ze se Komensky
i v nadé¢ji nedal vést Pismem tak vyhradné, jako
ve vife a v ldsce. — Komensky byl muz kfestanshé
prakse. Kiestanstvi bez krestanského Zivota odsuzoval
a bohosloveckych hddek v tehdejsim protestantismu
zelel stejné horce, jako trhéni cirkve v oblasti zdpadni
reformace pro nepodstatné rozdily stran. Proti boho-
sloveckym spekulacim stavél prostotu viry a zdrZe-
livost v hloubdni, jako Bratfi pred nim. O ¢isté uceni
$lo mu viak jako Bratfim vidycky a proti Fimskym
dogmatim se stavél stejné uréité jako proti socinian-
skému popirdni boZské Trojice. Vysoko stavél Fid a
kdzeri Jednoty a horlil pro svobodu cirkve od stdtu
i pro svobodu stdtu od knéské panovainosti. Viecky
prazské ¢lanky v rozvinutém, svétovou reformaci pro-
hloubeném smyslu byly Komenskému zivym progra-
mem. Svym ,Haggaeem“ a ,Kiaftem“ se pripojil
k touze predbélohorského pokoleni po jednoté ceskych
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evangeliki. Také ve snaze o vzdéldni mlideze a viech
vrstev lidu v kiestanském duchu dovrsil Komensky,
co chtéla a jiz drive konala Jednota. Po Blahoslavovi
vysoce hodnotil vyssi vzdélani a razil mu cestu mezi
vlastnimi i v celém svéte.

Zaroven vidime, jak zivé Komensky chédpal bolhatstvi
reformace svétové a jak prilnul k evangeliu v jejim
smyslu. Hldsil se ke jménu evangelik a vyvysoval
ospravedlnéni viry jako predni clanek evangelického
uceni viech vyznini. Zretelndé se klonil k reformac
zdpadni. Ale vidél stiny oboji reformatni cirkve, vy-
strihal se jich, privoldval ,,jednoté némecké* i ,hecl-
vetské“, v ¢em by se meéla napravit a rid by, aby
se vsecky reformacni cirkve ujaly dédictvi Jednoty
v tom, co méla nejvzicnéjsiho. Plachost Jednoty, ktera
prozivala svij vék v ustrani, u Komenského jiz ustou-
pila. Jeji posledni biskup mai pliny pro cely kfestan-
sky svét, ba jesté i pro obriceni pohani. Mluvil k ce-
lému svétu a byl slySen siroko daleko. Nilezi mez
Cechy, ktefi ucinili sviij nirod ndrodem svétovym,
poncvadz meli svétu co rici a dati.

Ale ve zbozZnosti a v mysleni Komenského jsou také
slozky, které plynuly odjinud a vedly jinam neZ re-
formace naSe i zahraniéni. Ukdzali jsme jiz na jeho
neblahou viru v soudobd proroctvi a znameni. Jeho
bohoslovecké i filosofické snazeni nese stopy nizoru, Ze
vedle Pisma je i pfiroda a rozum zdrojem ndboZenské-
ho poznani. .]Ieho vievédné a mirotvorné snahy vycha-
zeji z prilisné duvery v lidskou mohoucnost, jakoby zde
Komensky nepamatoval, co jinak vyzndval, totiz jak
velikou vdhu mé hfich. V jeho itédnych spisech —
i v ,Labyrintu“ — je patrné, jak velice se blizil niter-
né, az mystické zboimosti, preplnéné citem a vroucim
vzletem ke Kristu, zenichu duse. V tom byl Komensky
pod vlivem jinym nez bratrskym a ryze reformaénim
a razil cestu nmovym smérim v mysleni a ve zboZnosti
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protestantského svéta jako predchiidce osvicenstvi a
pietismu. Oba sméry princsly mnoho nového, ale zna-
menaly odklon od reformaéniho poselstvi. Pres kriticky
odstup od téchto tendenci ndm Komensky zustane dra-
hy a jeho dédictvi vzdené. Ale v lecéem se budeme pres
ncho vracet k predbélohorské Jednoté a k reformito-
rim.

Nez vsak kapitolu o Komenském uzavieme: pohled-
me je5té na jeho osobnost! V dobé bouri a zalu se Ko-
mensky chvéje a plice, ale neklesd. Zbaven vlasti ne-
prestavd ji milovat. Zklamavan lidstvem neustdvi
myslit na jeho potreby a na jcho budoucnost.
Zmitin od mista k mistu, ¢asto v tukrytech, vytrvale
véH — a pracuje. Za okolnosti, v nichz )l,)y tolik jinych
omluvilo svou necinnost steskem na zlé casy a na ne-
klid v mysli, drdsajici nervy, Komensky zistal po cely
Zivot nejen tnuZem touhy, ale i muZem houZevnaté
price ve jménu Kristove, , kteryz jest, a kteryz byl, a

teryz prijiti ma“ (Zjev. 1, 8). Jesté jako kmet v Jed-

nom potrebném® prosil: ,,Pane Jezisi, zbyva-li mi je-
5t¢ na zemi néco vykonati, dej, abych to vykonal.
Hle, odkaz Komenského: Jdi ve jménu Bozim, Bozi-
mu slovu véF, toho slova poslouchej, k Pinu nebes
i zemé se modli, v N¢ho doufej — a v Jeho eluzbé
pracuj!
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XVv.

JIRE TRANOVSKY —
PROTIREFORMACE V UHRACH
(NA SLOVENSKU)

Jednota bratrskd jiz za Zivota Komenského ve svych
obou hlavnich vétvich chradla. Sbory polské Jednoty
proridly. Spojily se se zbytky polské cirkve reformo-
vané. Znovu vybudované Lesno jim zistalo v Cele a
také cesti Bratfi se sem z okolnich krajin vraceli. Po-
stupné nabyl sbor némeckého rizu. Zachoval si po
vsechen dalsi ¢as svého trvdni védomi svych bratr-
skych tradic. — Ceskd (moravski) Jednota se nejdéle
udrzela na Slovensku. Aby dosli privni ochrany, pri-
pojili se Bratri i zde k cirkvi helvetského vyznini, je-
jiz prevdinou vétsinu tvorili Madari. Rozhodovala vetsi
blizkost Jednoty k reformované cirkvi nez k cirkvi lu-
terské, v niz i na Slovensku vladl rozhodny konfesio-
nalismus.

Naproti tomu ostatnim cdeskym evangelikium mimo
Jednotu nebylo tak nesnadno pripojiti se k luterské
cirkvi na Slovensku. Vzdyt Ces]gou konfesi mnozi pri-
mo ztotoznovali s Augsburskou a vzijemné vztahy
evangelikii oboji oblasti, ¢eskomoravské a slovenske,
byly Zivé jiz celych sto let. Na Slovensku naslo mejen
utocisté, nybrz 1 pusobisté mnoho uciteli a kazateld
z ceskych zemi. Na pfednim misté stoji mezi nimi
Jiri Tranovsky.

Zivot TFanovského.

Vyslovujeme jméno, jez nilezi mezi nejdrazsi slo-

venskym evangelikim. Ale je velmi milé i nim, evan-
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elikiim ¢eskym a evangelici na Té3insku, ¢esti i pol-
sti, hldsi se k Tranovskému jako ke svému. Na-
rodilt se (v témz roce co Komensky) v T'é3iné z feme-
slnické rodiny, pochdzejici z blizkych Ttanovic. Vy-
rostl v luterské cirkvi, jez tehdy na Tésinsku prevli-
dala, ale jiz i zde zalala trpét utiskem. Studia na né-
meckych luterskych $kolich utvrdila nadaného synka
vrouci zboimosti a Cistych mravii v témZ vyznéni. Za-
roven si velice oblibil latinské vzdélani humanistické.*)
Pisobil Eak v Cechich a na Moravé jako vychovatel,
ucitel a koneéné duchovni sprivee ve Dalasském Mezi-
Fict. Horlil pro Augsburské vyznini; sim vydal jeho
novy cesky preklad (1620). Zvlastni lisku m¢l od mli-
di k duchovni pisni. Stavél ji rovnéz do sluzby evan-
gelické zboimosti luterského rdzu. Vsak brzy velmi po-
treboval posily, kterou duchovni pisen srdci poskytuje.
Pobélohorskd vichfice zasihla i do jeho Zivota. Neuti-
kal pred zkouskami, které mu nastaly. V Mezifi¢i vy-
trval, dokud mohl. Zistal, i kdyZ mésto zachvitil mor,
v némz ztratil také vlastni dve ditky. Okusil tu i ve-
zeni. S pisni plnou oddanosti do viile a lasky rozhné-
vaného a prece milostivého Boha odesel koneiné r.
1625 nejprve do rodného kraje — na cas byl kazate-
lem v Bilsku, kde, jako Komensky ve Fulneku, piiso-
bil mezi Némci. KdyZ i sem zasiahlo pronisledovani,
uchylil se na Slovensko. R. 1631 se¢ stal duchovnim
spraveem v Lipt. Sv. Mikulasi. Vazili si ho pro jeho
dilo i pro jeho vyznavaéskou horlivost. Ale svizele, kte-
rymi profel, podlomily jeho zdravi, takze jiz r. 1637
t¢zké nemoci podlehl.

Duchovnt bdsnik.

Kritky Zivot vyplnil Tfanovsky pilnou praci ducho-

*) I své jméno psal rid latinsky Tranoscius, podobné jako se
Komcnsk)" v latinskych spisech podepisoval Comenius a tak je
svétu znam.
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venskou a literdrni. Jeji ovoce zistalo a zatim co sla-
bé télo davno tlelo v zemi, duchovni dilo vyhnancove
pusobilo neobycejnou moci. Napsal nékolik spisi. Je-
ho dilem snad je vyklad Zjeveni Janova, jenz koloval
v rukopisech na Tésingku. Vydal vrelé modlitby pod
nizvem podle tehdejsiho obyceje latinskym: ,,Phiala’
odoramentorum® (Bané plnd vand; srov. Zj. 5, 8). Na-
psal knihu latinskych bdsni podle vzoru éd slavného
rimského Horatia: do forem prijatych od pohanského
mistra velcbeného humanisty vlozil pisné chval Zivého
Boha, zjeveného v Jezisi Kristu. Vytvoril tak latinsky
zpévnik pro evangcelicky chrim, kde tehdy jesté stu-
denti zpivali tak¢ latinsky a sSkolsky vzdélani tdové
sboru jim dobfe rozuméli. Nad tyto spisy daleko vy-
nikd Tranovského tesky zpévnik, na Slovensku znimy
pode jménem ,kanciondl” nebo , Tranoscius“; on sim
jej nazval ,,Citharou sanctorum® (opét podle Zj. 5, 8,
kde viak v Ceském prekladé je fe¢ o harfé) a ceskym
nadpisem ,,Pisné¢ duchovni, staré i nové“. Po prvé vy-
Sly r. 1635-6 v Levodi a mély 414 pisni. Znacénd cast
jich pochézela z Ceskych zpévniki, jak se z nich i na
Slovensku do té doby zpivalo; ostatné méla kniha slou-
zit také ¢eskym vyhnancum. Jiné pisné v Cithare ob-
sazené vznikly na Slovensku a Tranovsky sim vlozil
do ni na 150 svych vlastnich pisni a prekladi, prede-
viim z némciny (jako Lutherovu ,,Hrad prepevny®).
Celd sbirka pisni méla rdz urcité evangelicky v luter-
ském smyslu. Rada pisni tu vyslovné uéi Cistému ude-
ni, viecky zvelebuji Bozi skutky tak, jak je vérou chi-
pe evangelicky vyznava¢ podle Augsburského vyzndni.
Mnohé t¢si kfestana souZzeného Zivotnimi téZzkostmi
i nepriteli Bozi pravdy. Jako celek uréil Tranovsky
sviij kancionidl k tomu, aby se s jeho pomoci konaly
sluzby Bozi podle luterskych F4d& bohosluzebnych. Byl
to tedy vysloven¢ cirkevni zpévnik.
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Dyznam ,,Cithary*.

Pouhi kniha nevelikého rozsahu vykonala pfeveliké
dilo. Byla posilou pokoleni, na néZ brzy dolehla tézké
pronasledovani. Utvrdila cirkev ohrozenou ndporem
katolictvii tureckymi vpady. Jeji pisné presly do erd-
ci tisici a vyudovaly je i sﬁ,ily tak, ze evangeliCti Slo-
vici hledi k ,,veleknize” Tranovského s velikou vdéc-
nosti a vyzndvaji, ze byla jejich cirkvi po bibli pred-
nim Bozim nistrojem k zichrané. I narodni védomi
Slovdk, téZzce ohroZenych v samych zikladech ndrod-
ni existence, podporovala po celd pokoleni Cithara sva-
tych, vydana jiz vice nez stopadesdtkrit ve vyddnich
rozhojnovanych pozd¢jsimi duchovnimi bdsniky (tak-
ze dnes obsahuje pres tisic pisni). Maji tedy slovensti
Iutersti evangei!ici cesky zpévnik, stejn¢ jako az do
téchto let uzivali bible jen v Ceském znéni kralickém.
Prijali totiz v dobé Tranovského bratrsky pieklad za
svija prilnuli k nému jako k vlastnimu. Teprve v po-
slednim desitileti si prelozili bibli do slovenstiny, v ko-
stelich vsak ¢tou vzdy jesté z Kralické. — Tranoveké-
mu neslo o ndrodni cile, kdyz skladal duchovni pisné
a kdyZ sestavoval svij zpévnik — stejné jako o né
neslo Bratfim v Kralicich. SlouZil prosté cirkvi. Ze ji
poslouzil dobre, totiZ tak, jak ei sim dal poslouzit Pis-
mem a reformatnim pojetim viry, poslouzil dobre
i svému ndrodu. Priklad viem, kdo chtéji rozumét: ni-
rod zapousti nejhlubsi kofeny tam, kde se napdji ze
zdrojit otevienych Duchem svatym pro vsecky na-
rody.

Cithary se uzivalo do Sedesdtych let minulého sto-
leti vSeobecné také na Tésinsku, i v tamnich polskych
sborech. Mezi Ceskymi exulanty a tajnymi evangeliky
v Cechidch a na Morav¢ se délila o oblibu s kanciona-
lem Bratrskym a se Strejcovymi Zalmy.
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Protireformace v Uhrdch.

Zatim co v odeskych zemich rostl pod jarmem jiny
Gesky lid, odcizeny duchovnimu Zivotu predka tak, ze
e zInytky vérnych stivaly vidy vice cizinci ve vlastni
otéin¢, méla evangelicka cirkev v cisarskych Uhrdch

tymiz panovniky o néco snadnéjsi postaveni. Sti-
é nebezpecenstvi od Turki nutilo cisatskou vlidu
k zdrZelivosti. K tomu panovala v Sedmihradsku az
do konce 17. stoleti reformovand kniZzata, z nichz
Bethlenovi zvlaste Jiri I. Rékdczy ispésné hijil uhcm{:g
evangeliky proti cisafi vojenskou zbrani. Proto mohli
i Cedti vyhnanci Ziti na Slovensku v pom¢rném bez-
peti po dvé pokoleni.

Protireformace viak jiz za tficetileté vilky usilovala
o vyboj i zde. Svodiim nejprve podléhala slechta. Mno-
7i péni opoustdli evangelickou cirkev i jeji kazatele a
sbory. Ani mlad$i Thurzovci nesetrvali dlouho pii lu-
terstvi. Poddany lid byl pak svymi vrchnostmi nésilné
dohanén k tomu, aby je J:)a katolické cirkve nisledoval.
Katolickou akci vedli i v Uhrdch vytrvale jesuité ne-
jen nasilim, nybrz také duchovnimi prostredky, zvli-
st¢ Skolami a hojnou, i lidové psanou literaturou.
Evangcli¢ti kazatelé se jim branili touz zbrani, evan-

elicki meésta se za podpory vérnych Slechtici tim
orlivéji starala o evangelické Skoly, casto viak evan-
ielici stéZi zavodili s Cilosti a horlivosti druhé strany,
cteré byly stdle k ruce mocenské prostredky a prizen
cisafova. K vdmému zamysleni nuti skutecnost, Ze
vfadich nejnebezpeénéjsich odpircii evangelické cirkve
byl mnohy syn evangelickych rodin jako odchovanec je-
suiti Petr Pazmdny,*) potom sim jesuita, autor piiso-
bivych mad’arsk)"cg spisti namirenych proti evangeli-
kim. Stal sc arcibiskupem a zptisobil evangelické cir-
kvi obojiho vyméini veliké skody. Zemtel r. 1637.

*) Cti: pazmdi.
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Sidlem jesuiti byla na Slovensku zejména Trnava, kde
ziidili universitu a vyddvali ndboZenské knihy svého
ducha. Posledni ¢as byli u nds velmi chvileni za to, Ze
tiskli knihy pro slovensky lid a Ze udrZovali souvi-
slost s katolickou literaturou Eeskou. Co to viak plati,
byla-li jejich Cinnost zaméfena k potladeni ¢istého
evangelia ?
Prondsledovini kazatelii.
Od poslednich let tficetileté vilky byly uherskym

evangelikim zajistény urcité svobody mirem lineckym
z r. 1645. Nepratelé nasli vsak o dvacet let pozdéji zd-
minku, aby nenividénou cirkev potladili. Tehdy totiz
bylo odhaleno spiknuti uhcrsk)"c%O slechtici proti ci-
safi. Ackoli na pripravich méli podil i katolici, obvi-
nil arcibiskup Sze{)epcsényi*) evangelické kazatele a
i h. v,, Ze méli na chystaném odboji vedouci tcast.
Zalobei chtéli tak evangelickou cirkev zbavit kaza-
telii a pak opusténé sbory pokatolicit. Od r. 1672 byli
evangeliéti kazatelé a uéitelé volini pred soud a zde
hrozbami a lIsti donuceni k podepsini reversu, jimz
se bud zfikali \ifadu, bud se zavazovali k odchodu do
vyhnanstvi. Do jejich reversi vlozili protivnici pod-
vodné prizndni k viné na spiknuti. Co ee jim zdafilo
u jednéch, bylo jim zdminkou pro predvolani ostat-
nich. Témér 300 luterskych a pres 60 reformovanych
bylo tak pod plastikem spravedlivého soudniho Fizeni
uvrieno do vézeni. Zachovali se rizné. Jedni se rychle
poddali, jini podlehli dvahdm, Ze evangelium nezradi,
odejdou-fi z vlasti a budou-li vykondvat duchovni
urad v Némecku, jez se také slovenskym vyhnanciim
stavalo utoCiStém. Ale katolici se i jim smaili, Ze jsou
nijemniky (Jan 10, 12n.) a vlastni statectnéjsi druzi
jim vy¢itali, Ze se zpronevérili Pdnu cirkve, jestlize
opustili mista, na néz byli odpovédné postaveni. Téch

*) Cti: selepééni.

201



viak, kteri vytrvale odmitali jakjkoli podpis, zbylo
koneéné jen devadesit. Z polovice luterskych vsech
tH ndrodnosti, z polovice madarskych reformovanych,
jichz tedy obstilo pomérné mnohem vice. Na nejvy-
trvalejsi pak dolehla zloba nepritel s vybranou kru-
tosti, jez vrcholila v proddni tficeti z nich na nea-
polské galcje. R. 1676 {'e vysvobodil holandsky admi-
ral Ruyter*) a umoznil jim cestu do Némecka. Sta
chramii bylo zatim evangelikiim odebrdno moci nebo
Isti: kdekoli se katolickému knézi podafilo “vniknouti
byt neprivem do evangelického kostela a odslouziti
v ném msi, byl kostel priréen rimské cirkvi. Evange-
licky lid se misty podddval, jinde vsak trval statecné
pri evangeliu a uéil se vlastni odpovédnosti za udrzeni
sbort, kdyz vrchnosti od evangelické cirkve odpadaly.

Boje za svobodu.

Nové povstini, tentokrit vedené vychodoslovenskym
Slechticem Emerichem Thékolym (1678) a podpirané
Turky, primélo cisafe k tomu, Ze v utisku polevil.
Zrusil p{;tnost reverst, jez byly na kazatelich vynu-
ceny a povolil (1681) cvangeliiﬁm postaveni dvou no-
vych kosteld v kazdém kraji (stolici). Byly to t. zv.
artikulirni kostely. Nékteré dosud prekvapuji veliko-
sti toho, kdo nepoviz, pro jak veliké obvody byly
stavény. Ale jakmile byli Turci r. 1683 pod Vidni po-
raZeni a strach z povstalci pominul, pronasledovini
opét zesilelo. Tehdy (1687) zuril proti evangclikiim
v PreSové cisafsky generdl Caraffa po celé mésice krva-
vou hrizovliddou. (,,Presovské jatky®.) Jesté horsi nez
takové vybuchy zloby bylo vSak dalsi odniméni chra-
mi, rozruieni cirkevni sprivy a stdlé zbavovini ob-
canskych priv, jez z evangelikui ¢inilo poddané dru-
hého fidu.

*) Cti: rojter.
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Nebylo divu, Ze cvangelici prijali jako osvoboditele
nového nepritele cisarova, Frantiska II. Rdkéczyho,
jenz — ac jiz katolik — 1ispésné obnovil boj za svo-
odu Uher r. 1703. Pod jeho ochranou si lutersti zno-
vu zvolili superintendenty a na ruZomberské synodé
(1707) obnovili vnitini i zevni fidy cirkevni ve smy-
slu lutersky pravovérném. V cele cirkve tehdy stil
Daniel Krman (1663—1740), ¢len jedné z fararskych
rodin slovenskych, které postavily radu svych ¢leni do
duchovnich sluzeb cirkve. Jako n¢kdy Komensky, tak
i Krman jal se hledati oporu pro svou cirkev ve svéd-
ském kréii, jimz tehdy byl slavny vile¢nik Karel XII.,
a u dvora pruského. Zde mu spojeni prostredkoval
Komenského vnuk Daniel Jablonsky, senior polské
Jedndty a kréliv dvorni kazatel. Ale i Krmanovy akce
sc potkaly e nezdarem — le¢ Ze evangelickd cizina
byla na uherské souvérce hlasitéji upozornéna. Po
pddu Rdkéczyho (1711) se nad uherskymi evangeliky
znovu rozlozil soumrak.
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XVI.

LUTERSKA ORTHODOXIFE
17. STOLETI

Dznik orthodoxie v luterstvi.

Po Lutherové smrti zmitaly luterskou cirkvi véro-
uéné spory, které ohrozovaly téméf samu jeji existen-
ci a hluboce otfdsaly jeji jednotou, beztak rusenou
tim, Ze luterské zemské cirkve byly v kazdém. kni-
zectvi organisoviny docela samostatné. Jak vratit lu-
terské cirkvi jednotu tak Zzidouci? Nemélo-li zemské
cirkve spojovat totéz uceni, nebylo pro né¢ viditelného
pouta vubec. A jak ostoji luterskd cirkev v konkurenci
s cirkvi reformovanou? Jak se uvnitf ubrdni mystic-
kym proudim? Jak dopadne v obranném boji s ka-
tolickou protireformaci? Neni divu, Ze se mezi luter-
skymi ozyvalo voldni po jednotném vyjidFeni pravé
viry, které by lutersti bohoslovci a panovnici prijali
se zavaznou platnosti. Volalo se po jasném vyjadreni:
to je pravda — to neni pravda. A vétilo se, Ze je
mozné vérnym studiem a bedlivim myslenim z Pisma
zjistit jediné pravé uceni; Ze je mozné, aby vedenim
Ducha svatého vSichni vérici totéz jediné spravné uce-
ni prijali a spoletné je vyznivali. -

akovym souhrnem ¢istého uceni staly se vétsiné lu-
terskych cirkvi vyznavatské a naucné spisy, obsazené
v Knize svornosti, sestavené r. 1580.*) Od té doby si
v luterské cirkvi velmi vézili istého uceni, jak je vi-
deli ve svych ,symbolickych knihdch* jednou pro vidy

*) Viz vyse str. 108.
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vyjédfeno. Byli ujisténi, ze Pan Bah dal evangelické
cirkvi postihnout pravy smysl Pisma a Ze nikdo ne-
bude moci jasnéji ¢isté uceni vyslovit a od falesného
odlisit nez u¢inil Luther a jeho spolupracovnici ¢i ni-
stupci v ucitelském tfadé. Hlavni eviij kol vidéli lu-
tersti bohoslovci v tom, aby cirkevni uéeni z bible vy-
téZzené soustavné rozebrali a vyloZili tak, aby kazdi
nimitka proti nému byla vyvricena a aby bylo nové
z Pisma I;)rokézéno, ze luterskd cirkev uéi skuteéné ryz
pravdé Bozi a ze ten, kdo se ji pridrzi, muze byt jist
svym spasenim. Lutersti kazatelé a ucitelé horlive vste-
Evali détem i dospélym, slovem i tiskem, Lutherav

techismus a vyrazné luterské uceni o svitostech a
o Kristové osobé. Kazdy ucitel, kazatel, profesor boho-
slovi musil se slavné zavdzat, Ze bude ucit presné po-
dle symbolickych knih. Kazdi odchylka od uznaného
ubeni byla bedlivé zjistovina, vyvracena, jeji Sireni
zakazovano. Za rozhodnutim odpovédnych bohoesloved
stila svétskd moc kniZete a skoro v Zidné evangelické
zemi nebyl trpén nikdo, kdo nechtél docela souhlasit
s celym uéenim zemské cirkve. (Vedle nasich zemi vy-
jimkou tu bylo Sedmihradsko a brzy i Holandsko, kde
vlidla pomérni svoboda svédomi.)

Dlida orthodozxie.

Tomuto smeéru, jenz tak tésné spojil viru a jeji slov-
ni vyjddreni, rikame orthodozie.*) Orthodoxie ovla-
dala luterské a brzy i reformované cirkve od posled-
nich desitileti 16. véku po celé stoleti. Byla to sku-
tetnd vidda ,pravovérnosti. Cely myjlenkovy Zivot
byl pFijatym vyzndnim viry vdzin. Bohoslovei mgéli
hlavni slovo u dvorti knizat. I vnitini a zahrani¢ni
politika panovniki té doby byla vedena zijmy konfe-
sijnimi — a kdo z mocnych a po moci touzicich me¢l

*)' T. j. soustava, kterd klade za zdklad zboznosti pravé uce-
ni o pravé vife. Srov. I. 73. ‘
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l?;jmy jiné, hled¢l je néjak zijmem o pravou viru
yt.

?i‘ento skutetnymi horlivei pro vyznini oviem ne-
chtény dusledek orthodoxniho sméru ndm velmi hla-
sité napovidd, Zze orthodoxie m¢la své slabé strdnky.
A vibec: my jiz od kolikatého pokoleni stavime préavo
jednotlivého clovéka na vlastni nizor a na svobodny
projev viry mnohem vyse ncz vétsina lidi 16. a 17.
stoleti a boufime se proti celému orthodoxnimu po-
jeti nabozenstvi. Jsme naklonéni soudit, ze celd ortho-
doxie onéch dob byla politovdni hodnym odbocenim
s cesty ukazané reformaci, ktera prece protestovala pro-
ti vazani svédomi nafizenymi dogmaty a provolala svo-
bodu dusi od vlddy katolickych knézi. I mluvi se s ne-
libosti o ztrnulé orthodoxii, kterd pry zivy obsah re-
formatni viry vtésnala do uréitych vét a nutila vé-
rici lidi, aby svou viru vyjadfovali podle Sablony do-
cela stejnymi slovy. Orthodoxové jsou souzeni, Ze ne-
prali samostatnému hnuti srdce a mysli, Ze trvali na
svych formulich bez zijmu o wvnitini Zivot udua cir-
kve, bez dostatetné péce o jejich krestanstvi v zivo-
té vibec.

Orthodoxie méla opravdu stiny. Ale méla také svét-
1¢ stranky a méla veliky vyznam v déjinich evange-
lickych cirkvi.

Jeji vyznam.

KF¥estané kazdé doby maji ukol zvld§tniho rizu. Re-
forméitorim byl dén slavny kol odhalit pravy smysl
evangelia a objev od Boha dany provolat svétu na
vzdory. Takovi pribojnici lidem imponuji. Ale ne-
méné dilezité je, aby po nich prisli vérni pracovnici,
kteri by v zacaté praci pokracovali, nové pojaté evan-
gelium vytrvale vyklidali, kdzali, vStépovali, obhajo-
vali. Bez velikého diirazu na Cisté ueni nebylo vibec
mozné tuto tvlohu konat: vidyt jak jinak mohli boho-
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slovei objasnit podstatné rozdily i jen vici rimské cir-
kvi nez vykladem pravého smyslu Pisma? Pouhy dii-
raz na upfimnost a na opravdovost viry nestaci tam,
kde prece otdizka zni, co jest pravda, co mim vérit.
I katolik, i mystik véF uprimné tomu, co za pravdu
poklddd, a prece neni na pravé cesté, ponévadz se ne-
drzi pravidla viry, daného o&isténym evangeliem. Pe-
¢ovali tedy orthodoxni bohoslovei viim privem o ¢i-
stotu uceni a privem odmitali uéeni cizi.

A verici kresfan chce priavem myslit o tom, co vEF.
Nevéri ovsem na zikladé rozumovych divodi, mybrz
proto, ze mu Pin Bih zjevil pravdu Svym slovem, kte-
ré je nade vsechen rozum. Ale Pin Jezis o Sob¢ pravi:
»Ja jsem ta cesta, pravda i Zivot (Jan 14, 6): jak by
tedy nemél vérici krestan promyslet ohsah té pravdy,
domyslet jeji dusledky, tfeba nesmi zapominat, Ze je
Ero tento zivot obdaren jen Castetnym pozninim (I.

or. 13, 12)? Je-li pro svou viru napadin nevéricimi,
jak by nemél prokazovat, Ze evangelium je pravda?
Vést mysleni vychdzejici z viry eprdvnou cestou neni
véru marnou hritkou ani nedilezitou praci. Orthodo-
xové tuto prici konali, jak dovedli, s velikou pili a
svédomitosti. Jména vyznamnych profesorii bohoslovi
jako byl Leonhard Hutter (+ 1616), Jan Gerhard
(1 1637) a rada jinych, ktefi pisobili na universit¢ ve
Vitemberku, v Jené, v Lipsku a na tolika jinych lu-
terskych Skoldch, nejsou posledni v déjinich evangeli-
cké cirkve. Orthodoxni bohoslovci se drzeli symbolic-
kych knih, ale pamatovali stile na povinnost dovoditi
sprdvnost svého udeni Pismem. Jejich theologic byla
na rozdil od katolické scholastiky*) daleko vérnéji
oprena o bibli.

Déjepisci pripominaji také, Ze myslenkovd price
orthodoxnich bohoslovcii, konand pfesné podle logic-

*) Viz I. 117 a ndsl.
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kych zikoni, byla vybornou skolou mysleni i pro jiné
obory, zvldsté pro filosofii. Nechceme nikdy méFit vy-
znam krestanstvi tim, ¢im poslouzilo lidem k jinym
cilim nez ku prijeti a nisledovini pravdy Boz. Ra-
déji zdiuraznime, Ze tito theologové vynikali velikou
vérnosti poznané a promyslené pravdé. Stili za ni zpra-
vidla celou vahou své osoby. Byli v jeji obhajobé ne-
ustupni, protoze védeli, jaK velikou cenu pravda mi
a dali se pravdou vést, i kdyz je to stilo postaveni a
bezpedi.

Svou vytrvalosti a svou praci, kterou konali jako
spisovatelé, kazatelé a uéitelé ve viech vrstvdch zidu,
zaslouzili se orthodoxové velice o rozsifeni reformacni
zvésti v zemich, jez se pripojily k reformaci (Casto
z rozhodnuti vladarova, bez predchoziho hnuti v lidu).
Byla to skuteénd ,,drobnd price” od mésta k méstu,
ode vsi ke vsi. A mesla ovoce. Evangelické zemé by
byly tézko vytrvaly ve zkouskich, které na né dolehly
za utoki protireformace, kdyby nebyly vcas upevnény
a meustile upevioviny ve vire témito kazateli a uci-
teli. Oni také nesli s evangelickym lidem jeho kriz
v tricetileté vilce a dovedli kriz milovat. Zvlastni sila
vane z téch projevii zboznosti orthodoxi, kdyz mluvi
a zpivaji o ,milém kFizi, ktery Pin Buh uklidi pri-
v& Svym vérnym — ne z nelés{y, ale aby je tribil a
vedl blize k Sobé.

Ano, orthodoxové svou viru nejen vyznavali a pro-
mysleli, nybrz také o ni zpivali. Zejména kazatel Pavel
Gerhardt (1607—1676) vynikl svymi duchovnimi pis-
némi. Byl to rozhodny luterdn. Nejen katolici, ale i re-
formovani se mu zdali docela cizi. KdyZz braniborsky
kurfift prikdzal kazatelim své zemé, aby se medoty-
kali uéeni druhé evangelické cirkve (chtél je vést
k jednoté), Gerhardt rad¢ji opustil své misto v Ber-
liné, nez aby poslechl. Svédomi mu kézalo uéit poslu-
chaée pravému vyrazu viry i tim, Ze je varoval pred
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uéenim odchylnym. Nesouhlasime s jeho prikrym dé-
lenim obou evangelickych cirkvi: ale kdo by mu smél
vytykat nedostatek zivé zboznosti, jak ji vyjadril ve
svych l]1)isnich adventnich, vénocnich, postnich, veliko-
nocnich a v pisnich plnych viry v Bozi ochranu, které
si prisvojili evangelici bez rozdilu konfese a jazyka ?*)
Podobné véfil, smyslel a zpival i Tranovsky. ]I cirkev-
ni hudba méla v dobé orthodoxni vynikajici sklada-
tele. Skuteénym orthodoxiim neubijela dogmatika vrou-
ci, srdeénou viru, nybrz ddvala ji pdter, doddvala ji
urtitosti, chrdnila ji pFed uchylenim.

Orthodoxni bohoslovei dbali jednotného, uréitého
vyznani. Neddvali si zdlezet na tom, aby viru vyjadrili
novymi slovy, svériznym zptisobem. Nckomu se proto
zdaji mélo zajimavi. Zajimavéjsi jsou lidé takové zboz-
nosti, kterd prekypuje novymi vyrazy a lime hranice
spoleéného vyznéni. Ti pry maji pravou, osobni, v srd-
ci prozitou a samostatné vybojovanou, origindlni viru.
Ale povazme, Ze se cirkev od samého politku vzdélivd
spoleénym vyzndnim viry. Kiestan se raduje z pravdﬂ
zjevené viem véFHcim, ne jen jemu samému. Vyznava-li
viru doslovné stejné s jinymi, vyznévi ji Zivé a srdecné
i za sebe sama. Raduje se ze sBoleéného vyzndvini téze
Eravdy. K tomu md ve spoletném cirkevnim vyznéni

rdz proti osobni libovili. Tak tomu bylo i v dobé or-
thodoxni. Tehdy se také vice nez nyni rozumélo, ze bo-
hosloveckd myslenkovd prdce jiz pro svou odpovédnost
vyZaduje pilného odborného studia a e ud cirkve, jenZ
neni bohoslovcem z povolini, mé vdééné pfijimat ve-
deni odbornych bohosloved osvédéené viry a vérnosti.
Ziroven viak se rozumilo, Ze kazdy evangelicky kre-
stan md vyzndvanym &ldnkim viry rozumét a proto se

*) Cesky se z nich zpivaji zvldité: JakZ vitati mdm Tebe;
Beranek jde, nesa dluhy; Bud mi vitin tisickrite; O hlavo plna
tryzné; Jiz klidné drimou lesy; Poru¢ Bohu své cesty; Mij Pane,
srdcem Té i rty a j.
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bohoslovecké vzdélani tak horlivé sitilo & kazatelen, ve
Skoldch i knihami, uréenymi vzdélancim i prostému

lidu.
Stiny orthodozie.

Prece viak méla orthodoxie také vainé nedostatky.
Orthodoxiim nebezpeéné uchdzelo, co znamend jejich
vlastni tvrzeni, Ze evangelickd cirkev je zbudovédna na
zjeveném Bozim slovu. BoZi zjeveni jest oviem cirkvi
déno v Pismu: oni viak silné ztotoini%i Bozi slovo s li-
terou Pisma. Neni divu, Ze se jim potom vytykalo, Ze
udgélali z bible ,,papirového papeze. Reformdtori sami
daleko jinak rozuméli, Ze sice Bozi Slovo neni lidem
sdéleno nijak jinak nez elovy Pisma, ze vSak tato slova
nejsou sama sebou Bozim Slovem. Skuteénym Slovem
Bozim jest prece sam Kristus. Skutetné Slovo Bozi vni-
st do srdce ¢tlovéka skrze Pismo Duch svaty. Slovo Bozi
kond své dilo teprve, kdyZ se dotykd lidského svédomi.
Bez toho napéti neni mozné o skute¢ném Bozim slové
mluvit. Orthodoxové zddnlivé vyvysili slovo Bozi je-
sté vice nez sami reformdtori, kdyz dokazovali, ze kaz-
dé slivko, ba kazdd hldska Pisma byla Duchem sva-
tym prorokim a apoStolim vdechnuta. To je smysl
uceni o ,slovni inspiraci Pisma“, vyvozeného z i?
Tim. 3, 16. Ve skutetnosti viak pFipoutali timto ule-
nim moc BoZi [ litefe, kterou psala lidskd ruka. Z té-
hoZz uceni dosli ovSem k zdvéru, Ze slovem BoZim, je-
hoZz opravovini se ¢lovék nesmi opovazit, je také vse,
co bible uvddi z déjin, ze zemépisu, z prirodnich véd.
Za bludarstvi prohlasovali potom (stejné jako cirkev
katolickd) nové poznini o slune¢ni soustavé a nové ni-
zory ]Ei'imdovédecké viubec. Az dosud je mnohy vérici
clovék pod vlivem téchto orthodoxnich néhledi zbytec-
n¢ maten a uviddén v pochybnost, zvéstuje-li Pismo vii-
bec pravdu i o poméru Boha k ¢lovéku a o Bozim pan-
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stvi nad svétem, kdyZ jsou v ném zastaralé prirodove-
decké nazory.

Na druhé strané toto pojeti zjeveni vedlo orthodoxy
k domnéni, Ze bohoslovec, ktery dal kaidému slovu Pi-
sma za pravdu, bezpeéné ovlddd pravdu; Ze ji ma —
mluvme obrazné — tak uréité celou v hlavé, jako miZe
vzit do ruky celou bibli. Pivodni reformaéni bohoslovci
byli mnohem skromnéjsi a pokornéjsi. Védéli mnohem
lépe, co znamend ,,z castky zajisté pozndvame* (1. Kor.
13, 9), a ,,kdo pozmal mysl Pané¢?“ (Rim. 11, 34). Byli
v Bozi Skole blize Mojzisovi, jemuZ na otdzky po bliz-
$im urceni, ktery Buh jej posili do Egypta, Hoepodin
odpovédél prosté ,,Jsem, kteryz jsem‘ (FI M. 3, 14).
Orthodoxni bohoslovei nepoditali dost s mezerovitosti
naSeho pozndni o Bohu a pocinali si, jakoby znali Bozi
pravdu beze zbytku celou. Troufali si psit vSeobsdhlé
soustavy bohosloveckého védéni. Nedovedli rikat ,ne-
vim“ tam, kde neméli odpovédi v Bozim zjeveni. Ne-
dovedli odkdzat vietetnou zvédavost pred trin Bozi,
a¢ mohli vidét, jak se ani Pismo samo nenamaihd, aby
uvedlo jedno slovo s druhym v soulad, ktery by plné
uspokojil lidskou logiku. V horlivé snaze, aby boho-
sloveckou nauku vybudovali co nejiplnéji, zachizeli do
vieteénych a vife nedilezZitych otizek. Vritili se ne-
bezpeéné blizko k stredovéké scholastice, kterou Luther
zprvu tak ostre odmital. Zase jim byl autoritou Aristo-
teles a pomoci jeho filosofie chtéli nejen vyjddFit, ale
i zdivodnit, éemu vyuluje jediny Duch svaty. Rozumo-
vé dtivody jim konecné platily tolik, co svedectvi Du-
cha svatého, obsazené v Fismu. Sytili rozum podle jeho
otdzek. Nakonec oviem rozum neuspokojili a lidé, jimi
samymi na rozum tak velice odkazovani, dali se lid-
skym rozumem vést v otdzkdch po Bohu a po spaseni
uz beze zretele k obsahu Pisma a k uceni bohoslovci.

Orthodoxové horlili pro reformacni zisadu, Ze clo-
vék dochdzi spaseni ,samou vérou‘: odchylili se vsak
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(snad jiz Melanchtonovou vinou, v némz se po Luthe-
rové smrti ozval hlas jeho humanistického ég))leni) od
reformaéniho pojeti viry. Reformitorim znamenala
vira vyznani, Ze Hospodin, StvoFitel a Pén svéta a Otec
Jezise Krista, jest zZivym Bohem; znamenala jim pri-
znani k Nému jako k jedinému Pidnu a Spasiteli vé-
rictho ¢lovéka; obsahovala oddanost srdce Jemu samé-
mu; nutila k poslusnosti zivota. To vSe orthodoxiim
povazlivé ustoupilo do pozadi pred myslenkovym, roz-
umovym pojetim viry. Hlavni jejich zdjem se nesl
k tomu, aby se o Bohu, o Kristu sprdvn¢ smyslelo a
spravné ucilo. Zndmost Cistého uceni, prisvédéeni k vé-
tdm katechismu — jiZz to jim znamenalo spasitelnou
viru. Jakoby bylo moimé nauéit se pravé vire, ktera
ptece jest dar Ducha svatého.

Orthodoxové horlili pro pravou evangelickou cirkev
— ale cirkev jako obecenstvi véFicich jim pFilii mizela
s oti. Pri vyliteném pojeti viry ee jim cirkev stdvala
spiSe vychovnym ustavem, skolou, v niZ oni byli uéi-
teli a laikové pouhymi posluchadi, horlivé poucovany-
mi, ale konecné neschopnymi toho, aby sledovali vsecko
to mnozstvi dogmat, kterd pilni a vSestranni bohoslovci
vytvofili — a o néz vedli nekonecné spory. :

O pravdu jest oviem tfeba se prit. Ale tito boho-
slovci smutné prosluli tim, Ze se preli o podrumé, ko-
netné i o vietetné a malicherné otdzky stejné hou-
zevnaté jako o podstatu viry. Dovedli peat obsdhlé
knihy plné utoki na ty, kdo uéili o mélo jinak. Hle-
dali cest v netistupnosti. 4 ve sporech o Cisté ucent za-
pominali na k¥estanskou ldsku. Nadarmo je muzové
g']ako Komensky napominali, at povizi, Ze stoji ve sluz-
¢ milostivého Spasitele a ze by premnohd hadka usta-
la, kdyby obé¢ strany priznaly, Ze kazdid zdtraznuje
jinou stranku téie pravdy. llrubé spory bohosloveil
o jemné otdzky se staly prislovetnymi a koneéné se
obecné¢ mluvilo o ,,hddavych bohoslovcich®. Vefejnost
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je pak jiz prestivala brit viimé, ponévadz se leckdy
ukazalo, Zze byla hidka o pouhd slova. Tim pak ztri-
celi bohoslovei diivéru i v piipadech, kdy slo opravdu
o vazné véci.

A prece byly vedeny i takové skuteéné vécné spory.
Desitky let délila luterské bohoslovce otdzka, mé-li se
pracovat k dorozuméni kfestanii riznych konfeei a
v jakém smyslu. Profesor Jifi Calizt zadal uéit, Ze se
maji ve viech vyzndnich zdiraznit zédkladni ¢ldnky vi-
ry, spoletné vSem krestanim a minil, Ze by se vsichni
krestané mohli shodnout, kdyby se vratili k udeni prv-
nich péti stoleti cirkve. Bylo to povazlivé uceni: vzdyt
reformace vyjadrila smysl evangelia ryzeji nez cirkev
patého stoleti. Mél tedy Abraham Calov pravdu, od-

iral-li v ¢ele mnoha jinych bohoslovei ndzorim Ca-
ﬁxtovjfm a téch, ktefi 8 nim projevili souhlas. Ale ¢inil
to takovym zpiisobem a & druhé strany mu bylo tak
odpovidano, Ze to budilo pohorSeni. Oba hlavni sokové
umfreli, nez spor utichl zakro¢enim knizat, kteri dalsi

utoky zakazali (1686).
Orthodozie ztrdci pidu.

V cirkvi vznikala nediivéra, maji-li bohoslovei pFi
tolika vzdjemnych sporech viibec pravdu. Vidyt nad-
chédzela novd doba plnd novych myslenek a orthodoxie,
zaméstnand evymi otdzkami, k nim nedovedla zaujmout
presvédéujici stanovisko. Nahlas se proti vladé pravo-
vérného bohoslovi dlouho nesmélo mluvit. Nez jak
dlouho mize cirkev snésti neuprimnost? Ukazovalo se
tim vice, jak Skodi Bozi ravgé ochrana vynucovani
svétskou moci. — A ozyvaliy se hlasy nevéricich i ve-
Ficich, Ze orthodoxové prilis mluvi o uéeni, mdlo viak
dbaji o Zivot. Té vytce pribyvalo véhy, ¢im vice uni-
kalo orthodoxiim, co vlastné jest Ziva vira. Pro samy
zijem o uleni pojaté rozumové zapominali, Ze vira
musi ménit Zivot ¢lovéka. Nedovedli dost &elit mravni-
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mu poklesu, do néhoz upadly zemé zbédované tficeti-
letou vdlkou. Dobré snahy nechybélo. Ale pri tak veli-
kém diiraze na viru chdpanou tak jednostranné neznél
pozadavek nového Zivota ani dost presvédéivé. K tomu
nemohla vést k dobrému zivislost zemskych cirkvi na
knizatech a fardfti na vrchnostech. Méné stateéni povo-
lovali urozenym ¢leniim cirkve a prehliZeli jim, co pre-
hlizet neméli. Dvorsti bohoslovci byvali ¢asto (byt ne
vzdy) spiSe sluZebniky panovniki nez jejich ridci ve
jménu Bozim. V cirkvi luterské chybéla od poidtku
osudné cirkevni kdzeri: jeji nedostatek se nenapravo-
val, nybrz rostl. Svétosti bylo slouzeno kazdému, roz-
hieseni a milost se zvéstovala viem bez rozdilu — na-
darmo varovali ti, kdo vid€li 1épe, Ze Kristus svéril
klice Svého krilovstvi cirkvi nejen k otvirini, ale
i k zavirdni. I fardfi podléhali mravni povrchnosti.
Cirkev ztricela svou slanost. Svét sc ohlizel po jiném
vedent.

Nékteri bohoslovci si brali k srdci, kdyZz se jim ii-
kalo, Ze jsou miélo &asovi a Ze maji vice hledét k mo-
dernimu ¢lovéku, ktery je vice soustfedén na svou oso-
bu nez lidé minulého véku. Aby tomu volini vyhovéli,
zacali vyklddat uleni o spaseni tak, Ze ukazovali nej-
prve k potFebé &lovéka a pak teprve mluvili o vili
Bozi. Ale zdali se pomize vire, kdyZ se v ni na prvni
misto postavi ¢lovek se svymi zdjmy? — Jini dali za
pravdu ndmitkdm, Ze orthodoxiec pro samé vzdéldvani
rozumu zanedbdvi cit ¢lovéka. I mluvili, zvlisté ve vy-
kladech o veceri Piné, o mystické unii kfestana s Kri-
stem. Zivou viru vsak nemiize nahradit ani mystika.

Povstdvalo mnoho kritikti a soudcti a volali, Ze or-
thodoxie viibec nestaci a Ze slusi hledat nové cesty pro
cirkev a pro véficiho ¢lovéka, pro é&loveka mysliciho
myslenim své doby a pro lidstvo viibec. Najdou vsak
tito ?kritikové sami cestu — mne jen jinou, ale sprav-
nou '
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XVIL

ZAPADN|f PROTESTANTISMUS
V 17. STOLETI

Reformovand orthodozie v Holandsku.

Co jsme povédéli o prednostech a vadéch orthodo-
xie, platilo predevsim o cirkvi luterské. Celkem totéz
Ize Fici také o reformovanych orthodozech. V reformo-
vané orthodoxii se vSak neprestaly silné zdtraznovat
zivotni dusledky viry a cirkevni kdzen. Az do doby ko-
lem r. 1600 se reformovani bohoslovei v uéeni celkem
shodovali. Teprve pocitkem 17. stoleti vznikly i mezi
nimi tézké spory. Jejich pricinou byla predevsim spe-
kulace o predurieni. Theodor Beza v Zenevé a potom
néktefi holandsti bohoslovei jako profesor Frantisek
Gomar dovodili, Ze Bih jesté pred Adamovym pidem
rozhodl o spaseni jednéch a o zatraceni druhych lidi.
Tak domysfi)fi viru v naprostou Bozi svrchovanost, ne-

matovali vSak zdroven dost na evangelium a chtéli
piilis dobfe rozumét BoZim tajemstvim. Jejich tvrdé-
mu udeni se oprel holandeky profesor Jakub Arminius.
Biih se mu jevil jako ukrutnik a k tomu zhola nespra-
vedlivy, uréil-li jedny k véénému trépeni, dfive nez
k tomu vibec byla déna prfi¢ina Adamovym hrichem.
Ale dal se vésti spiSe Erasmovym humanismem nez di-
vody evangelia a zaSel do rozpord se ziklady refor-
mace. K theologickému sporu, na némz bralo Zvou
ucast celé Holandsko, se pfidruzly spory socidlni a

litické. To nestastn¢ prispélo k ndsilnému Feleni.
Kalvinisté zvitézili pomoci generilniho mistodrzitele
Morice Oranského, jenz sporu uzil, aby zbavil moci své
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politické odpiirce z fad bohatého republikdnského meé-
stanstva — ti totiz byli hlavnimi stoupenci sméru Ar-
miniova. Jejich vidoové byli uvéznéni, ba stary, ob-
éansky velmi zaslouzily Oldenbarneveldt byl popraven.
Brzy potom se v holandském mést¢ Dortrechté konala
synoda ekoro vSech reformovanych cirkvi cvropskych
(1618—19), kde bylo ur¢ité vyjadreno kalvinské uceni
gﬁedesﬁnaci io i’)i.n)"ch vécech viry. Arminidnstvi bylo

itnuto, ale nebylo pfijato ani krajni uéeni Goma-
rovo. Stitni cirkev holandskd zistala urc¢ité kalvinska,
jeji bohoslovci dile pracovali na presném vyjidreni
viry podobné jako soucaeni luterdni a trvali na prisné
kézni, jiné cirkve a jednotlivci jinych ndzord byli vsak
stitem trpéni, takZe se sem i odjinud rddi uchylovali.

Puritdni.

S Holandskem v &ilém spojeni, prece viak velmi od-
lisné od pevninského protestantismu proudil duchovni
zivot cirkve v Anglii. Po Alzbétiné smrti zde nastaly
Fom»ér nékud podobné pomérim ceskym v 16. sto-
eti. Kralové z rodu Stuartl, ktefi vladli nad Anglii
i nad Skotskem, se klonili ke katolictvi a ziroven k po-
litickému absolutismu, ale vétSina obyvatelstva se ne-
chtéla Rimu podfidit a hdjila zdroven svobod zemskych.
Hrstka katolikii a zahrani¢ni rddcové pisobili proti re-
formaci, jeji odhodlani stoupenci nebyli vsak spoko-
jeni ani Wrednim vyzninim stétni cirkve (tisnilo je po-
dobné jako nase evangeliky kompaktdta) a chtéli cir-
kev disledné reformovat ve smyslu Calvinové. Ze chtéli
ocistit zvlisté bohosluzby od Fimskych pozistatki, zva-
li se (jiz od r. 1564) puritdni.*) Jinak jim rikali non-

*) Purus — lat. &ist.

**) Forma = zevnmi zplisob; konformovat — prizptisobit se;
nonkonformisté byli tedy ti, kdo se nechtéli stdtni cirkvi pFizpii-

sobit. — Dissenter od dissentio, nesouhlasim. Oboji slova jsou
ptivodem latinskd.
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konformisté nebo dissenteri.**) Jejich zésada ocisty
se viak vztahovala i na cely rdz krestanského Zivota
v soukromi a ve vefejnosti. Odtud se puritdnstvim roz-
umi predevsim rozhodny diraz na Zivot vedeny Cisté
podle BoZich pFil:dzdni a Fizeny pFisnou cirkevni kdzni,
S Calvinem a Knoxem se puritdni uéili ze starozakon-
nich piikladii (jako drive Tdbofi). Vidi panovnikiim,
ktefi zasahovali do cirkevnich véci, aby brzdili rozvoj
reformace, pevné prohlasovali, ze jen Kristus je P4-
nem cirkve a Ze se do Jeho priv nesmi zddny pan to-
hoto svéta vmeésovat.

Puritini nebyli ve viem zajedno. Jedni odmitali bis-
kupské zrizeni a prohlasovali za ndlezité fddy presby-
terni. Sbory necht Fidi voleni starsi a cirkev necht tvo-
I v celé zemi jeden viditelny celek. To byli presby-
teridni. Tyz smér vlidl i ve ekotské cirkvi a tam si
zachoval témer naprostou prevahu az doposud. Jini

uritdni rozuméli prikladu apostolské cirkve tak, ze

azdy sbor sdm ma4 tvorit zcela samostatnou jednotku,
ze ma byt zcela nezivisly na stitu, ze do ného maji
byti prijimani jen skuteéné veérici, ktefi pak maji vsich-
ni privo kézat, vede-li je k tomu Duch svaty. Protoze
Duch Zvé pusobi v cirkvi, nemaji se sbory véizat ani
na urcité modlitby (stitni cirkev méla zivaznou agen-
du mezi prednimi knihami cirkve), ani na urcité vy-
mini viry. ProtoZe zdidraznovali vyznam sboru, byli
zvéani kongregacionalisté.*) Také kfténci (baptisté) méli
v Anglii své stoupence, kteii se sem uchylili z pevniny.

Dlouhou dobu stmelovalo pronidsledovini puritiny
ruznych sméri v jeden houf. Spoletné odpirali volnym
mraviim anglické ,,vyssi spolecnosti a krilova dvora,
volali po prisném sveceni nedéle, hrozili se tance a ji-
nych radovanek, obvyklych u vétsiny lidu. Zatim kril
pracoval ke zvyseni biskupské moci, podporoval za-
vadéni dalsich obradi do bohosluzeb a oficielni boho-

*) Congregation (Cti: kongregejin) = cfrkevni sbor.
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slovi se blizilo katolickému nebo arminidnskému. Do-
$lo ke srdzce. Nejprve se semkli skotsti presbyteridni
k odporu proti krali a r. 1638 uzavreli jménem ndroda
a statu smlouvu s Bohem se slibem nové poslusnosti
Jemu samému. (Novy covenant po onom z r. 1557.)
V Anglii vypukla r. 1641 revoluce. Parlament s presby-
teridnskou vétsinou eesadil kréle Karla I. a ujal se re-
formacniho dila. Byla svolina Westminsterskd synoda
(v Londyné; 1643—7), na niZ usnesena konfese a se-
psén Maly a Velky katechismus v duchu vyrazné kal-
vinském.

Independenti.

Svrchované moci dosdhl viak zatim novy emér, ve-
deny Oliverem Cromwellem.*) Tento muz, anglicky
Zizka, byl cele proniknut puritinskou zboZnosti. Ve
jménu Bozim byl odhodldn potfit moc bezboiného kra-
le. Ze sedliki prodchnutych toutéz zboznosti shromdz-
dil vojsko, spoutané prisnymi mravy, jdouci do boje
za zpéva zalmi. Porazili krilovskd vojska a prosadili,
Ze byl kril r. 1649 popraven a prohlasena republika,
a¢ parlament takovemu prevratu nepril. Ve strané
Cromwellové nerozhodovaly vSak jiz zisady presbyter-
ni, nybrz independentismus.**) Podstatou tohoto smé-
ru byl odpor k jakémukoli zasahovini vnéjsi moci do
viry jednotlivého ¢lovéka. At md kazdy krestan upl-
nou svobodu svédomi! Kalvinisté, jak vime, smysleli
docela jinak; vzpomenme na fidy zencvské. Indepen-
dentismus znamend proniknuti individualismu do evan-
gelické zboznosti a do evangelického pojeti cirkve.***)

*) Cti: kromvel.

**) T. j. smér hldsajici naprostou neodvislost. Casto se tymz
jménem oznatuji také zdsady kongregationalisti.

***) Individuum (latinsky) znamené néco nedéElitelného, pak
jednotlivého ¢lovéka. Indivi({ualismus tedy: zésada, Ze zilezi na
jednotlivci. Kalvinismus polftal daleko vice s cirkvi jako s li-
dem Bozim nez s jednotlivcem,
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A ponévadz pravé krilové svobodé svédomi piekizeli,
méli mezi independenty vyznamné misto také politicti
radikdlové, ktefi chtéli misto krdlovstvi Stuarti vy-
tvofit krdlovstvi BoZi na zemi — tu viak se ndsili ne-
lekali. Ani vérou¢né nesetrvali Cromwellovi stoupenci
pri Cistém kalvinismu. Vedle Pisma, byt horlivé Cte-
ného a pfipominaného, uzndvali za pramen pravdy
riznad proroctvi a vidéni. Povstdvali lai¢ti kazatelé a
kazdy nasel piivrience pro své rozmanité uceni. Ve-
dle bourlivaki, kteri tajz chtéli podle Pisma i podle
svych vidéni formovat stit, byli tu i tisi hleda¢i prav-
dy. Pfi zdsad¢ naprosté svobody doslo k velikému tFis-
téni. Vznikla neprehlednd rada cirkevnich jednot a
skupin. Vina na tomto tfisténi se mylné pricitd kalvi-
nismu, a¢ prece v puvodnim kalvinismu sektifskjch
sklont nebylo. Ale jiz Komensky, jenz poznal anglické
pomeéry na vlastni o¢i a zhrozil se toho rozdrobeni,
vycetl ,,jednoté helvetské“ ve evém ,Ksaftu“, ze si
nehledéla ,,sprostnosti (zasla do prilisného hloubani),

413

a tak si pfivodila ,Zalostné roztrhéni.
Quakeri.*)

Zvléstni pozornost poutd k sob¢ ndbozenskd spolec-
nost , PFatel” ¢&ili Quakerit, zalozend Sevcem Jirim Fo-
xem (zemrel 1691), jenZz se nebdl odporovat samému
Cromwellovi. Byli podobni novokiténcim tim, Ze zprvu
dali na bourlivd proroctvi, potom vsak sc stali disled-
nymi hlasateli tichého, liskyplného Zivota. Své nabo-
zenstvi zaklidali ve vnitinim osviceni. V Pismu vidéli
jen literu; vérili, Ze jsou vedeni Duchem. (Jsou v tom
tak disledni, Ze se jejich bohosluzby za¢inaji ml¢enim,
které trvd tak dlouho, az se nékdo z dastnikia citi
puzen Duchem, aby se modlil nebo promlouval ke shro-

mazdéni.) Od zikladi reformaéniho krestanstvi se
*) Cti: kvékii.
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v tom velmi vzdilili — velikost jejich ldsky mmnoho-
krat skutkem osvédcené je vsak prikladni.

Dzdélavatelnd literatura.

Velikého vlivu dosihly vzdélavatelné spisy nékterych
puritini a independentu, uréené k soustavnému pésto-
vini osobniho nibozZenstvi. Posiluji touhu po vééném
zivoté, odsuzuji viecku svétskou rozkos, vedou k po-
svéceni zivota ve stilé sebekdzni a sebekontrole. Roz-
sirily se ndramné po viem evangelickém svété bez roz-
dilu konfese a vlivné formovaly zboZnost celych po-
koleni. I nis Komensky byl jim po této strance blizek
a jeho ,Praxis pietatis* je zaloZena na spisech anglic-
kych soucasnikii Baylyho a Halla.*) Az do nasi doby
si udrZela oblibu kniha ,,Vééné odpodinuti evatych® od
Rich. Baxtera — a kdo z horlivych kfestanii by nevé-
dé¢l o Janu Bunyanovi**) a o jeho ,,Cest¢ poutnika“?
Zivotopisy téchto muzi jsou plny dokladd o vife, vy-
trvalosti a vyznavactské statenosti — ale také o vnitr-
nich bojich o viru a o otfesech, které zpravidla prova-
ze‘];i zboznost téch, kdo se prili§ ptaji po stavech vlast-
niho nitra. A pohled k slivé Bozi, o kterou m4 jit kie-
stanu vic neZ o to, co se odehrivd v jeho nitru, byl
pFilisnym péstovdnim zboznych citii zastiran. K tomu
soustfeduje zboinost toho druhu pozornost véricitho
piilis na jeho vlastni osobu a zijem o cirkev ustupuje
vic nez zdrivo.

Nezdar independentismu. — NdboZenskd sndSelivost
zdkonem.

Duchovni vliv spisovateli té doby, mezi néz nélezd
i slavny pévec ,,Ztraceného rdje“, Cromwelliv pritel,
Jan Milton,***) byl daleko trvalejsi nez nejednotné pld-

*) Cti: bejli, hol.

**) Cti: banjen.

++4) Cti: miltn.
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ry jinych horlivcit, jak Fidit stdt podle BoZi wile. Bylo
mezi nimi pfili§ mnoho vystfednich fantasti. Crom-
well po nékolika letech rozpustil ,,parlament svatych®,
slozeny z independenti a vlidl jako obdvany samo-
vlddce do své emrti (1658). Byl to smutny konec nad-
Seného rozletu. Od dmyslu k uskuteénéni pravé boho-
vlddy na zemi je daleké cesta a seamo nad3eni nerizené
trpélivym ptanim na Pisma a vdznou praci bohoslovec-
kou i stdtovédeckou nestaci.

Na venek byla Cromwellova Anglie silnd. Cromwell
ji naplnil sebevédomim protestantské velmoci, odpo-
védne za ochranu slabsich spoluvyznavaéi. R. 1655 za-
krodil ve prospéch Daldenskych, kteri byli tehdy kru-
té prondsledovini. Snazil se edruzit vSecky protestant-
ské staty k spoletnym akcim. V tom viak nedosel ohla-
su. Naopak, vznikly vilky mezi Anglii a stejn¢ evan-
gelickym Holandskem, nebot obé ndmofni mocnosti
usilovaly o vlidu nad dalekym zémorim. Boj o panstvi
v zdmorskych konéindch byl zpoCitku obéma evange-
lickym zemim ¢&dsti boje proti katolickému Spanélsku
a Portugalsku, etal se viak Anglicaniim i Holandaniim
zdpasem o svétské cile a o zvelebeni vlastni moci.

Brzy po smrti Cromwellové se dostala znovu k moci
krdlovsé:io rodina a s ni biskupskd cirkev. Kdyz se novi
krilové opét pokouseli o zavedeni katolictvi a rozhod-
né protestanty pronisledovali, ukizalo se, Ze Anglie ne-
prozila dobu puritinstvi nadarmo. R. 1688 byli Stuar-
tové definitivné zbaveni trinu, nastolena protestantski
dynastie oranskd (holandského pivodu) a r. 1689 za-
rucena svoboda svédomi ,,aktou* (zikonem) o nabozen-
ské toleranci.*) Tolerance platila vSsem vyzavacim Je-
ziSe Krista mimo katoliky, ktefi si vylouceni z jejich
vyhod pfivodili stoletym tsilim o dobyti moci a ukla-
dy proti viem protestantim, takze byli poklidani za

*) Tolero — lat. snddfm, trpim nékoho.
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cirkev nebezpeénou stitu a evobodé jeho obcanstva.
Tolerance v3ak neznamenala rovnopravnost. Stitni a
vysadami obdarenou cirkvi zistala v Anglii cirkev an-
gi,ikénské, ve Skotsku cirkev presbyterni.

V4

Pestry obraz cirkevniho a niboZenského Zivota po-
skytova{a od poéédtku i ekupina anglickych kolonii na
vychodnim pobreZi Severni Ameriky, z nichz po letech
vznikly Spojené Stity. State¢ni vyznavadi riznych smé-
rt, ktefi nemohli zistat v Anglii pro viru, odchizeli
sem a zaklddali zde osady, kde jim nikdo na svédomi
nesahal. Nébozenskd svoboda se tu Casem uplatnila je-
§té& plnéji nez v Anglii.
Pietismus v reformované cirkvi.

Pod vlivem anglického puritdnstvi vznikl novy na-
boZensky smér v reformovaném Holandsku. Také Ho-
landané ziskali daleko na Vychodé vynosni obchodni
fﬁojeni a zmocnili se rozsihlych vzemi v Ostrovni In-

ii, zalozili osady v Jizni Africe, ba i v Americe. Sl
tam pod vlajkou své zemé, nikoli ve jménu JeZise Kri-
sta a jejich cilem byl tu hmotny zsk. V zemich, které
ovladly, pocinaly si evangelické mocnosti stejné sobec-
ky, Casto i kruté, jako katoli¢ti Spanc¢lé a Portugalci.
Viibec nendlezi historie evropskych kolonidlnich vy-
bojii k svétlym strankim déjin {x‘esfansk’ch néarodu!
Namornicky Zvot a Zivot v koloniich vedl k nekdzni.
Holandsko samo proepivalo hospodiisky, kvetly zde
védy a umeéni, ale rostouci blahobyt prispival k po-
klesu mravii a k uvolnéni cirkevnich fidi a Zivotni
kazné. Orthodoxové, mezi nimi zvli$t¢ profesor Gis-
bert Voetius*) v Utrechté, soucasnik Komenského, po-
zorovali tyto zjevy znepokojeni a hledali prostredky,
jak by jim celili. I pracovali pro zachovivani starych
kalvinskych fddd, horlili proti pfepychu a proti ru-

*) Latinskd forma holandského jména Voet. (Cti fiit, fﬁcius..)
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Seni nedéle. SnaZili se ziskat jednotlivee a shromaz-
dovali je do krouzkd k péstovani prohloubeného nibo-
zenského zivota. Tak chtéli znovu ziskat celou cirkev
a tudy i cely ndrod znovu proniknout kalvinskymi z4-
sadami, k nimZ prece patfi, aby Bohu vzddval Cest
viechen lid. Ale Voetiovi se nepodafilo dosihnout cile.
Zbyla jen nadéje na soustredéni téch, kdo v cirkvi
o népravu stili a echdzeli se v onéch krouzcich. Nevy-
stuc&ovali oviem z cirkve; naopak, byli i védomi odpo-
védnosti za ni. Ale péstovini osobni zboZnosti v duchu
soucasné puritinské literatury vedlo pfirozené k rozli-
sovani téchto horlivych od vlaznéjsich ddi cirkve. Od-
tud nebylo daleko {( domnéni, Ze ti v krouZcich jsou
pravi ktestané, kdeito oni méné horlivi Ze maji jen
jméno krestanii a ze jdou k zahynuti. Zacalo se déleni

Testani, idi téze cirkve, na obrdicené a neobricené.
Jen nékteri horlivci se odlou¢ili od stitni cirkve tiplné
(za vedeni Jihofrancouze Jana de Labadie). Ostatni
chodili ddle do kostela a ke stolu Piné s méné horli-
vou vétsinou cirkve, ale méli pro svij nibozensky Zzi-
vot hlavni stfedisko ve zvldstnich schizkich onéch
krouzki. Tomuto péstovéni prohloubené osobni zboz-
nosti se rikalo latinskym vyrazem praxis pictatis, exer-
citium pietatis.*) Tak vzn.iil holandsky pietismus. Pod
jeho vlivem vzniklo podobné hnuti mezi némeckymi
reformovanymi. Jesté mocnéji se rozvinul podobny

smér v némeckém luterstvi, které se tak — po vice
nez stoletém prikrém déleni — z ¢dsti ocitlo na spo-

letné cesté e pietismem reformovanym.

*) T. j. vykondvéni zboZnosti, cvidenf ve zboZnosti.
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XVIIIL

LUTERSKY POETISMUS
Predchudci.

Od pocédtku 17. stoleti se v luterské cirkvi ozyvaly
hlasy, ze se md prece klasti vétsi vdha na krestansky
zivot, protoze samo prisvédéeni k ¢Cistému uéeni jeSt¢
necini ¢lovéka plné kiestanem. Soucasné, ¢asto z téch-
ze st zazniva'l)a neukojend touha srdce po citovém,
vroucim vztahu k Bohu, po pfimém poméru duse k Neé-
mu na zdklad¢ vnitiniho prozivani Jeho blizkosti, jak
o to ve vsech dobdch usilovala krestansky zbarveni
mystika.

V takovém smyslu pusobili zvlisté Wiirtembercan
Jan Dalentin Andreae (zemfel 1654), pritel Komenské-
ho, a superintendent Jan Arndt (zemrel 1621), autor
,»Ctyl knih o pravém krestanstvi*a ,Zahradky rajské®.
V mnohém ohledu patii do_jejich fady i Komensky. Or-
thodoxové tyto projevy mériﬂi svymi méfitky a odmi-
tali je — v néem neprivem, v nétem privem. Uml-
ceny viak nebyly a preklady z puritinskeé literatury je
jeSte posilily, az v posledni tretiné stoleti nasly nové
hlasatele a siroky ohlas po celém luterském svété. Sa-
ma doba podporovala jejich vliv. Mravni pokles volal
po ndpravé; vsak se o ni enazili i mnozi upfimni or-
thodoxové. Bylo vidét, Ze je potrebi zivejsi viry. A celé
smysleni pocinajici nové doby podporovalo narok jed-
notlivého kfestana na vétsi zretel k jeho osobnimu ni-
bozenskému Zzvotu nez diive. Ze pak cirkev byla od-
souvana z nékdejsitho predniho mista ve verejném zi-
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voté, vytvifelo se zdroven ovzdusi pfiznivé pro pésto-
véni osobni zboZnosti bez ohledu na okoli.

F. J. Spener..

Takové bylo pozadi vystoupeni Filipa Jakuba Spe-
nera (1635—)-'17015:‘)). Jako );eniogeve Frani,lgfurté nad I\?Isg—
hanem se zasadil o lepsi vyudovdni mlideze v nébo-
Zenstvi a dal podnét i zavedeni konfirmace, jez se
pak rozsifila skoro viude v luterskych cirkvich. Zacal
shromazdovat ?robuzené kfestany ke schiizkdim ve
zvlastnich krouzeich (t. zv. collegia pietatis, sdruzeni
pro péstovini nibozenského zivota). R. 1675 vydal spis
»Pia desideria“ (,,Zbozné touhy). Posoudil v ném
ostfe neutéseny stav soucasné luterské cirkve a podal
proslulych Sest ndvrhit k jejimu napraveni: At se
v cirkvi horlivéji ¢te a rozjimd slovo Bozi; at se d4
laikiim vice piilezitosti k cirkevni praci vedle fardf,
zvlast¢ v kondni duchovenské péée; at se dbd o ¢&ino-
rodé, praktické krestanstvi, ponévadz krestanstvi ne-
zalezi ve védéni, nybrz v &inech; at se dogmatické spo-
ry vyFizuji zboZnéji a laskavéji; at se pri vychove Eg-
hosloveti dbd vice o jejich osobni zboZnost a krestan-
eky Zivot a at jsou pripravovani k praktickym iko-
lim duchovenskym; at se kize vzdélavatelné a ne pre-
uéené ani pro re¢nicky dojem. Jedni hledéli k Spene-
rovym ndvrhim s nedivérou. Vycitovali v nich cosi
ciziho. Mnozi vSak i mezi orthodoxy Spenerovi prisvéd-
¢ili. Jeho vliv vzrostl, kdyz se r. 1686 stal prvnim
dvornim kazatelem v Driidanech. Zacalo se pracovat
k oziveni cirkve v naznalenych smérech. Tvorily se
krouzky stejné smyslejicich, horlivé kondny biblické
a modlitebni hodiny mimo chrimové bohosluzby i mi-
mo chrdm, éteno Pismo, ale i mystické knihy rizného

tvodu, jen kdyZz povzbuzovaly k srdecné, citové bo-
Eaté zboimosti a ke kfestanské praksi. Kdyz se stal
Spener svym prisnym kdzinim saskému kurfiftovi ne-
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pohodlni", odesel r. 1691 do Berlina a odtud se jeho
vliv déle $iril zvidsté po severnim Némecku. Novy
emér obdrzel ¢asem jméno pietismus.

Hallsky pietismus.

Skupina mladych pietisti na université v Lipsku
8 Augustem Heifmanem Franckem v Cele pisobila
uspéSné mezi tamnimi studenty a méstany. Pocinali si
vsak tdtotné a dostali se do ostrého sporu s tamnimi
orthodoxnimi profesory, takze byli z Lipska vykdzdni.
Nové stiedisko vytvorili v Ilalle nad Sdlou, kde brani-
borsky kurfift r. 1694 zalozil novou universitu. Tam
pisobil myni i Francke se svymi priteli. Francke
(1663—1727) se zde osvédcil nejen jeSco vlivny vidce
studentl, nybrz i rozsahlymi k¥estanskymi ustavy, kte-
ré tu zalozil za pomoci slechty aberlinského dvora. Vy-
budoval sirot¢inec a jiné vychovné istavy, misijni sko-
lu, z niz vychézeli misioniri nejprve do danskych osad
ve Vychodni Indii, tiskirnu, Ikde byly ve velikém
mnozstvi tiStény levné bible a nibozenské spisy né-
mecky, cesky i v jinych recech. Zde pietisté ukdzali,
co rozuméji praktickym krestanstvim a ¢inorodou od-
danosti Jezisi Kristu, Jehoz spasitelskou lasku s vrouci
horlivosti velebili a JemuZ chtéli ziskivat nové duse.

Zde se viak také pietismus rozvinul jednostrannéji
nez jak jej predstavoval mirnéjsi Spener, takze se na-
péti vzniklé mezi pietisty a orthodoxy v Lipsku stup-
novalo v rozpor, ktery se rozsifil vsude po luterskych
cirkvich, potrval desitky let a prikre délil obé strany.
Nebyly to jen diivody osobni a iito¢nost jednéch nebo
druhych. Ukdzaly se hluboké vnitfni rozdily a strana
stran¢ nemeskala je vydcitat a co nejvice zdiraznovat.

Novd zboZnost.

Pietisté vytykali, ze orthodoxové péstuji zevni, hro-
madnou zboZnost, povrchné ulpivajici na slovnim sou-
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hlase s cirkevnim ucenim, takZe duse nejsou vedeny
k osobnimu vztahu ke Kristu. Opakovali, ze se theolo-
gové staraji jen o viédéni o Bohu, Ze Zivi hlavu, ale ne-
chdvaji o hladu srdce a volali: ,,Illavu do srdce!* Co
vi§ o Kristu, musi se ti stit zboznosti v srdci proZitou
a na tom proziti zdleZi neskonale vice nez na znalosti
dogmat. Ne dogmata, ne bohoslovecké soustavy, ale
samo studium Pisma, zamérené k osobnimu oddani
Kristu, l(()rovézené horlivou modlitbou, mutize kfestana
piivést k pravému krestanstvi.

Orthodoxov€ ekuteéné nekladli tak veliky diiraz na
i’;dnotlivé véFici, a¢ i oni mohli poukizat k horlivé na-

zenské vychové lidu a k Sifeni Pisma i biblickych
vykladd pro lid. Vytykali vsak, Ze pietisté stavéji
jednotlivého kfestana pFilis do popFedi a Ze cely za-
jem prenesli od zvésti o Kristu na to, co se d¢je v srd-
ci rodictho se kfestana. Francke sdm prozil stupnici
prudkych zdzitkd. Zprvu jej jimala tisen nad tim, zda
je dost opravdovym kfestanem a dorazely na néj po-
chybnosti o spaseni. Hled¢l jim uniknouti horlivou
modlitbou, zboZnymi dvahami, odvricenim ode vseho
svétského. Koneéné dosdhl néhlého ujisténi Bozi mi-
losti. Zoufalé myslenky a pocity jej pojednou opustily
a do srdce mu pronikf:’a radost, poi](oj, jistota Bozi la-
sky a ochota poddat Zivot samému Kristu. Jini pieti-
st¢ prosli podobnymi dusevnimi stavy. Takové zkuse-
nosti vysoce hodnotili, vypravovali a psali o mnich ji-
nym, aby i je pfivedli na touZ cestu pokinim a vnitr-
nim zéﬂsem k blazenému krestanstvi. Ocekavali, ze
se tyz kajicnicky zipas o Bozi milost bude opakovat
v kazdém dal$im pripadé podobnym zpiusobem. V téch-
to zazitcich nevidéli jen doprovod obriceni, nybrz za-
klddali v nich pfimo jistotu svého spaseni. To nebyla
prostd reformaéni vira v Bozi slovo, nybrz vira zalo-
Zend ve vroucnosti a mohutnosti jejich duSevniho Zi-
vota. Neni viak to, co v srdci citime, prilis nejisté, pro-
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ménlivé, klamavé, prosté prilis lidské, nez aby to moh-
lo byt spolehlivym zdkladem jistoty spaseni? Orthodo-
xové to pietistum vytykali a opakovali jim, Ze prece
spaseni zilezi v pouhé vife ve slovo Bozi. Pietisté viak
orthodoxim neverili. Bylo to v dobé, kdy utuchlo po-
chopeni pro zivé slovo BoZi v Pismu, protoze bylo pfi-
lis jen predmétem bohosloveckych tvah: proto pieti-
sté tolik ocekdvali na hlas ve vlastnim srgci. Utuchlo
porozuméni fn‘o to, co je to vira ve smyslu reformac-
nim (a vadilo, Ze v luterstvi vidy byla vira osudné
oddéiena od poslusnosti). Kdyz orthodojové pietistiim
vyklddali o ospravedlnéni z viry, pictisté hned myslili
na jednostranné orthodoxni pojeti viry jako myslen-
kového souhlasu s ¢istym ucenim a volali (v tom smy-
slu pravem): to nestaci! Ale misto takové viry nepfina-
geli prostou viru reformacni, nybrz své city v dusi a
svou rozhodnost sluzbé BoZim cilim: to nebyla vira
zaloZzend v jistoté ospravedlnéni li;)uhou milosti! Prese
viecko vrouci obrdceni k lisce Pdna Jezise postavili
bezdéky do popredi zboiného élovéka s jeho dusevnimi
stavy a s jeho skutky a kazali vice o t¢ zboimosti nez
o Bozi milosti, vice o zbozném krestanu nez o Kri-
stu. Mluvili o piisobeni Ducha svatcho, ale jeho vanuti
éi vynucovali J)u%evnim soustfedénim, soustavnou pra-
ci na vlastnim nitru a bylo tézko rici, pisobi-li v je-
jich srdci skutetné Duch svaty nebo duch lidsky —
jejich duch vlastni nebo vliv jejich duchovnich vidci.

boznost tak vypéstovand byla pak ovSem vystavena
kolisani podle toho, jak se ménily dusSevni stavy a kre-
stanskd horlivost. Chybélo ji mnoho do plného klidu
¢lovéka, véFiciho prosté ve slovo BoZi a prosté poslou-
chajiciho Bozich prikazani.

Prilisny diraz na citovou a ¢inorodou zboZnost vy-
bojovanou v srdci nesl s sebou neviimavost k pravid-
lum viry, k cirkevnimu uceni, ke konfesi, i kdyz se
pietisté brinili, Ze ¢istého uceni neopoustéji. Pravili,
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ze se privem drzi vice samého Pisma neZz konfese.
Ovsem, Pismo je nad konfesi. Ale tim, 7e pietisté ztra-
tili pochopeni pro jidro Piema odhalené reformaci —
pro to, co reformatorim znamenala pouhi milost a
uhd vira — ztratili i sprdvny pomér k Pismu. Dro-
ilo se jim v kapitoly o nesmirné ldsce Spasitele Boha
a ve vyroky vedouci k prisné odfikavému Zivotu. Lu-
therovské odd¢leni evangelia od zdkona se v jejich po-
méru k Pismu nezdravé stupriovalo, jejich snaha o po-
svéceny zivot vedla k zdkonictvi.
Nevsimavost k uceni cirkve a zretel obriceny pii-
mo k slovim Pisma pomohl v pietismu prekonat na-
¢ti, jez do té doby délilo luterské od re?ormovanych.
o bylo velmi zdsluzné. Ale tdz lhostejnost ke konfesi
oteviela do jejich kruhii vetup mystice tfeba i kato-
lického piivodu. V nékterych vécech se pictistickd
zboznost blizi prFecitlivélé, vzruSené zbozZnosti katolic-
kého baroka. Barokni katolik ofekdval zazraky od sva-
tych: pietista hledal vSude ve svém zivoté zvlastni za-
sazeni BoZ, zvld$tni Bozi znameni a nadprirozenou BoZi
omoc. Jako jesuité, i pietisté mivali vidéni a sny a
ladli na né diiraz jako na BoZi zjeveni a vnuknuti.
I prevrouci, az milostnd ldska duse ke Kristu je pri-
malnd jak pro pietismus, tak pro katolickou mystiku
a vzdé¢lavatelné knizky i duchovni bisné obou sméri
maji podobnd mista pres ten veliky rozdil, Ze pietista
nesmeiuje nikdy se svymi city k svatym a ziistdvd si
horlivé védom své odlisnosti od papeiské cirkve. Tu
naopak nélezelo k ¢innému kfestanstvi pietisti, ze se
ujimali téch, kdo trpéli pod dtiskem katolickych vlid
a radostné¢ vitali ty, kdo z katolikii se jejich vlivem
stali evangeliky.

Nové pojeti cirkve.
Pietisté vytykali orthodoxim, Ze dali cirkvi a jejim
sborim nespravny rdz. Sbory se staly vlastné¢ skolami,
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v nichz jsou jedinymi odpovédnymi ciniteli fardfi a
profesofi bohoslovi. Ti vyuéuji; ostatni tddové sboru
jen nedinné, hromadné poslouchaji jejich dogmaticks
kdzéni a jsou stdle povazovini za nez{etilé zacky bez

rdva na cinnou ucast na cirkevnim zivoté. Tak se vi-
Eec neuplatiuje obecenstvi viricich a sbhorovy zZivot
je obmezen na nedélni bohosluzby. O jednotlivé ud
a o jejich zvlaStni duchovni potreby fardfi nedbaji,
nedavaji jim priklad opravdu krestanského zivota. Ne-
kond se cirkevni kdzen. Cirkev se stala dstavem k udi-
leni svdtosti — a jak se tu se svitostmi zachdzi? Hned

Ti kitu se ddvé ujisténi o znovuzrozeni ditéte kterych-
Eo]i rodi¢l, pri veceri Pdné se udéluje rozhieseni viem
bez rozdilu, obricenym i neobricenym, poboZznym
i svétdkum a zjevnym hrisnikim. Vsecko tu zpovrch-
nélo, cirkev zesvétitéla a ztratila svou sil. (Mar. 9, 50.)
Jiz jsme povédéli, ze tyto vytky byly velikou mérou
opravnéné.

Proti tomu pietisté uplatnili jiné pojeti cirkve. Cir-
kev pry vlastné tvori jen lidé skutecné véFici, znovu-
zrozeni, usilujici o Zivot v posvéceni, odvriceni od své-
ta a od jeho pokufeni, Fizeni cirkevni kdzni, horlivé
zaujati pro prdaci pro BoZi kralovstvi. Ve tvoreni tako-
vé cirkve vidéli pietisté pokracovini v dile reformace.
Opravdu prispéli k zavedeni diilezitych reforem. Fa-
rafi se zacali starat o jednotlivé iidy (konali pastoracni
ndvitévy), idové sboru byli pribirini k dobrocinné pra-
ci, organisované v cirkvi. Ale na skutetnou reformaci
cirkve pietisté nestacili. Tim, Ze za jeji pravé udy po-
kliddali jen lidi uréité mravni drovneé, rikali vlastné, Ze
cirkev cini svatou jeji vyspéli clenové, kdeito v refor-
macnim smyslu cirkev je svatd tim, Ze véFi v posvé-
cujici milost Jezile Krista a o sob¢é samé pfi nejlepsi
snaze o krestansky Zivot vidy vyzndvé, Ze je ve svych
tdech nedokonalad. K tomu pietist¢é velmi zizili pocet
sskuteénych krestani“. Nevystupovali ze sborti, ale za-
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vedli do nich své délitko. Kdo neprozil obraceni podle
jejich schematu (vzoru) a kdo nevyjadroval své kre-
stanstvi jejich reci, nebyl jim celym krestanem. Jen
sebe, uzky kruh ,,obricenych, kteri se soustfedovali
ke zvladtnim schizkdm, poklddali za jidro cirkve, za
vykvét sboru. Tvoriii tak ,,cirkvicky v cirkvi“ a byli
blizci pohrdéni ,,svétickou® vétsinou sbor, u niZ na-
rizeli na nesouhlas nebo na lhostejnost. Vymykali se
vedeni duchovniho sprivce, nebyl-fi podle jejich na-
zoru obricenym krestanem. Styskali, casto pravem, ze
neobriceni tidové a farari rusi rad v cirkvi, ale pravé
i jejich po¢indnim trpél cirkevni fid velice. Ba zne-
hodnocovali samu cirizv tim, ze nabozensky zili ve
svych oddélenych krouzcich a prispeli tak bezdcky
k odcirkevnéni novodobého Zivota. Znchodnocovali du-
chovensky dfad a namnoze jim unikal i pravy vyznam
svitosti.

Jiny vztah ke svétu.

Luterskd orthodoxie milo varovala tdy cirkve pred
pokusenimi, kterd s sebou nese Zivot v tomto svété a
v jeho riznych oblastech. Pietisté chtcli zesvétsténi
krestanstva lélit tim, ze se od svéta prepjaté odvrd-
tili. Svétdctvim jim bylo vie, co nesmérovalo vyslov-
né k obrdceni a k posvéceni. Dovedli se ukdznit k pil-
né prici svého povoldni, byli svédomiti rolnici, feme-
slnici, dfednici. Nékteri se v upfimném sebezapirani
vypracovali v hrdiny i v trpitele pro vyznini jména
JeziSova. Ale chybéla jim prosti radost ze Zivota.
V hallském sirotcinci si déti nesm¢ly hrat. Stile byly
vedeny k tomu, aby se hrozily svych hrichi a aby pra-
covaly na svém obriceni. Zivot pietista mél vibec po-
Smourny riz. Nedovedli si pomoci, protoze se dali na
cestu vlastni spravedlnosti — vidéli jsme u starych
Bratii, ze jim pfi podobném emgysleni také chybéla
radost. K tomu je vedla jejich zboznost k uzkoprsému
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ndzoru na vefejny Zivot. Povinnosti krestana si prili§
zdzili na péstovini soukromého zboiného Zivota a na
dobro¢innou a misijni prici. Zde vykonali veliké véci,
ale zdaleka nestacili na to, aby dali novou ndpln ce-
lému zivotu evangelickych zemi. Neméli ani dost pro-
mysleno, jak by mél byt reformovian verejny zivot mi-
mo cirkev, na pr. Zivot etdtni a obfansky vibec. Zde
nechdvali platit cile tohoto svéta a mnohé lidi svym
neradostnym mravokéarstvim a izkym pohledem na
evét jesté vice odradili od evangelia a odpudili k ided-
lim svétskym — tfeba Ze zase jinym dovedli promlu-
vit opravdu hluboko do svédomi.

Jiné pietistické sméry.

Pietismus ve Wiirtembersku nezaiel do jednostran-
nosti Eietismu severonémeckcého. Stal se lidovym hnu-
tim (kdezto hallekjy smér se ujal hlavné mezi Slech-
tou, méstany a studenty), nepirecenoval citovy dopro-
vod krestanského Zivota, nestavél sc do oposice proti-
bohoslovi a proti zemské cirkvi. Mél dobry vliv na
jihonémecké cirkve, dal jim vielejsi rdz a posilil v nich
cirkevni Zivot na celd pokoleni. Ale né¢kteri tamni bo-
hoslovci zasli do vypoéti prichodu Kristova krélovstvi,
jako pfed nimi i po nich tak mnozi.

Mensi krouzky pietisti ve stfednim Némecku vybo-
¢ily naopak k prudkému odporu proti evangelické cir-
kvi. Vystupovali z ni jako z Babylona odsouzeného ke
zkize a edl;?xiovali se ve skupiny vedené vzrusenymi
jednotlivei, ktefi vypravovali evd vidéni a prenaseli
svou neklidnou, slovem Pisma nespoutanou zboznost na
své posluchace. Mluvi se o separatistickych pietistech.*)
Vrchnost je zpravidla prondsledovala. Ostatné vystupo-
valy viddy nékterych zemt i proti pietismu hallského
sméru a cirkevni konsistore hledéli zamezit jeho ireni

*) Separo — lat. eddé&luji.
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dozorem faréri i dohledem nad fariri, pietismu naklo-
nénymi. Na Slovensku prosadil Daniel Krman vyslovné
odmitnuti pietismu. Pronikal sem prece aspon literarné
a daval i tam evangelickym knihdm do jisté miry novy
raz. Veliky vyznam mél pro zbytky evangeliki ¢eskych.
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XIX.

SKRYTE SIME A JEHO NOVA SETBA

(TAJINI EVANGELIiCI v CESKYCH

ZEMICH A OBNOVENA JEDNOTA
BRATRSKA)

Prondsledovdni doma.

Po triceti'eté vilce pfikrocila habsburskd vlida*) ke
koneéné protireformaci od kraje kc kraji, od mésta
k méstu v zemich alpskych a zvldsté v zemich ceskych.
Zevni natlak provazelo vytrvalé pisobeni duchovni.
Misiondri (jesuité), vedle nich kapucini, milosrdni bra-
tri a ¢lenové jinych Fida predstihovali mistni farife
v horlivosti jako kazatelé, zl)ovédnici a inkvisitori. Sli-
dilo se po evangelicich, kteri k fimské cirkvi prestou-
Eili jen na oko, byli nuceni do kostela, ke zpoveédi a

prijimini pod jednou, jejich noéni schizky byly roz-
hanény, evangelické knihy vyhleddvdny, odnimény a
nahrazoviny katolickymi, prFistizeni trestdni krutymi
tresty ve vrchnostenskych i v krajskych zalarich. Milo
ulevilo prondsledovanym, Ze se o prévo na souzeni , ka-
cifid“ znesvirila moc cirkevni s moci stitni! Patent**)

2

vychdzel za patentem a vsecky smcrovaly k vymyceni

*) Po Ferdinandu III. panovali Leopold I. (1657—1705), Jo-
sef 1. (1705—1711), Karel V1. (17 1—1740?, Marie Terezic
(1740—1780). Byla to doba tiZivé bidy sclského lidu, na némi
lezel i nejvetsi dil bremene Castych vilek a vysokych dani.

**) Verejné natizeni.
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vieho, co jedté u nds z predbélohorského evangelictvi
zbyvalo.

Usili tak dlouho soustavné provddéné se potkdvalo
s uspéchem. Vérni se mezi sebou posilovali — ale tlak
byl tak veliky, zZe si rodi¢e nékdy ani netroufali vyznat
evangelickou viru pred vlastnimi détmi. I domdci vy
chova v evangelickém duchu byla ztiZena, ne-li zne-
moznéna. Barokni zboinost poutajici smysly, ldkajici
legendami a zkazkami o zézracich a libivym ndboZen-
stvim pouti a slavnosti, pisobici obrazy a sochami, jez
phiily kostely a divaly katolicky rdz vefcjnym pro-
stranstvim i tichym zikoutim, jesuitska litcratura psa-
nid co nejlidovéjsim, treba i obhroublym ténem — co
tu bylo ndstroji a prostredkiu, aby se novi vira vtiskla
do erdce ceského lidu! Pokatoli¢eni naseho ndroda se
velikou mérou podafilo. Zbyli evangelici se stivali vzdy
vice cizinci ve vlastni zemi. K tomu pfi nedostatetném
vedeni ztriceli bohosloveckou uréitost. Trvali ve vzdor-
né oposici proti Fimské cirkvi a proti jejimu knézstvu,
¢étli Pismo, evangelické postily, modlitebni a vzdélava-
telné knihy, zpivali potichu evangelické pisné a zalmy
— ale ¢&tli také zjeveni vyddvana nékdy Komenskym,
prepisovali si jina stard i novd proroctvi, rozumovali
po svém o tom, co ¢tli v Pismu a nerozeznavali ani,
kdy ee jiz ocitali na jiné cesté. Byli v nebezpedi, ze se
znendhla ztrati v nezdravém duchovnim Seru. Nejvér-
néj$i — byli to nyni jiz jen poddani rolnici — ucha-
zeli tajné do evangelick¢ho Saska.

Posila zvendi.

Evangelici utajeni ve vlasti prece jen nezistivali bez
ily. Vedle saského sousedstvi na severu bylo tu na
vychodé Slovensko, kde méla evangelicka cirkev prece
vice volnosti. Jak z rad exulantd, tak ze Slovenska pri-
chédzel tajné ten onen odvdiny kazatel, aby slouzil ces-

kym bratiim. Tak ptisobil po r. 1700 Daniel Strinsky,
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rodem Slovék, kazatel exulantt Zzitavskych. Posilu pri-
nesla i zména poméri ve Slezsku. Ulevy ve prospéch
luterské cirkve, zarucené Slezanim Vestfdlskym mi-
rem, byly po dv¢ pokoleni Spatné dodrzovany. R. 1706
proriiidél vsak Slezskem bojovny s$védsky kril Karel
XII., rozhodny protestant. Evangelicti Slezané ho po-
zadali, aby jako dédic koruny Gustava Adolfa II. za-
krocil v jejich prospéch. Karel skuteéné pfimél cisare
Josefa I. k tomu, Ze bylo luterskym vriceno pres 120
kostelii a k tomu dovoleno postavit Sest dalsich. Ce-
chim a Moravé byly nejblizsi nové ,kostely milosti
v Hirberku (severné od Krkonos) a v Tésiné. Zvlaste
sem dochdzeli moravsti evangelici a nabyvali zde
vzpruhy a vzdéldni.

Vedle mluveného slova pisobilo pres hranice tif¢éné
slovo. Za knihy, které slidi¢i tajnym evangelickym cte-
niarim odnimali, vychdzely za hranicemi nové a byly
6 nasazenim bezpeci, ba i Zivota, prendSeny pres hra-
nice. Mnohé z nich vysly na Slovensku a pochizely od
slovenskych spisovateld, luterskych orthodoxi, dotée-
nych vSak vroucnosti pietistickou. Elias Mlynérovych,
Matéj Bél, Jan Blasius, Pavel Jakobei, Jifi Ambrozius,
Daniel Sartorius — to je jen nékolik z dlouhé rady
jmen autord, po nichz slovensti i ¢esti evangelici jme-
novali své nové meodlitebni knihy, sbirky naboznych
rozjiméni a postily. KdyZ bylo i na Slovensku vyda-
véni bibli a evangelické literatury obmezeno, tiskly se
tyto knihy v Némecku za spoluprice ceskych exulan-
td. Mezi nimi vynikl jako vydavatel Zzitaveky Ddclav
Kleych (1678—1737). Brzy potom, co r. 1705 ttékem
z vlasti unikl véznéni pro viru, uspofil pilnou praci
svou a manzeléinou (byl zahradnikem, Zena pfedla) to-
lik, Ze mohl vydati oblibené modlitby Zitavekého ka-
zatele Kaspara Motésického. A pak ndsledovaly dalsi
knizky, jimz rdd ddval formu ,$palicki“, aby se moh-
ly sndze ukryti: sbirky a sbornitky modliteb, ndboz-
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nych dvah a pisni, ba i Novy zikon a ,Evanjelicky
kanciondl“. Uceny poltdF, zitavsky profesor Kristiin
Peiek, exulantiiv syn, jej podporoval literdrné i hmot-
nou pomoci. Ale K‘eych, neskoleny venkovan, si osvo-
jil tolik vzdéldni, Ze mohl psdt i pojedndni o Ceskych
Liblich a zpevnicich. Vizil ei starych bratrskych knih
a cerpal z nich. Znal také cenu jasného vyzndni viry
a vydal Augsburskou konfesi a Lutheriiv katechismus.
Spolupracoval i ee slovenskym superintendentem Dan.
Krmanem a evé knihy donasel nejen do Tésina, nybrz
az na Slovensko. Na takové jedné cesté na Slovensku
zemrel r. 1737.

Toho roku byl v Lipsku, snad za jeho spoluprice,
tistén nejvétsi cesky zpévnik — ,Lipsky kancional®,
jenz v titule nesl nazev Tranovského Cithary, obsaho-
val viak mnohem vice (1951) pisni a zalmi, shromdz-
dénych z Tranoscia i ze zpevnikit bratrskych a exu-
lantskych. Cesti vydavatelé byli podporovini obétavy-
mi spoluvyznavac¢i némeckymi, takze mohl r. 1730 vy-
jit cesky preklad pétisvazkového dila tibigenskych bo-
Loslovcﬁ »yoummovni a gruntovni vyklad celého Pisma
svatého* o vice nez 5000 stranich —- jedna z nejobsdh-
lejsich éeskych knih viibec. I hallsti pietisté tiskli Ce-
chim knihy ndbozného obsahu, Nové zikony i celou
bibli, na jejimz vydani pracovali D. Krman a M. Bél.

Zdvan pietismu.

S pietismem prichizeli éesti exulanté do styku od sa-
mého poédtku nového hnuti. Jedni odoldvali a odmita-
li. Jini byli pietismem rychle a cele zaujati. Vidyt
jim bylo oficielni luterstvi cizi prdvé tim, co na ném
pietisté vytykali. V duchu ¢eské reformace volali i tito
exulanté kfestanském Zivoté. Ve vlasti byli pfiro-
zené odkazini na vlastni pé¢i o ndbozenské vzdélani
své, svych rodin a stejné véricich sousedd. Domici bo-

hosluzby a vyklady laikii z Pisma byly jim z domova
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b&mé a styskali, Ze jim v Sasku nebyly povolovény.
Nékteri z nich jesté védéli o fddech predbélohorské
Jednoty, o sborovém zivot¢ rizeném knézimi i bratry
soudci, o cirkevni kizni, kterou Komensky neprestaval
pripominat ani exulantim. Proti dogmatickym h4d-
kdm, jez pietisté orthodoxim vytykali, s litosti mluvil
i psal rovnéz jiz Komensky. I pro pietistickou citovou
zboznost byli jeho knizkami pripraveni. Vlastni chu-
doba a strasti, které zakusili, byly jim pfipravou k od-
rikavému zZivotu po zpisobu pietisti. il‘}: se mezi né.
Preklddali jejich spisy, zvldsté jejich duchovni pisné
citové naladénych melodii. I ti, kdo se pietisty ne-
stali, byli povzbuzeni jejich horlivosti. A brzy se v obo-
jich ozvalo puzeni k ¢inu pro jméno Spasitelovo. Je
treba zachranovat duse téch, ktefi doma hynou v ne-
dokonalém pozndni evangelia, v nebezpeci, Ze zradi
Krista odstupem ke katolictvi, v pokryteckém zapirani
pravé viry! Je tfeba opatfit je knihami, povzbuzovat
je od osoby k osobé, nelekat se titrap namihavé cesty
ani prozrazeni a zaldre! I sli a konali dilo plné ekry-
tého hrdinstvi. A na podiv: pres tak pfisné hrozby cir-
kve a vlidy nejen Ze utvrdifi) mnoho kolisajicich evan-
geliku, nybrz ziskali nejednou i rodilé katoliky, hleda-
jici nidbozenské jistoty. Nektefi z nich pak vynikli
zvlastni horlivosti. OzZivl proud vystéhovalcii, nebot i ti
v Cechich a na Moravé pocitili ve svédomi osten Jezi-
sovych slov o zapfeni zapirajicich (Mat. 10, 33) a roz-
hodovali se nechat vieho a odejit z ,,egyptskych tem-
not“ do ,,zaslibené zemé®, kde se evangelickému vy-
wméni nekladou prekazky. Mnozi byli chyceni, a pro-
chdzeli — muzi i Zeny — krutym vézenim a bitim az
i k smrti. A jini odchazeli piece.

Ezxulantské osady a sbory.

Tém, kdo se odhodlali k odchodu z vlasti, bylo dlou-
ho ttocistém Sasko. Jiz v 17. stoleti vznikl cesky sbor
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v Drézdanech, v Zitavé a v nckolika mensich obcich.
Nyni k nim pribyly sbory v nedalekém Gerlachsheimu,
ve Velkém Hennersdorfu a jinde v saské Luzici. Kdyz
i slovensti kazatelé byli nuceni odejit do vyhnanstvi,
byli néktefi z nich duchovnimi spravci éeskych exu-
lanti. Pozdéji nabyl velikého vlivu mezi Cechy v Sas-
ku i ve vlasti mlady hennersdorfsky kazatel Jan Li-
berda, rodem z Tésina. Byl to horlivy pietista. Siril
pietismus slovem i nékolika vlastnimi knizkami, zvl4-
sté sbirkou pisni ,Harfou“. Také hennersdorfsky sbor
vedl v pietistickém smyslu. Zavedl zde nékteré r4dy
a bohosluzebné zpiisoby, které zboznosti ¢eskych uprch-
likii velmi vyhovovaly, luterskym cirkevnim vrchnos-
tem vsak byly podezrelé svou odlisnosti od ridd sas-
kych. Ziroven se zacalo Sasko klonit k politice pri-
znivé cisafi a vystéhovaleim hrozilo, 7e budou vydani
zpét svym pantim v Cechéch. Tu se s Liberdou obritili
k pruskému*) krali Bedrichu Vilémovi I. (1713—1740),
aby je pfijal pod svou ochranu. Braniborsti kurfirtové

rali vyhnancim pro viru jiz odeddvna. Poskytli tto-
ci$té¢ francouzskym hugenotim a privé r. 1732 pozval
Bedrich Vilém dvacet tisic evangeliki, vypuzenych ze
Solnohradska a d¢koval za né Bohu. Vidyt rozmnozili
obyvatelstvo jeho fidce osazenych zemi. Nasli u ného
misto a ochranu i Cesi, tfeba s sebou nepfiniseli mno-
hem vice nez své pilné ruce. Téch on priavé k zvele-
beni evych miélo zalidnénych krajin potreboval. Pri-
jal je do Berlina, pro dalsi zalozil osadu v Rixdorfé
u samého mésta. V pruskych zemich méli exulanté
mnohem vice volnosti pro sviij sborovy Zivot nezli
v Sasku.

A doma itisk trval. Liberda vzbudil r. 1732 také ve
vychodoteskych evangelicich nadéji, ze se jich prusky
kral ujme. Tu se evangelici na Opoéensku zadali vol-

*) Od r. 1701 méli braniboriti kurfiftové, ktefi zéroven pa-
novali ve Vych. Prusich, titul pruskych krild.
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néji schdzet ke zpivani z ,Harfy* a k vykladim z Pis-
ma a pozidali svého hrabéte, aby se sméli hldsit
k ,bratreké cirkvi evangelické“. Odpovédi jim bylo
vojeko a Zaldf. Kdo mohl, unikl pak do Pruska. Kdyz
potom Bedrich II. (1740—1786) vpadl r. 1741 do Cech,
povéril Liberdu, aby organisoval vystéhovalectvi evan-
geliki do jeho zemi. Odeslo jich tisice. I ,IPOZdéji vy-
stéhovalectvi trvalo pres hrozici tresty. To jiz bylo
v rukou Bedfichovych témér celé Slezsko a Kladsko a
uprchlici z Cech se zde usazovali. Tak vznikl exulant-
sky sbor ve Strouzném v Kladsku, ddle na vychod
v K’Iinstcrberku, zalozen Husinec u Strelina, Velky Ta-
bor, Bedrichtiv Hradec u Opoli (odkud pozdéji nékterd
Cesi odesli do Polska) i jiné sbory.

,,Obnovend Jednota bratrskd* v Ochranové.

Osobitého rdzu nabyl zatim sbor exulanti, ktery
vznikl r. 1722 v Sasku nedaleko Zitavy. Jak zvlastni
byl jeho plivod! Mezi zbytky nckdejsiho bratrského
shoru némeckého jazyka ve Fulneku a v okoli se az do
pocitku 18. stoleti Zivé udrZely bratrské tradice, v ne-
posledni mife zdsluhou vérné péée Komenského. Pak
pronikl i sem z blizkého TéSina pietismus. Obnovil
v umdlévajicich ndboZenskou vroucnost, vyznavacskou
horlivost a touhu tvofit znovu sbor podle fadi Jednoty,
tieba ze obménil jejich zboZnost ve svém smyslu. Zvla-
sté horlivym buditelem ostatnich se stal byvaly katolik
Kristidn David ze Zenklavy u Suchdolu, jenz po dlou-
hém hledini doSel nibozZenské jistoty u pietisti v Sas-
ku. Vritil se do rodného kraje, aby organisoval odchod
skupin vérnych, povoldnim vétiinou drobnych Femesl-
niki. Sli do saské Luzice, kde se jich ujal mlady Mi-
kuld$ Ludvik hrabé Zinzendorf (1700—1760) a venoval
jim vice nez ochranu a ttocisté. Zinzendorf vyrostl pod
vlivem pietismu Spenerova a Franckeho. Byl proniknut
pietistic]l)(ou zboznosti zvldstniho rdzu. Soustredil se do-
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cela na osobu JeZide Krista a byl pln touhy oslavit Spa-
sitele nejen vrouci duchovni pisni, jakych slozil veliky

cet, ale horlivou sluzbou celého Zivgta. Pro lisku ke

ristu prijal moravské exulanty a dal jim na svych
statcich misto k vystavéni osady ,,pod ochranou Pané‘
(Herrnhut, Ochranov), aby tu tvorili skupinu pietisticky
probuzenych krestanii v rdmeci nejbliz§iho farniho sbo-
ru luterské cirkve. Ale mezi Moravany byli muzové,
kteri prisli s pevnym umyslem obnovit Jednotu bratr-
skou jako zvlistni cirkev a’v ni ozivit bratrské Fady.
V tom se s Zinzendorfem rozchizeli. Zinzendorf byl
ujiStén, Ze svou zboznosti, soustfedénou na vykupite)l,-
skou milost Jezise Krista, ndsleduje Luthera a chtél
pracovat k obrodé¢ luterské cirkve. Nadto vsak byl za-
nicen pro myslenku obecenstvi vsech kfestani*) a pro
sjednoceni opravdové zboimych lidi ve vSech krestan-
skych cirkvich beze stirdni jejich zvlaStmiho razu. No-
vou cirkev tvorit necht¢l. Moravané vak trvali na svém
a Zinzendorf jim povolil. R. 1727 byla Jednota bratr-
skd v Ochranové obnovena, vidy jesté v rdmci zemské
cirkve saské, a on sim se ji postavil v celo. Nékteré
bratrské rddy, dicast prostych Bratii na fizeni sborového
zivota a cirkevni kdzen byly zde skutecné znovu zave-
deny. Jinak méla zboZnost ochranovské Jednoty pieti-
sticky rdz. Viak se sem stéhovali nejen dalsi Moravané
a Cesi, nybrz i radikdlni pietisté, ktefi neobstdli v ji-
nych némeckych zemich.

Bratrskd misie.

Ochranov se stal ohniskem, odkud se obnovena Jed-
nota $ifila po okoli, do vzdilenéjsich kraji Némecka,
do Anglie i za ocedny. Mélo to i zevni priciny. Saska

*) Srov. jeho pisen ,.Srdee k srdci, spéite spolu®. Také pisné:
.Kristova krev a spravedlnost® a ,Jezu, ral ty sdm“ jsou vy-
vazem jeho zboznosti obricené ke Kristu.
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vldda a drdzdanskd konsistor hledély na to, co se
v Ochranové dilo, nepriznivé — Zinzendorf byl na
¢as vypovédén ae zeme, novi pristchovalci nesméli jiz
v Ochranové zistavat — i bylo treba hledat bezpec-
néjsi sidla. Ziroven vedla tyto prosté, statecné lidi do
zamori touha po misii mezi pohany. Nasli si rozsihlé
pole ¢innosti. Jiz r. 1733 byl Kristian David mezi prv-
nimi bratrskymi misionéfi v Grénsku, kde tou dobou
jiz pusobil (spiSe v orthodoxnim smyslu) norsky kaza-
tel Jan Egede. Ziroven se vypravil David Nitschmann,
jeden ze tfi Suchdolani téhoZz jména, na dinsky ostrov
sv. Tomase v Zapadni Indii, aby tu s druhem, rodilym
ze Svébska, zacal misii mezi otroky. Odtud se bratr-
skd misie rozsifila i na Jamaiku, do jihoamerického
Surinamu a jinam v konéindch Zipadni Indie a nese tu
dosud ovoce. R. 1734 zadali Bratfi zaklidat osady v se-
veroamerické Georgii a Pennsylvanii, kde tyz D.
Nitschmann, povoldnim tesaf, budoval s jinymi mésto
Betlehem. Jiri Zeisberger a mladsi David Zcisberger
uspésné kdzali severoamerickym Indidnum. Jiny David
Nitschmann zajel jako misiondr az do Kapska a na
Ceylon. V baltickych zemich se Bratri ujimali zanedba-
nych nevolnych sedliki a tak teprve oni priblizili kre-
stanstvi srdcim Estonci a Lotysu. Nestacime vyjmeno-
vat viechna mista, kam zaSli prosti ochranovsti misio-
nafi. Zivili se praci vlastnich rukou, aby jejich piiso-
beni bylo co nejmén¢ nékladné. Vykonali dilo hodné
dcty, z néhoz blizko i daleko rostly nové a nové sbory
Jednoty a byli velkym evangelickym cirkvim dlouho

nedostizenym vzorem misijni horlivosti.

Bratfi vlivné zasahli i do poédtki mocného hnuti
metodistického.*) Predni hlasatel metodismu John
Wesley prozl své rozhodujici ndbozenské zkuSemosti
v letech 1735—1738 ve styku s Bratry na cesté do

*) Bude o ném rfe¢ na zacitku XXII. kapitoly.
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Ameriky, v Americe a v Anglii a prevzal pak nékteré
ochranovské fady do organisace cirkve, jez z hnuti na
obou stranich ocednu vyrostla. Tak daleko sahal byt

jiz neprimy vliv malého Ochranova a jeho zakladateli.

Dnitini Zivot obnovené Jednoty.

Rozdifeni a vzrist Jednoty ve vzddlenych zemich
vedly k tomu, Ze se doma uvoliiovalo jeji spojeni se
saskou luterskou cirkvi. Ochranov, sim o sobé neve-
liky, vyristal ve stfedisko rozsdhlé cirkevni spoleéno-
sti, jez se vzdy vice stivala samostatnou cirkvi zvl4st-
niho razu. Bylo prirozené, ze si Jednota vytvorila viast-
ni cirkevni vedeni a vlastni ordinaci duchovnich. Na-
vizala na starou Jednotu. Daniel Jablonsky, dvorni ka-
zatel v Berlin¢ a senior (biskup) zbytku staré (polské)
Jednoty, prenesl r. 1735 biskupskou hodnost na Da-
niela Nitschmanna*) a o 2 roky pozdéji ordinoval k bi-
skupskému tradu v ochranovské Jednoté také Zinzen-
dorfa. Anglikdnské cirkvi k vili bylo biskupstvi obno-
vené Jednoty pojato ve smyslu apostolské posloupno-
sti; byl to kroﬁozpét ve srovnini se zidsadami svétové
reformace. Usnadnila jej pietisticki dogmatickd ne-
urditost Zinzendorfova. Z ohrozeného Herrnhutu bylo
t¢ziSté Cinnosti i spravy Jednoty na Cas preneseno do
Anglie a do Ameriky. Zde se pro Bratry ujalo jméno
»Moravané‘. Na synodni konferenci v Londyné r. 1741
byla Jednota nové organisovina. Jezis sim byl pro-
hléSen jejim generdlnim star$im na znameni viry, Ze
Jednota stoji ve zvliStnim svazku s Nim. Nabyvala
stdtniho uzndni v Anglii i v nékterych némeckych ze-
mich, kone¢né iv Sasku tim zplsobem, Ze zde obdr-
Zela prévo samostatn¢ho cirkevniho Zivota uvnitf cir-
kve, s niz se hldsi k Augsburskému vyznini.

V téze dobé¢ viak Jednota prochizela vnitfnim zmat-

*) Na toho ze tii jmenovci, jeni zahdjil misii v Zdp. Indii.
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kem. Do jejich sbori se seslo prilis mnoho rozmani-
tych hlav. Chyb¢lo jasné pravidlo uceni. Sim Zinzen-
dorf nevyjadroval svou vrouci, oddanou viru v Krista
vzdy stejné. Vibec dal se prilis vésti citovym, my-
sticky zasnénym rozjiminim a nadsenym vzruSenim
z milostivé pritomnosti Spasitelovy. Na rozdil od hall-
skych pietisti ncpcstoval onu kajicnickou zboZnost se
stalvmi sebcobiaf)obami. Dal zZivotu Ochranovskych
mnohem radostnéjsi riz. To byla velikd prednost. Ale
prilis dbveérné, az mazlivé m{uvﬂ o Kristu, o bozské
Trojici. S barokni zilibou v protikladu krvavych ran
Kristovych a blaha v Jeho ndru¢i se zabyval ranou
v boku JeziSov€, z niZ pry se zrodila cirkev. Biblické
a Lutherovy obrazy o cirkvi jako nevésté Kristové roz-
vedl v povizlivou ,svatebni mystiku®, pro Ochranov-
ské priznatnou. O Duchu svatém se mluvilo jako
o ,,maticcc’, jez duchovné rodi krfestany. Jini pietisté
prisli do Ochranova a do shorii odtud vzeslych jesté
s jinymi myslenkami a v tom varu neukiznéné, boho-
slovecky nekontrolované zbozmosti byl strach, Ze se
Jednota dostane i mravné na scesti. Neurcitost ve vife
nesc s sebou takové nebezpe¢i vidycky a upfimnost
citi neni zdrukou proti nému. Radu let trvala tato ,,do-
ba tribeni, nez Jednota kolem r. 1750 z nebezpeci vy-
bredla. I pak ji ztstaly nckteré zvlistnosti, bez nichz
by jeji zboznost byla cistsi, na pr. casté doptivani na
Bozi vili losem.

Po Zinzendorfové smrti byl v Cele Jednoty August
Gottlieb Spangenberg (1704—1792), mnohem klidné;jsi
a stfizlivéjsi, povolany organisitor. Dal ochranovské
zboimosti cirkevnéjsi rdz a ustilil jeji uleni. Jednota
oprosténd od vystrelkii predchozi doby ziskala vaz-
nost mnohych prislovetnou tichosti svych iida. Zakld-
dali svij zivot ve vrouci jistoté milosti Boziho Berin-
ka. Ve vdééné lisce k Nému méli stily podnét k hor-

livé, trpélivé misijni Cinnosti v zdmori i doma mezi
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témi, kdo pod vlivem nové doby ztréceli kladny vztah
k evangeliu.

Troji smér mezi exulanty.

Ochranovski jednota poutala svym jménem i rizem
mnohé ceské exulanty. Priddvali se k ni a tvofili sho-
rg Jednoty i mimo Ochranov. Tak vznikl bratrsky
sbor v Nizkém (v Luzici), v Rixdorf¢, v Berliné a jin-
de. Cesi vSak nevynikli tak jako Moravané. V dé&jinich
Jednoti: 1]'e zaznamenano jen mdlo Ceskych kazateli
(jako ‘); Zacharii$ Jelinek) a misionafi. UdrZzovali
vsak tichy sborovy Zivot zejména v Rixdorfé a v Ber-
liné. S herrnhutskymi zptsoby viak vsichni Cefi v exi-
lu nesouhlasili a pridrzeli se bud cirkve luterské, bud
— a to vétsinou — reformované. V Berliné samém se
tak Cesi rozd¢lili do tfi sborii.

Chudi, prosti lidé se tu osvéd¢ili pfi vsech stinech,
které oviem i je providzely, vérnymi budovateli sborii
a spolupracovniky kazateli, z nichz nékteri vysli z nich
a z jejich dorostu, n¢ktefi byli Slovici, jini se pripo-
jili k Cechiim, aé rodem Némci nebo Polici. Tak ze-
jména Jan Theofil Elsner (1717 —1782), pilivodem
z polské Jednoty tehdy jiz zcela reformovaneho razu,
stal se kazatelem reformovanych Cechi v Berliné, pfi-
Inul k nim docela a velmi mnoho pro exulanty vyko-
nal. Byl bohoslovecky dobfe vzdélin a pracoval s jas-
nym programem. Kazatelsky i Fadou spisi navazoval
na tradice predbélohorské .f:adnoty ana dilo, jez pro
Jednotu konal Komensky. Znovu vyddval jeho spisy a
v novém vyddni $iril bratrskou konfesi, bratrsky kate-
chismus, v nové upravé i bratrsky kancionil. Vedle
Ochranovskych, kteri obnovili Jednotu ve smyslu pie-
tistickém, Elsner prispél velice platné k udrzeni a
k oZiveni dédictvi po Ednoté ve smyslu jejich posled-
nich viidet v 17. stoleti, kdyZ se klonila k zipadni re-
formaci.

o
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Mezi kazateli luterskych Cechii vynikl ve druhém
koleni Jan Jenik (1748—1827) svou horlivou &innost{
azatelskou a pastoraéni ve smyslu pietistickém a jako
prikopnik misic mezi pohany, pro niz zfidil a Uspésné
vedl misijni tstav. Jeho starsi bratr Josef pusobil jiz
prve jako misiondf v Indii. Jan Jenik se starosobnostf
celému Berlinu znimou a jméno ,,otce Janicke“ m4
v déjinach pruského luterstvi éestné misto.

Misto exulanti v leskych cirkevnich déjindch.

A jak patfi nadi exulanti do d¢jin Seskych? Dlouho
si udrzeli ¢esky jazyk, privé tim, ze méli ¢eské boho-
sluzby a Ze i doma ¢tli z éeskych bibli a zpivali z es-
kych kanciondld. Po ¢ase ovsem ztratili svou ndrodnost.
Nejdrive tam, kde jich bylo milo pospolu. Potom ve
méstech. Ve venkovskych osaddch, kde zli sami pro
sebe, méli jesté v 19. stoleti Ceské kazatele, kteii udr-
zovali ¢ilé spojeni s nirodnim Zvotem staré vlasti. Ko-
necné vsak i zde znalost otcovského jazyka zacala upa-
dat. Jiz jen ¢dst potomki nckdejsich nasich exulahtd
se nyni vraci do staré vlasti.

Vnucuje se ndm opét otdzka, na kterou jsme odpo-
vidali nad hroby exulantii pobélohorskych: ucinili exu-
lanti 18. stoleti dobre, Ze odesli z vlasti, Ze oslabili Ces-
ky nédrod i potomni obnovenou ¢eskou evangelickou cir-
kev? Neméfiopf'ece radéji zustat doma a zde zit a pra-
covat ku posile necetného naroda?

Ale coz pravé oni nesilili ¢esky ndrod tim, ze odesli?
Byli by jej a jeho d&jiny ochudili, kdyby byli zistali.
V dobé, kdy byl veden boj o teskou dudi, oni vykonali
veliké dilo jiz tim, Ze dali priklad vérnosti duchovnim
statkim a dovedli se pro né zFici statkii hmotnych. Ne-
Stastny nédrod, jenz by takovych vérnjch ve svych déji-
nich nemél! Nirod neZje dosti hlubokym, dosti sku-
telnym Zivotem, nejsouji v ném lidé, ktefi jsou Bohu
vérnéjsi nez docasnym zdjmim svym i docasnym za-
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jmiim ndrodnim. Cesti exulanti ncbyli ani v 18. a v 19.
stoleti v ciziné nadarmo, vznikl-li jejich spolupraci
Ochranov s rozsihlou misii a misijni tstav i(l)na Je-
nika.

Zvlaste pak je tézko myslit, jak by se udriely zbyt-
ky evangelikii ve vlasti, kdyby ti nejstatecnéjsi nebyli
odesli za hranice, aby je odtamtud posilovali vzkazy.
navstévami a novymi knihami. Evangelici v Cechach a
na Moravé i tak duchovné stradali. O¢ hlubsi by byl
duchovni vipadek mnohych, kdyby nebylo stil¢ho uve-
domovani a posily, kterou jim priniseli pravé exulan-
ti? Z jejich prdce tékila pak bohaté i evangelickd cir-
kev, koncem 18. stoleti ve vlasti znovuzFizend. A dnes
tvofi jejich potomci vyznamnou soucdst movych c&es-
kych evangelickych sborii v pohraniéi.

Ze mohla byti v Cechich znovu vefejné ustavena
evangelickd cirkev, privodil duchovni proud, ktery ve-
dle protestantské orthodoxie i protireformacniho kato-
lictvi a vedle pietismu jiz dlouho pred tim mocné pi-
sobil na tvdrnost 18. stoleti. Poznejme jej.
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XX.
OSVICENSTVI

Zesvétiténi kultury.

Pietismus se vyznadoval tim, Ze péstoval osobni zboz-
nost malych krouzki intensivné zboznych lidi, odvrai-
cenych od tohoto svéta. Co zatim délal svét kolem
nich?

Do tricetileté vilky, v Britanii do konetného svrze-
ni Stuarti (1688), hybaly evropskymi zemémi otdzky
niboZenské a cirkevni. Ty byly pokliddny za prvoradé
a uddvaly riz nejen cirkevnimu, nybrz i kulturnimu
a po]iticﬁému zivotu. V pokoleni, k némuz nilezeli
rvni gietisté, nastala nenshld, ale prevratni zmdna,
tera dala rdz nésledujicim stoletim az po nasi dobu.
Zijem se obritil mnohem vice k vécem svétskym. Cir-
kev se svym poselstvim byla zatlatena do pozadi. Kul-
tura evropského lidstva se posvétitila. Evropské na-
rody zistavaly v cirkvich, ale neddvaly se jimi jiZ urco-
‘vat v otizkich verejného Zivota.

Odcirkevnila se politika. Déjepisci poukazuji k to-
mu, e revoluce Cromwellova byla posledni revoluci
podniknutou z niboZzenskych divodi a Ze od r. 1688
v Evropé prestaly nibozenské vilky. Bylo by radost-
né, kdyby to znamenalo, Ze krestané koneéné poroz-
umeli evangeliu ldsky. Ale tak tomu nebylo: négien-
ské vélky prestaly proto, ze kfestaniim (viech konfesi)
nestdlo jiz vyzndni za to, aby se o né viemi silami za-
sazovali. Vilky mezi kiestany trvaly, byly viak vede-
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ny ve jménu zdjmi vyslovené svétskych. Odcirkevnil
se zivot stdtni. Bohoslovci pFestali byt rozhodujicimi
radci u panovnickych dvori. Nevadilo by, kdyby na
misto krestanského bohoslovee vstoupil krestansky
stitnik, védomy toho, Ze své ikoly musi promyslet a
vykondvat jako BoZi sluZebnik, ridé¢ se Jeho vili, jak
k tomu ukazuji reformaéni konfese. Krestanské staty
se viak o hlas BoZiho slova prestdvaly vibec starat.
Stdtnici a panovnici ¢inili otevien¢ zdjem stitu a za-
jem své moci poslednim diivodem svého jednani. Stdty
poklidaly stile méné za svij kol pecovat o cirkev.
Byla zahdjena tendence k odluce cirkve od statu —
ale ne jen to: stit postupné zabiral skolstvi, socidlni
péci a dalsi oblasti kulturniho Zivota, cirkvi pak vyka-
zoyal stdle uzsi meze ptsobnosti. Nebyly to zzisah{/své-
volngch vladafi. Verejné minéni je podporovalo. Vidyt
cirkev ustupovala s nékdejstho ustredniho mista stale
vice na okraj kulturniho Zivota. Jeji misto jako uci-
telky pravdy zaujimala filosofie. V fitcratui-e zatlacuje
zdjem svétszy themata nébozenska. Obecenstvo se shro-
mazduje do divadla hojnéji nez do chramu. Zagalo se
tikat: at se cirkve staraji jen o ndboZensky Zivot svych
ddii. A nibozenstvi se zalalo chdpat jako soukroma
véc kazdého jednotlivee — jakoby na clovékové po-
méru k Bohu nezilezel cely jcho zivot.

. Proé ta zména?

KaZdy, kdo trochu rozumi, odkud pfichizeji prevra-
ty v zivoté lidstva, ptd se: jaky to novy myslenkovy
proud ovlddl Evropu, Ze se to vie udilo? Ale prede-
véim slySme stejné nutmou otizku: éim zavinily cir-
kve, Ze ztratily viidéi postaveni, které od reformace
mely? Jakd chyba krestanstvi samého zpisobila, Ze sc
po tolika staletich jeho vlastni vyznavaéi dali vést
hlasem jinych myslenek? Naprosto neznamend posvét-
sténi kultury, Ze by prestalo mit pravdu evangelium.
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Ale nelze zamléet pokorné priznéni, ze kfestané ne-
pojali evangelium s tou zdvaznosti, bez niZ neni moz-
né evangelium ucinit zdkladem Zivota; Ze cirkevnici
sami znehodnotili vyznam cirkve, kdyz ji &inili bud
panovnici nad svétem, bud pfisluhovatelkou mocnych
tohoto svéta; ze bohoslovei osudné zaménili Bozi slovo
za jeho nedokonaly vyraz v dogmatu, Zivé Slovo za li-
teru Pisma. A neni moZné nevidét, ze mnohost rozva-
deénych cirkvi zastiela samym cirkevnikim pohled k je-
diné¢ cirkvi jako k neustile zdvaznému cili vyznavada
téhoz Krista. Tém v3ak, ktefi k evangeliu zacali hle-
dét s pochybnostmi, bylo roztiisténi cirkve a klesdni
vsech jejich ¢dsti dtivodem pro jejich odklon od kre-
stanstvi. A tém, kdo se ptali po pravdé novymi otdz-
kami, které prve clovéku nepfipadaly, zistavali sami
bohoslovei dluzni plnou odpovéd o smyslu pravdy Kri-
stovy a o podstat¢ viry. Sebe ryzejsi bohoslovi a sebe
cistt cirkev nemiize ovsem dokizat, co dokaze jen
Duch svaty, dotkne-li se ¢tlovéka. Ale prece byl na
strané krestani veliky dil viny. Zmatek a kolisdni, do
nchoz upadly cirkve i bohoslovei, orthodoxové i pie-
tisté, kdyz novd doba zménila mysleni a chténi lid-
stva, je té viny dokladem.

Dznik osvicenstvi.

Onen novy myslenkovy proud, ktery uvedl Evropu
i Ameriku na nové cesty, nese slibné jméno osvicen-
stvi. Uréitym zpisobem bylo osvicenstvi pokradovinim
renesance a humanismu, jenze se neobracelo s takovou
tctou ke klasickému starovéku, nybrz hledélo mnohem
sméleji k novym vybojum lidského ducha. Reformace
a protireformace zatlacila na dlouho renesanci a hu-
manismus, podvojné toto hnuti viak nezaniklo. Jeho
odchovanci se nezabyvali jen kniznim studiem, ac¢ i tu
dosli dileZitych poznatki déjepisnych a udili se nebo-
jdené kritice vzitych ndzord a tradic, nybrz vénovali se
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i pfirodnim védam, fysice, hvézdarstvi, poctarstvi. Do-
sdhli vysledki, jez velmi rozsirily jejich obzor a obo-
hatily védéni lidstva. Co vie odhalifi v piirodé! Jak se
jim podaftilo objevit nezndmé pfirodni zdkony a netu-
sené prirodni sily! Ity hvézdy se jim dalekohledem
priblizily a cely, pojednou v ohromné velikosti spatfe-
ny vesmir vidéli jako celek harmonicky usporadany,
v né¢mz se nic nemiiZe stit bez p¥ic¢iny, ponévadz je tu
viecko uréeno neménnymi zikony.

Na jedné stran¢ vedlo nové pozndni ku pokore.
Hvézdar Kepler slavil po kazdém novém objevu Boha
Stvoritele za Jeho moudrost a koril se pred Jeho sla-
vou. Na druhé strané ozvalos»se v élovéku opét sebevé-
domi renesanéni doby. 1lle, co ¢lovék dokaze, svéri-li
se svému vidéni a pozoruje-li bystfe prirodu, uvédo-
mi-li si, Ze md rozum a zacne-li soustavné uzivat jeho
mohutnosti. V ¢lovéku se ode druhé poloviny 17. sto-
leti zase probouzelo vlastni jd a chiélo dobyt ustred-
niho postaveni, chtélo na sebe strhnout distojenstvi a
podridit viecko svym potfebdm.

Novy vék rozumu a prFirozenosti.

Novodobé pokoleni si zdhy uvédomilo novotu svych
myslenek a oEtj)evﬁ. Védomé se stavélo proti dotavad-
nim ndzorium a odmitalo je jako zastaralé predsudky.
Co na tom, jak stari soudili a uéili i uci, jak ridi sveét,
Zivot spoletnosti i Zivot jednotlivého cloveka! Pravé a
(siprévné jest jen to, co je nové ovéreno kritickym ba-

dnim lidi nového véku, co je jako pravé a spriavné
spolehlivé zjiSténo cestou pfirozeného Fomé.ni a roz-
umové tvahy. Clovék neni uZ nezletilym chlapcem.
Obejde se jiz ve kterémkoli oboru mysleni, jednini,
Zivota vibec bez autorit, kterym do té doby vé&ril
S nadSenim objeviteli nového duchovniho svéta volali
osvicenci: Temny stfedovék s vlidou autorit a tradic je
prekonin — jen kdyz lidé budou chtit a kdyz se du-
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sledné daji objevenou cestou. Jdi za hlasem rozumu a
pozndvej pFirodu! Bude ti dobrou uditelkou, nebot jest
sama Tizena rozumovymi zdkony. Snaz se i ve vlastnim
a ve spoleéném lidském Zivoté o to, co jest pFirozené
— bude to i rozumné a bude to i uZiteéné. Vidyt jsi
na tomto svété, abys uzil ke svému dobrému a k do-
brému druhych lidi, co tu je rozumnému clovéku pri-
praveno k uZivdni. Prirozenym zpisobem, zdravym
myslenim, pozn4s, co je pravda, co spravedlnost, mrav-
nost, jak nejlépe zridit zivot spoletnosti a statu. A po-
névadz rozum-i vili lze vzdélavat a vychovou obracet
na spriavnou cestu, necht se vénuje vsecka péce knize
a $kole a lidstvo pokroéi v kazdém sméru k Stastnéj-
simu zivotu.

Takova byla osvicenska vira v pokrok lidstva, chipa-
ného jako jednotny celek, provdzend zdpalem pro rov-
nost vsech lidi bez rozdilu. Osvicenci nehodnotili lidi
podle piivodu ani podle urozenosti, ani podle nibozen-
stvi, nybrz jako rozumné bytosti, stejné opridvnéné
k tomu, aby se vzdéldvaly, aby uplatiovaly své sily a
mély podil na darech prirody. Hlisali lidskd priva a
politickou svobodu a uvédomovali tfidy socidlné nizsi
o jejich privech. Misto uceni o vladé panovnika z Boz
milosti proslovili zdsadu, Ze stit je zaloZen na smlouvé
mezi vlidou a lidem. Jedném, pravda, vyistilo mysleni
o zikladech stidtu v podporu absolutismu osvicencho
panovnika, jenz mi petovat o dobro poddanych jako
jejich vzdélany viidce a vychovatel a vtiskovat jim svou
vuli dobrymi zikony. Ale pfimym ovocem osvicenskych
myslenek byla hesla o volnosti, rovnosti a bratrstvi,
Eroslovené v Americe a ve Francii proti vladafim,

tefi drzeli moc proti zdjmim lidu. O vychové lidu
k lepiimu poznini nemluvili osvicenci nadarmo. Dali
se do boje proti povérdm a méli uspéch. Jmenovité se
zaslouzili tim, Ze vyvritili viru ve spolky lidi s d4blem
a tim u¢inili konec upalovani Earodg;')nic. Sblizili ndro-

252



dy ke spoletné préici pro obecné dobro vseho lidstva.
'l)e;méf' ve vsech védich se jevil veliky pokrok — a co
novych védeckych oborii osvicenské mysleni teprve
objevilo!

Osvicenstvi a kFestanstvi.

V nékterych vécech se osvicenstvi stykalo s pieti-
smem. Oboji smér znamenal odklon od orthodoxie a
od jejich hadek, ale i od dogmat a od konfese. Mecze-
mi cirkvi se nedali poutat ani osvicenci, ani pietisté.
Zejména pak oboji posunuli do popfedi vlastni jd jed-
notlivého clovéka s jeho prdvy a touhami a tak spo-
lecné tvorili predpoklady pro novou dobu, soustfedénou
na clovéka. Q’ Neémecku byli osvicenci jeden ¢as spo-
jenci pietisti v boji s orthodoxy. Ale oboji smér se
prece také velmi ruznil. Pietista se ptal na city a na
zazitky — osvicenec kladl otizky svému rozumu. Pie-
tismus hledal cestu k Bohu a od svéta se odvracel,
osvicenstvi naopak stavélo ¢lovéka do svéta a ukazo-
valo mu cely cil jeho Zivota v Zivoté na zemi. Neza-
byvalo se tisni svédomi; optimisticky divéFovalo v lid-
szou dobrotu.

A tu se Usilo osvicenstvi od samych zdakladii kre-
stanstvi. Povzniselo ¢lovéka — ale precenilo jej, jako-
by clovék byl v zikladé dobry, jakoby lepsi poznini a
lepsi vychova stadila k odstranéni bidy a Spatnosti mezi
lidmi. Osvicenci naslouchali pohrdavé varovnému ka-
zdni o moci hficha a udeni o naprosté zkaZenosti Clo-
véka jim bylo bud pfeZitkem, bud premrsténosti. Spo-
Iéhali na ¢lovéka a oc¢ekdvali od ného vice, nez kd
clovék svede i pfi nejlepsi viili — a i té se nedostdva.
V osvicenském mysleni nebylo potom mista pro pri-
jeti zvésti o Spasiteli: jaky bozsky spasitel, kdyz si
idé dovedou pomoci sami? Osvicenciim se pricilo vé-
fit v biblické zdzraky. Jsou pfece proti prirodnim zi-
konim! Odmitali véFit ve zjevené Boii slovo, poné-
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vadz méli smysl jen pro slova pochizejici z lidského
rozumu.

V tom vSem razila osvicenciim cestu sama theologie
katolickd i orthodoxni, uZivajic rozumu ve vécech viry
a zdivodnujic rozumem samu pravdu Pisma a vérohod-
nost cirkevniho uceni. Osvicensti myslitelé se ujali té-
hoz nastroje, jenze proti uceni cirkve a proti jeji au-
torit¢. Zdsadu kritiky a svobodného zkoumdni pravdy
rozumem uplatnili i vii¢ci kFestanstvi, viéi dogmatu,
i vici Pismu. Ne vzdy stejné¢ disledné; nedovedli se
nardz rozejit s dotavadnimi tradicemi. Ne vidy stejné
oteviené: slo o osobni bezpeti, nebot tou dobou mdly
cirkve stile jesté dosti moci, aby proti smélym mysli-
telim privolaly na pomoc silu ,;svétského ramene®.
Zisadni rozchod osvicenstvi a krestanstvi je vsak pa-
trny od pocitku.

Sympatisujeme s osvicenci a s jejich predchiidci, kde
narazeli na odpor cirkvi proti vysledkim nového vé-
deckého baddni a mysleni. Cirkve neblaze spojily Bozf
slovo s literou Pisma. Nesprivné slovné pojeti pravdy
Pisma zpusobilo skodlivé napéti mezi védou a ndboZen-
stvim.*) Ve jménu Kristové, jenz je Pravda, nesmi kre-
stan prekiZet skutecnému védeckému pokroku v zad-
ném sméru. Ale jaky pokrok tam, kde kdokoli mysli,
jedna, mluvi, nedbaje svédectvi Pisma, ze Hospodi-
nova jest zemé i viecka plnost jeji, Ze jsme stvoreni
Bozi, odpovédni Bohu za vsecko své kondni, Ze nenf
pravdy mimo lisku Jezile Krista?

Osvicenské hnuti v Holandsku, v Anglii, ve Francit,
v Némecku.

Osvicenstvi se &ifilo nejprve v Holandsku. Nébozenski
tolerance ucinila tuto zemi, v nfZ se véddm prilo, l’ltO,CI.-
5tém myslitelii, ktefi by jinde se svymi ndzory ncobstili.
Vedle Holandana Huga Grotia, jenz uvaZoval o priroze-

*) Srov. vyie str. 210.
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ném privu (také o prirozeném ndboZenstvi a vykladal Pfs-
mo bez ohledu na dogma), zil zde za tficetileté vilky
Francouz René Descartes,*) jenz vytvoiil prvni novoedobhou
filosofickou soustavu. Neviimal si v ni (na rozdil na pf.
od Komenského) zjevené pravdy Pisma, nybrz vyscl od
zdsadniho pochybovini o vsech vécech, ba i o skuteénosti
svého vlastniho Zivota, aZ se ujistil: ,,vidyt myslim, tedy
existuji“! Vzpomeime pii tom, jak pietisté zaklidali svou
jistotu stejne v tom, co se dﬁfo v jejich dusi. O milo
%ozdéji sc do Holandska uchylil chudy portugalsky 2id
aruch Spinoza, jejz vyobcovali ze synagogy pro jcho pan-
theismus. Ztotoznoval totiz boistvo s prrodou. Mluvil
o bohu, ale jcho biith nebyl Ten, jenz stvoril nebe a zemi
a mluvi k ¢lovéku. Pierre Bayle, piivodem francouzsky pro-
testant, vyddval koncem 17. stol. v Holandsku ,historicky
a kriticky slovnik®, v ném% osvicensky kritisoval cirkevni
udeni. Ucil (juko mnozi po ném), Ze je dvoji pravda, vé-
deckd a nédboZenskd.

D Anglii uéil koncem 17. stol. filosof John Locke,**) Ze
véecko pozndni pochdzi ze zkusenosti, kterou nidm davaji
emysly, uzndval viak za nutné pravdy, kterych élovik ne-
muzc poznat jinak neZ ze zjeveni. S toho stanoviska h4jil
cirkevni krestanstvi jako ,rozumné naboZenstvi®. Radikal-
néji smysleli angli¢ti ,,volni myslitelé** prvni poloviny 18.
stoleti, pro néz se uia]o jméno ,deisté'. Hlisali ,,pFirozené
naboZenstvi. Rozuméli tim viru v jediného Boha, kterého
sludi ctit ctnostnym Zivotem, vystithanim se hfichu a vérou,
ze Biih zde i po smrti zlé skutky trestd a dobré odménuje.
Vérili, ze tak obnovuji prvotni néboZenstvi Pl"irozeného clo-
véka. Pravili, Ze i v krestanstvi je toto naboZenstvi obsa-
Zeno a JeziSe (pouhého é&lovéka) poklddali za jeho proroka.
Vse, co se v krestanstvi s jcjich pojetim pravého néboZen-
stvi neshoduje, prohlésili za poruSeni ptivodniho udeni Jezi-
sova. Skot David Hume™™*) viak o néco pozdéji vylozil, 7o
deistické uleni o plivodnim prirozeném nidboZenstvi jec pou-
hé domnénka. Ale piesto se deistické ndzory velmi rozdi-
fily zvld$té v Némecku. Hume byl skvély kriticky filosof,
naﬁoienstvi viak poklidal za ilusi vzniklou ze strachu pri-
rozeného &lovéka pred prirodnimi silami. Anglicky déjepisec
Gibbon vyklddal vznik a rozdifeni krestanstvi &isté pri-

*) Cti: dékdct. »
**) Cti: d7én lok.
***) Cti: dejvid jim.
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vevs

rozenymi pri¢inami a pri¢ital mu za vinu rozklad a pédd
fimské Fie.

V Anglii a ve Skotsku prevlddlo zatim jiz nové nibo-
zenské hnuti metodistické a upoutalo Sirokou pozornost no-
vym zpiisobem zvésti evangelia. Myslenky anglickych osvi-
cenci ujaly se viak touz dobou v Severnt Americe, ve Fran-
cii pak nasly mnoho stoupencii a vlivnych Sifiteld, kteFi do-
vedli nové mysleni shrnout v bfitkd hcsla. Zemé trpéla pod
spatnou vlddou dvora, byla vyssivdna pozitkdfskou slechtou,
takZe politické, socidlni i hospoddrské poméry nutily ke
kritice dotavadnich spoletenskych fddd. I nabylo osvicen-
stvi ve Francii rdzu revoluéniho a v té podob& sc edtud
sifilo i jinam. Cirkev vedend jesuity podpirala stary fid a
pronésledovala kazdé volné hnuti. Tim ostfeji wto¢ili na ni
osvicenci. Svou kritikou a otevienou nendvisti se viak obra-
celi proti kiestanstvi viibec. Zvlaste Frangois Arouct Dol-
taire,*) v détstvi 7dk jesuith, Iifil plsobivé anglicky deie-
mus. Potiral sice otevieny atheismus,‘? ale cirkev zahrno-
val potupou a vysmival se ndboZenstvi pojatému hloub&ji.
Jini Francouzi dodli aZ k vyloZenému atheismu a materia-
lismu***) a nazvali llovéka strojem. Nékteri francoursti
osvicenci chtéli nédboZenstvi zachovat. Prosluly pedagog Jean
Jacques Rousseau,*) francouzsky Svycar a puvodem protes-
tant, mluvil horoucné o ndboZenstvi a pfiklddal mu vildéd
tdlohu ve vychové, niboZenstvim viak minil v podstaté vzy-
vini veikerenstva a nadSeny kult prirody. Kdezto jini osvi-
cenci vyvysili rozum, Rousseau byl pln citu. Vynéée{ blazeny
stav Cloveka, zijictho co nejblize pfirodé, nezkazeného pry
kulturou.

D Némecku, které bylo v 18. stoleti pod silnym vlivem
francouzské kultury, promyslel osvicenské myslenky Gott-
jried Wilhelm Leibniz (zem¥. 1716) a snazil se uvést novo-
dobou prirodovédu v soulad s kiestanskou vérou v Boha.
Tato snaha zistala pro némecké osvicenstvi pfiznatnd. Jen-
ze Leibnizova vira v Boha nebyla vira vyrazné kfestanska.
Ncbyla zaloZena v evangeliu, nybrz v obdivu pfirody. Jak
dimyslné, moudre, dobre, harmonicky (v dokonalém sou-
ladu) stvoril Bih tento svét! Jak i ¢lovék méd z lasky k fi-
du Stvoritelovu hledét, aby plnil sob& uloZeny ikol! Na
svétd je oviem také zlo a Leibniz se ptal, je-li tedy Biih

*) Cti: fransoa arue voltér. .
**) BezboZectvi.
***) Nizor, %e zikladem vieho Zivota je hmota (materia).

*) Cti: zin Zak risé. On i Voltaire Zili do r. 1778.
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vicmohoucf, dopousti-li takové porudeni svého stvoreni.
1 ospravedifioval zvldStnim spisem Boha, Ze stvofil svét
nejlepii, jaky mohl byt stvofen. Reformitofi méli pred
tvaii spravedlivého Boha docela jiné starosti nez ospravedl-
novat Jej pred lidmi! Osvicenské néhoZenstvi blylo cizi zvé-
sti o Bohu Pdnu a Spasiteli, i kdyZ s¢ ubrdnilo extrémim
bezboZectvi a hmotaistvi. Tuto zdsluhu mél v Némecku po
Leibnizovi filosof Christian Wolff, jeni do své soustavy
vloZil prirozené ndboZenstvi, aby tak ¢&elil atheismu. Mohl
s¢ tu opkit o piiklad orthodoxii, kteri jiz také dédvali pfi-
rozenému (rozumem pochopitelnému) ndboZenstvi mnoho
mista.
Osvicenskd theologie protestantskd.

Kolem r. 1750 vystridalo osvicenstvi v Némecku pte-
vahu pietismu. Nardzelo na odpor pietistii i orthodo-
xit — oboji se nyni sbliZili ve spolecné obrané biblic-
kého krestanstvi — osvicenstvi vsak piisobilo v dal-
sich desitiletich silné¢ i na smysleni a viru kruhi cir-
kevnich. Tvofilo ,,ducha ¢asu®. Chtélo byt nositelem
pokroku i v ndboZenstvi. Kritisovalo cirkevni dogma
a cirkevni ndboZenstvi, ale tvrdilo, ze prinsi lepsi po-
chopeni Vpravého nibozenstvi. Nabidalo k mravnému
zivotu. V obojim sméru pusobil proti cirkvi jiz pieti-
smus, tieba Ze z jinych predpokladi. Némecké osvi-
censtvi nevystupovalo ostatné (az na milo vyjimek)
proti cirkevnimu ndbozZenstvi nesmiflivé a snazilo se
najit stredni cestu. To v3e ziskdvalo mnoho vzdélanci
cirkvi oddanych, i theologii. Zaédali prisvédtovat, Ze
v kiestanstvi zdleZi jen na podstatnych ¢lancich viry
a na ctnostném zivoté. Ustupovali vsak stile vice ve
vypolitdvani toho, co je v kfestanstvi podstatného;
koneéné zbylo mnohym o mdlo vice nez deistické pfi-
rozené nihozenstvi s prikazem mravného Zivota. A pro-
ti tém, kdo trvali pfi vife v Boha nepoutanc¢ho prirod-
nimi zikony, kdo chtéli slySet o spaseni v Synu Bo-
zim, vystupovali jako proti zaostalym zpitecnikiim.

Tak vniklo osvicenstvi hluboko do protestantskych
cirkvi a stalo se v nich mocnym ¢initelem. 1 orthodo-
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xové se polekali niporem nové doby, prestali rozumét
vlastnimu smyslu reformacniho uceni, i kdyz ho hdjili.
Obmezili se na obranu cirkevniho kfestanstvi divody
zase jen rozumovymi nebo se pod vlivem pietismu do-
voldvali své nabozenské zkusenosti. Bohoslovei osvi-
censtvim siln¢ji proniknuti naproti tomu s rostouci
duslednosti i se stoupajici odvahou nechdpavé, odmi-
tavé soudili nejen cirkevni uéeni, ale i bibli. Tvrdili,
ze cirkevni dogma je ohlasem lidského mysleni za-
slych veki a ze ztratilo s prichodem nové doby svou
platnost. Ovsem, Ze dogma na sobé nese znamku doby,
kdy vzniklo: ale tito bohoslovci zamitali, ¢emu se sve-
ho stanoviska v dogmatu nedovedli porozumét, a¢ to
byly pravé udstredni ¢linky krestanske viry v Bozi moc
a v Bozi zjevenou milost. Kritikou Pisma se snazili
dovaodit, ze ty jeho &dsti, které se nesrovnavaji s ,,pri-
rozenym niboZenstvim®, jsou pozdcjsi vsuvky nebo Zze
puvodni zprivy o Kristu byly pozdéjsim pokolenim,
Eiéicim Pismo, skresleny. Tak vyklddali s oblibou, ze
iblické zazraky nebyly vlastné zizraky, nybrz Ze jde
o prirozené pribéhy, které povérecni, neosviceni lidé
té doby neprivem pojali jako nadprirozené déje. Nebo:
Jezis pry se musil prizpusobit své dobé a proto mlu-
vil jinak, nez jak by mluvil k lidem osvicencého sto-
leti. ,,Duch JeziSova nibozenstvi®, ,,cisté krestanstvi®
pry se shoduje s ndboZenstvim prirozenym a je tieba
vratit se k nému pres nynéjsi text bible. Pfi tom pra-
vili, e se Pisma drZi, ale obmezovali se na jeho ,,mrav-
né vzdélavatelné® ¢dsti. Ani cirkevni udeni neopoustéli
docela, snazili se viak diti mu svij smysl. Tak si
umoznovali setrvani v cirkvi a vliv na ni, i kdyZz se
jejim zdkladim tak velice odcizili. Hlisili se konetné
vyslovné k bohosloveckému racionalismu,*) jeni ovladl
evangelické bohoslovecké fakulty kolem r. 1800 a mél
na nich dlouho vytrvalé zistupce.

*) Z latinského ratio = rozum.
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Hledme rozumél jejich upiimné snaze. Myslili to
s vérou v Boha viiné. Méli za to, Zc vira v zdzraky
je uridzkou Boha Zikonoddrce: dal prirodé zikony a
vy si myslite, ze je sdm rusi? Kristiv kiiZ se jim zdal
urizkou BoZi spravedlnosti. Vira v milost poduskou
pro lenosné hiisniky. O mravnosti, o ldsce k bliznimu,
o rovnosti vsech lidi pfed Bohem mluvili se zapalem.
Ti z nich, ktefi si prese vScchno uchovali kladny, byt
myslenkové neujasnény vztah k evangeliu, dovedli zpi-
vat vrouci duchovni pisné jako lipsky profesor Chri-
stian Gellert. Racionalisticti spisovatelé a kazatelé za-
chytili pro cirkev nejedny, kteri by se jinak, neseni du-
chem doby, s cirkvi rozesli docela. V 18. stoleti po-
kracoval rozchod svétové kultury s krestanstvim. }go
tismus od svéta odvriceny jesté priostril rozpor obou
oblasti. Osvicenska thcologie ukizala zase vice k to-
mu, ze krestanstvi mé poslini i pro tento zivot. Také
v nekterych odvétvich bohoslovecké védy dala svou
kriticnosti uzZite¢né éty. Dobre ukazala nemoz-
nost orthodoxniho lpéni na litefe. Spory mezi konfe-
gemi pod jejim vlivem oslibly. Osvicenski theologic
svou snahou po spojeni krestanstvi s novou kulturou
brinila oteviené &uf']ivé srdzce starého svéta s no-
vym, k jaké doslo v tolika katolickych zemich.

Ale to vie se stalo s djmou skuteéného Lkiestanstvi.
Vidéli jsme, 7e v zdjmu vyrovndni s novym myslenim
osvicenskd theologie opustila jidro evangelia. S kaza-
telen se ozyvala mravouénd kazini a praktické pokyny

ro zivot, nikoli véak zvést o BoZi milosti hrisnému
clovéku. Horlilo se proti povére, nebyla viak podnéco-
vina vira v neskonalou moc Bozi. Zvést Pisma o na-
prosté Bozi svrchovanosti a svatosti, o Jeho nesmlou-
vavé spravedlnosti, o zkdze ¢lovéka, o jeho duchovni
nemohoucnosti, o lidské neschopnosti k svatému zivo-
tu, o osob¢ a milosti JeziSe Krista, zvést o neskonale
velikych skutcich Bozich, neméritelnych nasim chépa-
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nim, o Kristové zastupné smrti, o Jeho vitézstvi ve
zmrtvychvstdni — to vSe jim ustupovalo, ba mizelo
s oli. Nevidéli, co vlastné je slovo Bozi a co je Zivd
vira ve svatého Hospodina skrze Jezise Krista. K tomu
prestali osvicensti bohoslovei rozumét, co vlastné je
cirkev. V samém horovini pro blaho lidstva se jim
cirkev ztricela s o¢i. Nem¢li smyslu pro budovini cir-
kve jako lidu oddéleného Hospodinu. Proto také cirkev
upacilla v podrudi stitu jesté vice nez drive. Cizi byle
osvicencum k¥estanskd misie. Prestavali vidét v kre-
stanstvi jediné skutetné ndboZenstvi. Docela zapomi-
nali, ze ma znovu prijit Kristus a ujmout se vlidy:
nad svétem. Ani po Jcho prichodu netouzili. Byli spo-
kojeni bez milostivé BoZzi pritomnosti i bez vyhlidky
na Jeho nové veliké skutky.

Osvicenstvi a katolickd cirkev.

Katolicka cirkev vstoupila do osvicenského stoleti
ve zddnlivé moci a v lesku. Jeji vliv v katolickych
zemich se zddl necobmezeny a trvaly. Jesuité vedli vsu-
de slovo. Uméni stdlo ve sluzbé cirkve. Protestantismus
byl vyhlazovin v habsburskych zemich i ve Francii.

Ale brzy nastal upadek. Ani panovnici katolické
cirkvi oddani nechtéli sndSet papezovo panstvi. Jcho
moc rychle upadala, z mezindrodni politiky byl témer
vyfazen. Vedeni duchovniho Zivota prechizelo i v ka-
tolickych zemich na kruhy necirkevni a bylo patrné,
ze katolictvi zesldblo i vnitiné. Jesuité se zbavili sou-
téZze jinych smérd. Zavedli cirkev do nezdravé jedno-
strannosti. Nebyli jiz tak nezistné, obétavé horlivi pro
vée cirkve. Dovedli — proti zdsadam fidu — vzdoro-
vat papezi. Péstovali vlastni mocenské zdijmy. Kuli pi-
kle proti vlidddm, které obmezovaly jejich obchodni
cinnost. Pozbyli nékdejsi viinosti katolickjch panov-
niki. Véci dospély tak daleko, Ze byli vyhnéni z Por-
tugalska a z portugalskych kolonii. Ve Francii stitni
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soud prohldsil, Ze se zfizeni fidu pfi¢i zemskym ziko-
nim a Ze jesuitskd mordlka ohroZuje stat. Jesuitsky
rad byl pak ve Francii zrusen. Koneéné r. 1773 zrusil
#éd sim papes.

Pad jesuiti byl ndsledek osvicenstvi, které pronikalo
verejné minéni katolickych zemi a uddvalo smér i na
mnoha panovnickych dvorech mimo Francii. Privé
zde v3ak osvicenské myslenky vzbudily revoluci. Vy-
pukla r. 1789 a tézce zkrusila i katolickou cirkev. Od-
cizeni inteligence a znatné Cisti Sirokych vrstev lidu
cirkvi se tu projevilo hrozivym zpiisobem. Na ¢as pre-
stala vlastné katolicka cirkev ve Francii vefejné exi-
stovat. Mnoho se pak zménilo ve Francii a v jizni
Evropé ve prospéch katolické cirkve. Velmi dlouho
viak zde i v latinské Americe*) trval a jesté ve 20. sto-
leti se mnohokrite krvavé projevil i"ﬂ](ry rozpor mezi
osvicenci, a témi, ktefi se ujali jejich dédictvi — mezi
liberély, socialisty, a mezi katolickou cirkvi. Co ob-
canskych vilek v téchto zemich znovu pripomnclo toto
napéti, které za nasi doby tak ohnivé propuklo obcan-
skou vilkou ve Spanélsku!

Ve stfedni Evropé, v sousedstvi protestantii, se né-
kteri katolici dali osvicenstvim vést k nové erientaci
v bohoslovi i ke snahdm reformovat fidy cirkve. Né-
mecti biskupové chtéli ve 2. polovici 18. stoleti utvo-
rit némeckou ndrodni cirkev, katolickou, ale na pa-
pezi skoro nezdvislou. Tyto organisaéni snahy ztrosEz
taly. ITlubsi byl vliv osvicenstvi na zboZnost katoliku,
i knézi. Nové ovzdusi proniklo do knéZskych semindri.
Osvicensti bohoslovei tu vedli budouci knéze k nibo-
Zenstvi pojatému rozumové a k SirSimu pohledu na
duchovenské tkoly. Krestanskd ldska a vzdélini lidu
byla zdiiraziiovdna vice neZ svitostné dkony pii oltdFi.
Povéry barokni doby byly odmitdny, domnélé zizra-

*) Rozum{ se Jiinf a Stfednf Amerika, jejiz stity vznikly z ko-
lonii Spanélskych a portugalskjch.
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ky strizlivé posuzoviny. Po vsem, co jsme o osvicenstvi
zvédéli, nemiizeme ovsem cekat, Ze by se osvicenské
katolictvi blizilo reforma¢nimu kfestanstvi. Ale konfe-
sijni rozdily mezi osvicenskymi katoliky a mezi po-
dobné smyslejicimi evangeliky byly siln¢ setfeny a pri-
bylo vzdjemné sndselivosti.

Osvicenstvi proniklo i do habsburskych zemi, ba az
na vidensky dvir. Uplatnilo se zde v poméru k cirkvi
predeviim prdavé uzdikonénim nédbozenské tolerance.

NdboZenskd sndfelivost.

Osvicenstvi odmitalo donucovéni k ur¢itému nibo-
zenskému vyznani. Pod jeho vlivem se rozmihalo pre-
svédceni o potiebé niboZenské tolerance. 1 ve Francii
Efestala katolickd verejnost zdsluhou Voltairovou sou-

lasit s krutym postupem proti hugenotiim. Byl to ve-
liky pokrok. Prinesl konecné iilevu zbytkim evange-
liki v katolickych zemich a vedl i v zemich evange-
lickych ke spravedlivéjsimu pohledu ke druhym vy-
minim. Rozezndvejme viak dobre, z jakych divodi
komu zidsada tolerance plyne. Ceski reformace dosla
k zaveéru, ze vira je dar Bozi, jehoz tedy mikomu ne-
lze vnucovat a proto je treba, aby se krestané sniseli
pres mzdﬂg ve vyznani. Anglicti puritdni dosli k tole-
ranci podobnou cestou. Rozhodovalo jim vsak téz pra-
vo jednotlivce na vlastni pomér ke Kristu. Ve smyslu
osvicenském Slo o toleranci Sirsi nez mezikfestanskou.
Byla zdivodnéna ictou k lidskému rozumu, jenz si
hledd riznou cestu k nejvyssim pravddm. Byl v ni
respekt pred distojnosti lidské osobnosti, lidského sve-
domi. Ale — zvlasté ve francouzském osvicenstvi —
se k témto diivodim druzil vliv niboZenské pochybo-
vaCnosti a nedivéry, ze by kterd cirkev viibec mohla
svym udenim vyjadrovat pravdu. Pravda jest pry jen
to, co lze zjistit smysly a rozumem. Co je nad to, je
pouhy dohad: pro¢ by se pro rozdily v dohadech meli
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lidé prondsledovat, kdyZ to neni ani rozumne, ani uzi-
teéné? Prusky kral Bedfich II., osvicenec blizky Vol-
talmw, zaved] ve sv vch zemich toleranci s tlm, ze ,,zde
musi kazdy dopl _spaseni podle své fazony*.

A pravé pozndni neuZitetnosti protireformacniho dsi-
li a sk které ze stdlého prondsledovani nekatolflt
mel habsgursky stit, vedlo na prvnim misté k toleranc-
nimu patentu cisafe Josefa I1.



XXI.
TOLEROVANA CIiRKEV CESKA

Pred toleranénim patentem.

Pres to, Ze tolik evangelikii v 18. stoleti z rakou-
skych a z ¢eskych zemi odeslo, zistivalo jich jesté ve
vlasti vice nez se tusilo. R. 1773 se ozvali evangelici
zbyli ve Styrsku s proshou o niboZenskou svobodu.
R. 1775 vypuklo v Cechdch selské vzboufeni a bylo pa-
trné, ze mnohé dané priméla k tdcasti na ném také
touha po svobodé vyznini. A o dalsi dva roky pozdé¢ji
chtéli dva byvali jesuité Isti vyldkat na obyvatelich va-
la3skych vesnic priznini, jsou-li jesté ktefi z nich evan-
gelici. Predstirali, Ze cisafovna vydala dovoleni, aby
kazdy evangelik voln¢ projevil své vyznini. K jejich
uzasu a k nemilému prekvapeni vlady se tu razem pri-
hlisilo na 12.000 evangelikii a od svého vyznini ve
svém celku jiz neustoupili, ani kdyz na né irady do-
krocily ndsilim. Valasi byli tou dobou jiz daleci toho,
aby sdhli ke zbrani jako jejich dédové, ozbrojili se
viak trpélivosti a vytrvalosti. Ostatné, i kdyZ se plnily
zaldre a viidcové hnuti byli odvezeni do Uher, bgll\o
vidét, 7e¢ k dbslednému dokonini protireformaéniho
dila chybi samé vlidé, ba i mnohym vysokym knézim,
vnitini presvédéeni o sprivnosti dotavadniho postupu.
Cisafovna se jesté hrozila myslenky, ze by mela vlad-
nout kacifim, aniz by je nutila k poslusnosti cirkve,
ve které jediné podle jeji viry mohli dojit spaseni.
Jeji pfedni rddcové i jeji syn a spoluvladaf (v né-
mecké fisi tou dobou jiz cisar) Josef II. byli viak jiz
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ptesvédéeni ,,jednak o Skodlivosti vseho nétlaku na
svédomi, jednak o velikém uzitku, ktery pro niboZen-
stvi a stat pochdzi z pravé krestanské tolerance®.
S timto odiivodnénim Josef po smrti matéiné (panoval
pak v letech 1780—1790) evangelikiim dovolil, aby se
hldsili k Augsburskému nebo k Helvetskému vyznéni,
tedy k jednomu z téch, kterd méla zdkonnou platnost
v némecké 1isi. Ziroven byla tdZ svoboda didna pravo-
slavnym, ktefi se stali pfipojenim Hali¢e a Bukoviny
k habsburské risi neddvno pred tim cisafovymi pod-
danymi. Tak byl 13. Fijna 1781 vyddn toleranént pa-
tent. Znamenal konec protireformace v Ceskych a ra-
kouskych zemich. Jesté téhoz mésice byl pO(f(')bny pa-
tent vydan i pro Uhry.

Byl prohldsen jako rozhodnuti ‘cisafovo a nilezel
do rady narizeni, kterymi cisaf zasahoval do cir-
kevnich poméri ve svych zemich. Josef II. ménil ka-
tolickou cirkev v cirkev fizenou vice stitem nez pa-
pezem. Zrusil tretinu kldstert. Zavedl vychovu knéz-
stva ve statnich semindfich, kde se utilo v osvicenském
duchu, ba z uéebnic, z nichZz nékteré sepsali osvicensti
evangelicti bohoslovei. 1 bohosluZebny zivot katolické
cirkve mél byt zbaven barokniho rdzu. Byla obmezo-
vina tcta k ostatkiim, pouti, procesi. Cisaf se neptal
na souhlas cirkevnich hodnostari a nedbal ani na ni-
mitky Fimské cirkve proti toleranci. A prece nebyl to-
leranéni patent jen vysledkem rozhodnuti svrchova-
ného panovnika. Josef {I. byl katolik a obmezoval svou
poslusnost vici cirkvi jen zdjmem statnim. Evangelici
se mylili, kdyZz méli za to, Ze se ze vzniku jejich sboru
tsi. Bylo velmi vyznamné, Ze se zejména moraviti
evangelici dovedli o svobodu viry sami hlisit a Ze jiz
neustoupili. Vidyt bylo jinak zcela moiné, ze by byl
cisaf dal dfadim pokyn, aby jiz evangelikii nevyhle-
dévali a aby je tiSe trpéli — bez povoleni, aby .si
evangelici tvorili sbory a povolali kazatele. O¢ by pak
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bylo budovini cirkve u nds zdrZeno! Za Josefovych
nédstupcd vliv osvicenstvi rychle zesldbl a k uvolnéni
evangelikii by pak pravdépodobné doflo az v revolué-

nim roce
Tolerance.

Sam tolerancni patent zfejmé vyslovoval, Ze evange-
likim a pravoslavnym bylo povoleno jen ,soukromé
vykondvdni ndboZensivi”, kdeito katolickd cirkev zi-
stala sama cirkvi vlddnouci s plnym prdvem na verej-
nost. Evangelici byli i ddle povazovani za lidi hodné
politovini, ktefi se Zddnym zpiisobem nedali presvéd-
¢it o pravdivosti katolického nibozenstvi. Kdyz jiz se
s jejich existenci musi pocitat, necht maji své sbory,
ale jen tam, kde jich je pohromadé ¢i v okoli aspon
100 rodin. Necht si postavi modlitebnu, kterd se vsak
nesmi ni¢im lisit od obytmych domi, nesmi mit véz,
zvony, nesmi se do ni vchazet z hlavni ulice. Evange-
licky kazatel nebude zdaleka roven katolickému fara-
fi. Bude pod jeho dohledem a sim bude povinen do-
zirat, aby sbory a jejich tidové nevykracovali z obme-
zujicich vlddnich predpisi. Celd cirkev bude do-
zorem uradia stitnich. I cirkevni ufady dosadi vlada,
aby si zabezpecila vSechen vliv na zZivot nové cirkve.

Tiha obmezeni nebyla hned tak patrni, aby prevlidla
nad radostnou vdéénosti k cisari, jemuz evangelici —
skoro naporid rolnici — zéroven dékovali za to, ze
témér soucasné zbavil selsky lid nejtizivéjsich pout
poddanstvi zruSenim nevolnictvi. Jakmile se o tole-
ranénim patentu dovédéli, hldsili se jednotlivé i hro-
madné na vrchnostenskych ifadech, tu s tichou rado-
sti, tu s vefejnym osvedéovdnim odporu proti nibo-
zenstvi do té doby vnucovanému. Jiz se nemusili skry-
vat se svym skuteénym vyzninim. Sméli se jiz hlasit
ke kalichu. Sméli voln¢ ¢&ist Pismo, hlasité zpivat Zal-
my. Mohli vést své déti k vife v evangelium. Ba sméli
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mit nejen vlastni kazatele, nybrz i skoly se svymi uci-
teli. Jak veliké to bylo uvolnéni!

Dvoji vyzndni.

K tvofeni sborii bylo oviem potrebi daleko vice nez
jen vzdoru proti nétlaku a vzdechii po lepsich ¢asech.
Mély se osvédcit budovatelské sily vérnych.

Prvnim tkolem bylo organisovat priklasky k evange-
lické cirkvi. Po tak dlouhé dob¢ protivenstvi bylo na

iv, ze se do r. 1784 v Cechach a na Moravé prihli-
silo 70.000 evangelikii. Do r. 1787 stoupl jejich pocet
na 78.000 Cechi vedle mensiho poétu evangelilii né-
meckych. Evangelické sbory vznikaly hlavné v severo-
vychodnich a ve vychodnich Cechich a v celém Po-
labi, na Moravé vedle Valasska na Hordcku a jizné od
Brna. Némecké sbory byly v Praze, v Brné a ve dvou
trech vsich v severnich Cechich — nehledic k Assku,
které bylo pripojeno pfimo k Cechdm nedivno pred-
tim a bylo celé evangelické. Souéasné¢ sc tvofily nové,

¢tem veliké sbory na Tésinsku, ma Slovensku

la zfizena velikd fada sbori vedle starSich artiku-
larnich. V rakouskych zemich byli némecti evangelici
nec¢etnou diasporou zvlisté ve Vidni, v Hor. Rakou-
gich, ve Styrsku a v Korutanech (z ¢dsti Slovinci).

Némci a Polédci se bez rozpaki hlisili k cirkvi lu-
terské. Pro Cechy nebylo rozhodovéni tak jednoduché.
Cesti evangelici si uchovali Zivé védomi o tom, ze vy-
mivaji viru predkd husitskych a bratrskych. Trvali
pri kalichu a jasné vyslovovali, Ze jedinym pramenem
viry jest Pismo. Odmitali katolické knézstvi a kato-
lické obfady. Obrazy a kfiZze se jim zprotivily tim
vice, ¢im vice jim byly vnucoviny. Tak dalece byli
uvédomélymi evangeliky. Mnozi a mnozi by se radi
prihlisili ke konfesi Bratrské. Ale na tu se toleranéni
patent nevztahoval. Také Ochranovskd jednota byla
pozdéjsim nafizenim vyslovné vyloudena. Ceskym evan-
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elikim nezbylo nez rozhodnouti se bud pro vyznini
iugsburské, bud pro Ilelvetské. Ale o rozdilech obou
konfesi zpravidla mnoho nevédéli. Misty rozhodly in-
formace a pokyny, které dosly od exulanti. Jinde si
tvorili usudek podle dojmu, jaky v nich vyvolaly bo-
hosluzebné zpusoby prichazejiciho kazatele. DétSinou
si zvolili vyzndni Helvetské. K nému pristupovali —
zvlisté na ValaSsku — i ve mnoha sborech, kde se

rvu prohldsili za evangeliky augsb. vyzndni. Ackoli
i dile radi ctli knihy luterského plivodu a zpivali
z kancionali, jez mély spise lutersky riz, rozhodovala
jim prostota bohosluzeb. Prosti roucha reformovanych
kazateli, sluzby Bozi beze zpivané liturgie, limini
chleba pri vetefi Péné — to vie jim bylo blizii neZ
zpusoby luterské. Vsak i tam, kde pri Augsburském
vyznéni setrvali, ’zrpravidla chtéli miti co nejprostst
bohosluzebny fid. Tak silné pisobil odpor proti tomu,
co pripominalo katolické zpusoby. Ale prorazelo i vé-
domi, Ze nékdejsi Jednota byla reformovanym bliZe
nez luterskym a stary sklon &eské reformace k biblic-
ké prostotée bohosluzeb.

Nicméné zistaly v Cechdch a na Moravé také sbory
a. v. a Cesti evangelici Zili téméF 140 let oddélené ve
dvou cirkvich, v luterské ¢ili evangelické a. v. a v re-
formované ¢&ili evangelické h. v. Rozkol je oslabil
zvldsteé tam, kde sousedni sbory a jejich kazatele de-
lily mistni neshody a osobni trenice. To byl smutny
doprovod toleran¢niho ustanoveni, jez zbylym evange-
likim misto ndvratu k Geské reformaci uréilo tato dvé
vyznini. Ale povazme ziroven i to, Ze by Cesti evange-
lici nebyli staéili budovat cirkev opravdu evangelickou
z vlastnich eil a dart. PotFebovali opory v sesterskych
cirkvich, v jejich kazatelich bohoslovecky vzdélanych,
v jejich uréité formulovanych konfesich. Viak se zd-
roven ukazovalo, jaké riuznotvirné niboZenské hnuti
trvalo v skrytu vedle tajnych evangelikii. Evangelici
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by se tézko ubrinili podobnym nevyjasnénym nédladim
a rozumidrstvi, kdyby zistali odkdzini sami na sebe.

,TFeti strana‘.

V nékterych ceskych krajich vystupovali z Fimské
cirkve vedle cvangelikti lidé hloubavi, tu vidénim a
proroctvim, tu rozuméfskému mysleni oddani, ktefi
tolerancni patent vztahovali také na sebe, tvorili vSak
vedle katolikii a evangeliki ,tFeti stranu®. Jejich du-
chovni Zzivot zajimal jiz soudasniky a dosud zajimi
déjepisce svou odlisnou razovitosti. Néktefi v nich vidi
potomky Vlasenickych.*) Jini soudi, Ze to byli potom-
ci evangeliki, kteri dosli ke svym velmi rozmanitym
nizorim v dobé duchovniho zanedbini: o evangelické
knihy byly pripraveni, katolické cirkvi zistali vzdorné
cizi, Sli tedy cestou vlastniho hloubini, az dosli ke
svému ,ndboZenskému blouznini. Opét jinym byly
nipadné rozumarsky stfizlivé myslenky hloubala,
na které se jméno ,,blouznived” ani nchodi. Ze se je-
jich svérdzny racionalismus podobal osvicenskému dei-
smu, Fikali jim v toleran¢ni dobé deisté a v jejich my-
Sleni vidéli lidovy ohlas osvicenstvi. Skutetnému dei-
smu byl ovSem velmi cizi mysticky pantheismus téch do
sebe zahloubanjch vesnilant, ktefi nedali tak na roz-
um jako na vnitini vnuknuti, véfili v ,,ducha zivota®
a citili se ,,détmi ¢&istého Zivého‘. Pismo jim bylo pou-
hou literou. Vyznéni Boha zjeveného v Jezisi Kristu
odmitali.

Nékterd se osvédéili ve svém ndbozenstvi stili, i kdyz
cisaf Josef, rozmrzely jejich rozkolnictvim, rozkizal
umlet jejich hnuti bitim, nucenym odvodem muzi
k vojsku nebo vystéhovdnim celych rodin do Uher.
dini zistali v Cechdch a hlésili se zevné k nékteré cir-
kvi. Netajili se viak ani potom odporem k cirkvim a

*) O nich vySe ve vypravovini o B. Augustovi.
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zili vlastnim myslenkdm a nadé¢jim. Kde bydlili mezi
evangelilky a byli prislusniky evangelickych sbort, ru-
3ili shorovy Zivot. Vétsinou se v dalSich pokolenich
ztratili mezi katoliky. Ale i pozdéjsi hnuti spiritistické
i radikilni bezbozectvi socialistii s konce 19. stoleti
nachéazelo pidu v ohlasech onoho hnuti: spiritismus
pro své hloubdni o tajemstvich jiného svéta, socialis-
mus pro sviij okdzaly odvrat od duchovnich hodnot
k materialismu. Nékterych slozek deistického lidového
hnuti se dovoldva i cirkev ¢eskoslovenska.

Kazatelé.

S rozhodovénim pro tu & onu konfesi souvisel tole-
ranénim evangelikim tkol povolati kazatele. Doma
oviem Skolenych kazateli najit nemohli. I ohlizeli se
po nich v sousedstvi. Jen vyjimkou mohli povolat ka-
zatele z fad exulantl, kterym vibec bylo dino mdle
prilezitosti k ndvratu. Cisar chtél miti novymi kazateli
své poddané. Bylo tieba obritit se o né do Uher.

Nilezi k radostnym strankdm evangelickych déjin té
doby, ze se v Uhrach naslo dosti ochotnych bohoslovcu
i zkulenych jiZ kazatelii, kteri se uja])i té nesnadné
price. Slovdci Sli aspon mezi lid, jehoZz jazyk dobte
znali a jimZ i doma kdzali. Po té strince nepiisobilo
ziskini kazatel pro luterské sbory Ceskych zemi zvldst-
nich obtizi. Reformovanych kazateli slovenskych nebo
aspon slovensky mluvicich mohlo vsak pFijit jen né-
kolik; vime prece, ze jsou rcformovani mezi Sloviky
zastoupeni nevelikou mensinou. Prisly za nimi desitky
kidzateli madarského jazyka. Zejména na bohoslovecké
koleji v Sarysském Potoku — odkud kdysi Komensky
reformoval uherské Skoly — rozhodlo se mnoho boho-
slove konéicich evé studie pro sluzbu Kristu v nérodé
zcela cizi feti, v zemi, kterou jinak znali jen podle
jména.
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Oboji, Slovdci i Madari, k ndm prisli se sebezapre-
nim. Z poméri mnohem snadnéjSich prisli mezi lid
vzdy jesté porobeny poddanstvim, zakriknuty. De sti-
snénych zevnich pomérech méli klist samy zdklady ke
shorovému Zivotu. Bylo tieba stavét budovy. Ale co
vice: z rodin, které si byly jen nedokonale védomy ob-
sahu evangelictvi, méli budovat sbory. Méli formovat
jejich viru. Uvédomovat je o plném dosahu jejich vy-
znini. Zavést bohosluzebny poridek. Dit nalezity rad
celému cirkevnimu Zivotu a tak nahradit nouzové vzta-
hy mezi evangeliky, ktefi se prve v duchovnim zivote
posilovali, jak kde dovedli a mohli. A nebylo divu, ze
zatim co jedni prijimali nové kazatele s tictou a s ocho-
tou ddt se jimi uéit a vést, jini prilis zvykli dbit
o své naboZenstvi bez kazatele a snadno vnéSeli i do
evangelické cirkve ten odpor proti urcitym ridim a
proti jasné vyjidfenému uceni, kterym sc prve bra-
nili pokatolieni. Kazatelé¢ sc teprve musili vzivat do
tohoto slozitého prostredi. Jen nékteri z nich védeli
o tom, Ze jdou k lidu, jenz hledél do minulosti s tictou
k reformaci bratrské a vizil si bratrskych bohosluzeb-
nych knih nad knihy luterské nebo reformované, je-
jichz uzivini bylo kazatelim obojiho vyznini z jejich
vlastnich cirkvi samozrejmé.

Nékteii kazatelé na tak veliké tkoly nestacili. Jed-
ni, nemnozi, pfisli do Cech proto, ze jiz doma byli
zndmi jako nehodni a nemohli se tam ve svych ura-
dech udrzet. Ti oviem byli ¢eskym sborim jen ke sko-
dé. Jini, jinak Fddni kazatelé, neméli dosti moudro-
sti ani vytrvalosti, aby prekonali pfekdzky prvnich
potdtkii a vraceli se brzy do Uher. Z veliké cldsti se
viak osvédéili. Mnozi setrvali velmi dlouho. Nékteri
— a nebylo jich milo — nedbali, Z¢ jim doma ky-
nuly vyhody, slibené za docasné piisobeni na ceském
thoru a zistali az do smrti. Na svou vlast a re¢ ncza-
pomnéli. Nejeden madarsky kazatel dal synu v Ce-
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chdch narozenému jméno Gerson — ,,pfichozi jsem byl
v zemi cizi® (II. Mojz. 2, 21). Ale jejich srdce bylo li-
skou k cirkvi v nové vlasti tak rozsireno, Ze se stali
zdroven Cechy a jejich synové, €asto i nédstupci v tita-
dé&, se docela vélenili do cirkevniho i ndrodniho Zivota
ceského. Ostatné naudili se zpravidla jiz otcové Cesky
tak, Zze mohli brzy nejen kdzat, nybri i vyddvat Eeské
spisy. Chudé sbory poniZzené cirkve nemohly svym kaza-
telim poskytnout mimo hubené opatfeni vice nez vctu
a vdétnost —a ani té nebylo vizdy nazbyt, jako Ze se
lidské nedokonalosti vkridaly i do préice nejlepsich ka-
zateli. Dobfe méli ti z nich, ktefi lidské odplaty ani
necekali, véfice tiSe v Toho, v Jehoz jménu podivali
nepatrné Ceské cirkvi ¢iSi obcerstvujictho evangelia.
Nevykonali dilo reformitori a jiz samy skrovné
poméry jim vymezovaly pomérné uzkou ¢innost. Pre-
ce viak zaslouzi vd¢éné paméti jesté u potomku téch,
jimz slouzili. Z luterskych Slovéll(ﬁ Stépan Leska, jenz
pred svym ndvratem do Uher slozil ¢eskym sborim
zpévnik, Matéj Markovic, ktery slouzil do smrti praz-
skému sboru slovem i perem, Cernilovsky Pavel Cal-
tik, jenz se do svého sboru pres nesnize, které v ném
mél, podle svych slov ,zrovna zamiloval®“ a s Janem
Jenikem pracoval k novému vydini eské bible. Na
druhé strané byl Michal BlaZel, Slovék, muz vynikaji-
ciho vzdéldni a rozhledu, skuteénym viidcem morav-
skych sbord h. v., jimz byl ustanoven za superintenden-
ta. Jemny, churavy Josef Szalay 3el do Cech s jasnym
vécomim, Ze tu brzy umre, poridil viak prve cesky
preklad Helvetské konfese. Energicky Jan Dégh, spi-
sovatel modliteb a agendy, i trpélivé vytrvaly Jan Sza-
latnay, Mojzis Tardy se svymi 52 lety vérné prace
v Libici i Jan Kazay, jenZz chtél byt pochovin vedle
dveri chlebské modlitebny, aby byl jestc po smrti ,,vrat
domu Pdné strdznym®, JiFi Nagy*) Stépdn Soltész,

*) Cti: nad!
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Alexander Kitn — to jsou jména kazatel, o nichz védi
déjiny nasi cirkve a jednotlivich sbort. Jesté pred
koncem 18. stoleti a potdtkem stoleti 19. nastupovali
k nim ak jejich synim ¢eSti roddci. Z luterskych
zvldsté zaslouzile pracoval Josef Krejéi, z reformova-
nych vynikli GerZové, Nesporové, Kolutové a jini.
I v téchto rodindch ¢asto nésledovali otce v duchoven-
ském povoléni synové i vnuci.

Cirkevni skoly.

Toleranéni sbory smély a mély pro své dét zridit
obecné 3koly. Tehdy jesté bylo rakouské Skolstvi tés-
né S{:ojeno s cirkvi a viecky neevangelické skoly mély
katolicky rdz. Ale jen 53 ze 76 Ceskych sboru mélo
vlastni skolu: bud pro rozptylenost rodin po okoli, bud
pro chudobu, bud proto, ze v pozdéjsich letech bylo
zFizovani dalSich evangelickych skol brénéno.

Evangelické skoly mély zpravidla jedinou tfidu. Na
nekterych ucili dobfe vzdélani ucitelé domici, jako
v Hodslavicich Jifi Palacky, otec velikého déjepisce,
nebo uditelé slovensti: to byvali bohoslovci, kteri po
skolni sluzbé nastupovali dfad duchovensky. Jinde se
na uditele kritkym kursem ve vétsim mésté vyskolil
treba byvaly Celedin nebo Femeslnik, projevil-li dost
naddni a pile. Naucil pak déti, kolik dovedl. Skola
byla zafizena obytejné velice chud¢é. Chudé byly i teh-
dejsi katolické skoly a ucitelé obojich se musivali za-
byvat vedlejsim zamdstndnim, aby uzivili rodinu. Pre-
ce viak prospély evangelické skoly cirkvi velice. Da-
valy vychové déti evangelicky rdz, uvédomovaly je od
pocdtku, Ze jsou dorostem sboru. Prospivaly i vzdéla-
nosti ¢eského lidu. Vychdzela z nich mladez vzdélanéjsi
nez ze skol katolickych. Zejména pozdéji, kdyz do kol

richdzeli ucitelé s lepsim vzd€ldnim, tiroven nasich
skol se zdvihla a ucitelé pusobili vedle kazateld vy-
znamné na duchovni zivot cirkve.
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Prekdzky.

Kazatelé, ucitelé i shory zdpasili po celou toleranéni
dobu s chudobou. Jinde nesla hlavni ¢dst nikladu na
vydrzovéni cirkve vrchnost. (Za predbélohorskych ¢ast
se tomu tak rozumélo i u nas.) Katolickd cirkev méla
v nasich zemich mimo to velikd bohatstvi. Toleranéni
evangelici si musili sami postavit cirkevni budovy a
sami opatfovat plat kazateli a uciteli, ackoli je tiZilo
tolik povinnosti k vrchnostem, ke stitu a nebyli zba-
veni hmotnych povinnosti ke katolické cirkvi. %‘a bida
tisnila a brzdila duchovenskou prici, i kdyz ji poné-
kud mirnila pomoc zahraniénich evangeliki.

Vaimeji prekdzelo rozvoji cirkevni price stdlé ob-
mezovdni se strany uFadi. Dosah toleran¢niho patentu
byl pozd¢jsimi narizenimi napofdd zuzovan. Vlida se
zalekla mnoZstvi prihldSenych evangeliki a jiz r. 1783
ulozila katolickym knézim, aby se vynasnazili drzet
v katolické cirkvi kazdého prestupujiciho Sestinedélnim
cvicenim. Fardri dovedli uloZenych sest nedél rozpocist
na jednotlivych 42 dnii a prodlouzit i na fadu let. Oso-
bili si prdvo kontrolovat, zda evangeli¢ti ,,pastofi* ko-
naji bohosluzebné tkony pfesné le pf‘eff;isﬁ. Evan-
gelickému kazateli bylo vselijak ztéZovano pisobeni
mimo modlitebnu. Bylo velmi tézko uéit evangelickému
ndboZenstvi déti odkdzané na ndvitévu katolické tko-
ly. Evangelickych bohosluzeb se sméli icastnit jen
evangelici. Pravé tém, kdo se chtéli stit evangeliky,
bylo prisné zakdzino vejit do evangelické modlitebn
nebo dédt se pouéit kazatelem v soukromi. Kazatelé byli
osobné odpovédni za dodrzovini téchto predpist, mu-
sili je sborim vyklidat jako ndlezité a byli prisn¢ tre-
stani, jestlize je prekrocili. Mimo kazatele nesmél ni-
kdo svoldvat schiizky k ndbozenskému vzdélini, lec ze
v mistech mimo sidlo kazatele, kde Zil veliky pocet
evangelikG (ve filidlnich sborech) bylo dovoleno ko-
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nati v ustanoveném domé sluzby Bozi, pfi nichZ nékte-
ry Gd sboru Cetl kdzéni z uréité postily.

Katolictvi osvicenské a reakécni.

Mnoho zilezelo na katolickych knéZich. Po starich
fararich, odchovanych v protireformaénim z4sti, na-
stoupilo iifad mnoho mla«féich knézi, ktefi na semini-
fich prosli osvicenskou vychovou. Katolické osvicenstvi
u nas mélo dlouho vliv. V Praze piisobil teprve v prv-
nich desitiletich 19. stoleti uélecﬁtil)", udeny profesor
a akademicky kazatel Bernard Bolzano (1781—1848),
jenz chtél katolictvi reformovat podle osvicenskych
1dedli a vidél predeviim k mravnimu dosahu kfestan-
stvi. Jeho Zdci a stoupenci, rodem vétsinou Némci
z Cech, uddvali na ¢as rdz vychové knézského dorostu
na semindri v Litomé&Ficich. Ale i mezi Cechy mél Bol-
zano mnoho ctiteld. Brzy vsak zdvodili s nim o vliv
v Praze i ve Vidni bohoslovci a hodnostdFi oddani Ri-
mu a rozhodné Fimské zbozZnosti. Ti hledéli na evan-
geliky s nelibosti. Vydatné uzivali désivého dojmu,
jimZ na evropské dvory na dlouho puisobila francouz-
skd revoluce a podporovali v cisafi*) odpor ke kazdé-
mu volnému duchovnimu hnuti. Trpéla tim velice pra-
vé i evangelickd cirkev. Po r. 1830 byla stisnéna vice
neZ kdy dfive od roku 1781. R. 1837 byl dokonce pro
cisatské Tyrolsko toleranéni patent prakticky zrusen
a evangelici z Zillerthalu prfinuceni, aby se vyst¢ho-
vali. Do nového domova, jejZz i jim poskytl prusky
krél, sli pres Cechy.

Tiser: a ztrdty.

Stdlé obmezovini a ohroZeni velice znesnadnovalo
evangelisaéni ptisobnost novych sbort na katolické oko-
_‘_) Po smrti Josefové vlidl kritce Leopold II., smyslenim jemu
blizky, pak zpéteénicky Frantisek [. (1792—1835) a neschopny
Ferdinund 1. (1835—1848).
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li. Naopak. KdyZ prvotni radost z uvolnéni ustoupila
Sedivé skutecnosti, dennim trampotim a hmotnym z4-
vazkiim, mnozi ochladli. Ve druhém pokoleni pocet
odstupli pfevySoval pocet pristupii. Sborovy Zzivet byl
obmezen na ucast pri bohosluzbich. Sbory mély star-
Sovstva a volily si je samy, ale do samosprdvy cirkve
bylo piilis daleko. }{eformovani kazatelé prisli z Uher
se hned na poctku pokusili o zavedeni vlastni cirkev-
ni organisace, byli vsak umlceni zavedenim rddd, na-
rizenych stitnimi rady. Cirkevni kézen nebyla star-
sovstvim sveérena. Sbory i kazatelé témto pomérim
casem privykli tak, Ze se jim po samosprdvé cirkve ani
nestyskalo. TouZili jen po rovnopravnosti s cirkvi ka-
tolickou a byli by za tu cenu strpéli i dosazovini ka-
zateld stitem.

Toleranéni cirkev a &esky ndrod.

e ———

Ziroven s evangelickou cirkvi oZival, stejné skrov-
nymi pocdtky, nds ndrod. Evangelické sbory tvorily jiZ
svym védomim souvislosti s ¢eskou reformaci dileZitou
slozku ndrodniho probuzeni. Evangelici byli vzdéla-
néjsi a Cetli vice ceskych knih nez katolici. Je{iech ka-
zatel¢ a pak i ulitelé se chépali pera a v dobé, kdy
kazdd Ceskd knizka byla dilezitym cinem pro obnovu
néirodniho Zivota, prispeéli svymi zpévniky, déjepravami,
katechismy, modlitebnimi knihami k rozhojnéni ceské-
ho pisemnictvi. Utastnili se nirodniho probuzeni veli-

kym podilem osobou Palackého, syna hodslavského cir-
kevniho ucitele, Safarikovou, Kollirovou. Tito muzove

vle v 7 ’ Ye v o v e
méli v naSem ndrodnim Zivoté docela viidci postaveni.

A prece éesky nirod Sel v 19. stoleti ddle smérem, kte-
ry mu ukdzala bud Fimsk4 cirkev, bud nevéra toho ra-
zu, ktery ddvd odkfestanélé kultufe pravé katolicky
pivod jejich nositelii. Proé nepisobila teskd evangelic-
kd cirkev na ndrodni Zivot vydatnéji? Byla podetné sla-
ba. Toleran¢nimi zédkony byla stile tlatena do zdkouti.
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Nejen irady, nybrz i lid se stavél viiéi evangelikim
nepritelsky, posmival se jim, ohroZoval je pfi po-
hibech tak, Ze dfady musily zakrocovat k jejich ochra-
né proti vlastnim sousedim. Ve vySs$i spoleénosti ne-
bylo pro evangelika mista.*) Ale to vSe pFece neni nic
nového v déjinich cirkve. Kristovi vyznavali znaji ty
§lépéje Svého Mistra. Nedéje se jim nic divného, jsou-
li nechépdni a odstrkovéni. Kolikrdt jiz vykonala cir-
kev i za doprovodu tézdich zkousek veliké véci!

Nezbyvd neZz priznat, Ze toleranéni cirkev méla své
vazné vnitfni nedostatky. Z reformatni viry a z lisky
k bratrskym rddim ciri:evnim zbyly jen trosky a ne-
urcité vzpominky. Vedle horlivych byli i vlazni evan-
gelici. Pri vypocitdvani krivd, jez musili toleranéni
evangelici snaset, se prdvem uvidi narizeni, podle né-
hoz v rodinich ndbozensky smisenjch musily katolic-
kého otce nisledovat viecky déti, kdezto evangelicky
otec smel evangelicky vychovivat jen syny. Cirkvi se
tak ztricelo mnoho déti evangelickych rodici. Ale coz
byli evangelici nuceni, aby ve smisené snatky vstupo-
vali, zvlasté kdyz védéli, jak s jejich détmi bude? Co
vie se premize, je-li horlivost viry silnéjsi nez ohledy
na zemské zdjmy! Ale co v3e se stane pficinou padu,
je-li tomu naopak.

Zilezelo na kazatelich, ktefi prevzali duchovni ve-
deni. Vykonali nesmirné¢ dilezité dilo tim, Ze nase otce
nové uvedli do zivého styku se Zivotem evangelickych
cirkvi v sousedstvi i Ze v nich budili védomi cirkevni
soundlezitosti, zaloZzené na bohoslovecky vypracovaném
pojeti Pisma. Ale co to samo plati, neni-li ddno cirkvi
zdrover: probuzeni, vnitini roztouzeni po Kristu, ozi-
veni z Ducha svatého? To ovsem kazatelé sborim dit

*) Palacky se héjil proti vytkdm, Ze nebyl dosti horlivy cvan-
gelik, poukazem na tyto poméry. Nebyl by se stal déjepiscem

ceského krdlovstvi, nebyl by mohl lflouilvat prizné praiskych mé-
§tanii a slechty, kdyby své evangelictvi zdiraziioval.
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nemohli, i pokud prisli s ucenim orthodoxnim, biblic-
ky stile zdivodiiovanym. Takovych bylo mnoho zvl4-
$t¢ mezi reformovanymi. Méné uréité byly v ¢innosti
kazateli obou vyznini stopy pietismu. Silnéji viak na
né i na cirkev pisobilo osvicenstvi. Do slovenské cir-
kve a. v. pronikﬁ'o vlivné jiz pred r. 1780. Lutersti ka-
zatelé, ktefi k nam ze Slovenska pfisli, byli vétsinou

jeho vlivem. Ale i osvicenstvi ¢eskych vzdélanct
a buditeld, jako Viclava Mat¢je Krameria, pisobilo na
toleran¢éni evangeliky. Otevirali se mu tim spiSe, Ze
osvicenskym myslenkdm vdéécili za toleranci. Ale vime
jiz, Ze osvicenstvi pfi tolika cennych slozkich svého
sméru utlumilo zvést evangelia a zastrelo jidro refor-
mace. Vime, kam zasel bohoslovecky racionalismus,
jenz z vlivi osvicenstvi na evangelickou theologii vy-
rostl. A prdvé racionalismus se rozmohl v toleranéni
cirkvi v jejim druhém pokoleni téméf obecné. Pod{:o-
rovala jej videnskd konsistor. Péstova]l{ jej vsecky sko-
ly, kterymi prochédzel nd$ bohoslovecky dorost; tésin-
ské gymnasium, zaloZené r. 1813 zejména k vzdélani
budoucich bohoslovet jako jedina evangelickd stiedni
skola v Rakousku; bohoslovecky ustav ve Vidni, zii-
zeny r. 1821; vyssi skoly slovenskych evangelika v Mo-
dré, v Bratislavé a jinde. Tou dobou jiz i madarské
bohoslovi podléhalo racionalismu. Tak sami kazatelé
prestavali rozumét vlastnimu ohsahu evangelia. V tom
smyslu psali své katechismy jako przensky Jan Sulek,
nékdy ucitel Kolliriv v Mosovcich, horlivy hlasatel
rooumné mravouky, odpiirce povér a vzdélavatel lidu
v otdzkdch hospoddrskych. Ale to vie nenahradi uréité
zvéstovini evangelia.

Tak i nadi predni buditelé, rodem evangelici, byli
osvicenskym myslenim silné odcizeni skuteéné refor-
maéni vife a nebyli s to, aby svému pisobeni v naro-
dé dali urcité evangelicky obsah. Palacky i Safarik
sdileli osvicensky ndzor, Ze cirkevni konfese — i evan-
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elické — ndlezi k prezitkiim pfekonanych staleti.
Confesijni horlivost poklddali za nediistojnou osvice-
nych zastdncih Cistého lidstvi. Vielidské a ndrodni zi-
jmy jim stily vySe nez prospéch cirkve. Osvéta Lim
byla vzdcnéjsi nez evangelium. Byli by se vinili z tzko-
rsosti a z nesndSelivosti, bali by se, Ze porusi nirod-
ni jednotu, kdyby chtéli pusobit uréité evangelicky.
Palacky ukizal ¢eskému ndrodu, Ze husitskd do%)a by{a
nejslavnéjsi dobou jeho déjin: nekladl si vSak za cil,
aby nirod znovu zapdlil pro evangelium, které ddvalo
husitim silu. Vidél cil spiSe ve vyrovndvani protikladd
katolictvi a protestantismu, neZ v uréitém svédectvi
o moci reformacniho evangelia. Vykonal pro nérod ve-
liké dilo, ale spolupiisobil k tomu, Ze se nase ndrodni
probuzeni dilo ve jménu jinych idedli nez ke kterym
ukazuje Pismo a Ze nds narodni Zivot v 19. stoleti ne-
sméfoval k evangeliu.

A prece: at jiz byly nedostatky nasi tolerancni cir-
kve jakékoli, jimd nds pocit vdécnosti a lisky, kdy-
koli na ni vzpomeneme. Byly to dny novych zacatki.
Kdo by jimi pohrdal proto, ze byly malé? V nisledu-
jicich obdobich vykonali kazatel¢ a jini ddové nasi
cirkve dilo mnohem patrnéjsi nez ti, kdo po jaru za-
kldd4ni novych sborti po desitky let jen stézi udrzovali,
co jim bylo svéfeno. Ale jejich tézké, odrikavé, za
viednich dnd vytrvalé prdce bylo potfebi, aby v ni
mohlo byt za lepsich poméri zevnich a pfi svézejSim
vanuti evangelia pokracovino.
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XXII.

ZPET K EVANGELIU
JEZISE KRISTA

Metodismus.

V Anglii proniklo osvicenstvi hluboko do mysleni a
do zivota evangelickych cirkvi, zvlésté do cirkve angli-
kdnské. Doslo %( tomu mnohem drive nez v Némecku.
Pod vlivem osvicenskjch myslenek tu docela vznikl
proud, jenZz vedl k pozdéjsimu utvoreni unitd¥ské cir-
kve ucici, ze Jezis byl pouhym ¢clovékem.*) Anglikin-
skd cirkev zdroven zesvétitéla a neutéSeny mravni stav
jejiho knézstva volal po né{)ravé. V takovém prostiedi
vznikaly jiz soucasné s hallskym pietismem i v Anglii
krouky pro péstovdni opravdovéjsi zboinosti. Jejich
clenove odpirali osvicenskému rozumovému pojeti Pi-
sma a touzili po tom, aby uchvitili spaseni v milosti
Jezide Krista. Snazili se o posvéceni Zivota a osvédco-
vali opravdovost svého krestanstvi spolecnou cinnosti
evangelisacni, dobrodinnou a misijni.

Cinnost téchto sdruZeni trvala jiz druhé pokoleni,
neZ z nich vzeslo hnuti, které mohutné zvlnilo zivot
pokleslé anglické cirkve. Clenové oxfordského stu-
dentského krouzku John a Charles Wesleyové**) se

*) Lat, unus = jeden., (Unitdfi vytykali ostatnim kfestanim
udeni o bozské Trojici a racionalisticky vyklddali, Ze pfece Jezis
nemiize byt kladen vedle Boha Otce jako bozskd bytost, proto7c
Bih jest jen jeden. Srovnej podobné uceni aridni a antitrinitii.)

**) Cti dzén, ldrls uesli. J. Wesley zil v letech 1703—1791,
Charles 1707—1788.
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dostali do styku s ochranovskymi Bratry.*) Od nich
a na nich poznali silu pietistické zboZnosti a celého
oddini zZivota do sluiby JeziSovy. Otfeseni témito do-
jmy prozili mocné ndboZenské zkuSenosti. Prosli tisni

je o jistotu spaseni a zakusili ndhlé obriceni, o ja-
kém slyseli od ﬁratﬁ. Tato chvile — J. Wesley ji da-
toval dnem 24. kvétna 1738, o tiech étvrtich na devé-
tou vecer — pro kazdého z nich znamenala pocitek
nového duchovniho rozletu a nové Cinnosti. S pfite-
lem Georgem IWhitefieldem**) zadali téhoz roku hor-
livé, naléhavé, neinavné kdzat o hrize hfichu a pek-
la a zvali kdekoho na cestu spaseni sovinim mi-
losti Pdna JeziSe, ktery kazdému hfisniku otvird na-
ru¢ Své odpoustéjici, vecné lisky. Mladsi Wesley skld-
dal v témz duchu jimavé pisné.t) Cilem jejich ¢inno-
sti bylo privésti jednotlive duse k obriceni a uvésti
je do osobniho spojeni se Spasitelem. Pocinali si pri
tom plinovité podle urcité metody. Proto jiz v Ox-
fordé obdrzel wesleyovsky krouzek prezdivku meto-
disti. Prijali ji za své jméno. A svym nalc¢havym zpt-
sobem se obraceli nejen k jednotliveim, nybrz k ce-
Iym zdstupim.

Vzbudili mocny ohlas nejprve v lidu, pak i v an-
glické slechtd. Kdzali pred desettisici. Rada vzdélanych
1 prostych kazatelt s nimi v jejich prdci pokracovala.
Lidové kazatelstvi se opét staio vlivnym ¢éinitelem an-
glického duchovniho Zivota, nyni v samé anglikdnské
cirkvi. Vedouci cirkevni kruhy hnuti neprily, nemohly
vSak zabriniti jeho rozsifeni. Rostlo ncocekavané a
tfeba dlouho nedoslo k vystupu metodisti z cirkve
stitni, nabylo brzy pevnych forem praci starsiho Wes-

*) Srov. vyde str. 242.

*¥) Cti dzordZz huitfild. (Zil 1714—1770.)

t) Nejznéméjsf, pro metodistickou zboinost tak priznaind jest
jeho pisen ,Jezu, milovnite mij“.

281



leye, jent se osvédlil znamenitym organisdtorem.
Sdruzoval probuzené¢ ve sbory, které podle ochranov-
ského zpiisobu rozdelil na skupiny dda. V nich dbal
o trvalou duchovni péci o kazdého jednotlivce — po-
krocili vidové tu quf:mé pomihali Lazatelﬁm. Vytvo-
ril ndvod, jak soustavné, metodicky pracovat na dal-
§$im duchovnim ristu jednotlivych dusi. Promyslel ce-
stu spaseni .bohoslovecky. Opustil kalvinské uceni
o predestinaci. Ucil, ze se ¢lovék sdm ze své vile roz-
hoduje, zda pfijme nabizené spaseni. A zdroven zameé-
noval ospravedlnéni z milosti s mravni dokonalosti.
Tu se odchylil od reformace. Reformétori udili, Ze
clovék je i po svém obréceni pofdd nehodnym hris-
nikem a ze spaseni zilezi v tom, Ze Bih nehodnému
veéricimu priéitd k dobru zisluhy Jezise Krista. Hle,
ak tézko se hledd cesta zpét k zastfenému evange-
{iu! Jako pietisté priavem kritisovali orthodoxii v Neé-
mecku, tak i metodisté sprivné ukazovali, ze osvicen-
ské nibozenstvi beze zvésti o spaseni nestaci; oboji do-
bfe poznali, ze je tfeba priblizit se nové ke Kristu; ale
vidét chybu jinych neznamend jest¢ vidét pravou cestu.
Tak nyni po pietistech zacali i metodisté zaklidat spa-
seni nejen v_ﬁoii milosti, ale i v ¢lovéku: prilis si vsi-
mali toho, co ¢lovék prociti v dusi a pFilis si zaklddali
na své osobni dokonalosti. Pak i oni tzkoprse mérili
duchovni stav jinych kfestani svymi vlastnimi zazitky
a prese vsecko kazdni o milosti se blizili k zikonictvi.

Wesleyové i Whitefield pulisobili s ohromnym uspé-
chem i v Severni Americe. K’Iéli zde predchidce ve vy-
znamném kalvinistickém bohoslovci a misionari Jona-
tanu Edwardsovi, jehoZ mocnym kézénim bylo r. 1733
podniceno ,,veliké probuzeni“. V dobé Edwardsové
vlidla mezi potomky zakladateli severoamerickych ko-
lonii ndbozenskd vlaznost. Tézky boj s pFirodou a sté-
16 potycky s Indidny pfispély k mravnimu poklesu. Ed-
wardsovi bylo ddno, Ze otrasl zéstupy lhostejnych. Ne
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jen jednotlivci, ale celd mésta, celé kraje jakoby byly
pojednou zaplaveny vlnou duchovniho zajmu. Vie mlu-
vilo jen o hrichu a o milosti a o lep$im Zivoté v Kri-
stové sluzbé. Obrdceni zdstupd se opakovalo i pozdéji.
Mnozstvi lidi prve nedbaljch o spaseni bylo cele za-
ujato pro nové cile.

Pres nedostatky, které metodismus v sobé nesl v po-
rovnini s reforma¢nim evangeliem, znamenal veliky
pokrok viéi kFestanstvi pojatému rozumové. Ozila
v ném vyzva evangelia: ,,VEf v Pdna JeziSc Krista!®
A na rozdil od luterského pietismu byl metodismus
mnohem vice obriacen k c¢innosti kfestani navenek.
Bylo v ném prece dédictvi kalvinského usili po pod-
manéni svéta Kristu Krdli. Aktivita metodistii byla pla-
novitéjsi a vsestrannéjsi nezli horlivd Cinnost pietisti.
Jejich zboznost a hotovost k ¢inu zapusobila i na ostat-
ni anglické a americké cirkve. V 18. i v 19. stoleti nd-
sledovali v sile této zboznosti lidovi kazatelé metodi-
sticti, baptisti¢ti, kongregacni i presbyterni americké
kolonisty v jejich postupu na Zipad, tvofili zde sit
misijnich stanic a sbori a tak budovali predpoklady
pro cirkevni Zivot v rozsihlych koné¢inich Novcho sve-
ta.

Vedle metodistické zboznosti formovalo oviem du-
chovni Zivot Severni Ameriky také osvicenstvi. V jeho
jménu dosihly severoamerické kolonie politické svobo-
dy a rohlési{ dplnou nibozenskou svobodu pro vse-
chy obcany (1776). Ale tfeba byla v novém soustati di-
sledné zavedena uplnd odluka cirkvi od stitu, rdz ob-
canského zivota byl uréovdn protestantskou zboznosti.
Bible zhstala ve vdznosti a stit byl veden zasadami
obecné krestanskymi. Pres velikou pestrost cirkevniho
zivota a pres riizné vystrelky sektirstvi odolaly Ame-
rika a Britanie modernimu odcirkevnéni mnohem vétsi
meérou, nez evangelické zemé¢ evropské pevniny.
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Evangelikalismus.

Novi vina probuzeni*) zavlazila Anglii a Skotsko kon-
cem 18. stoleti. Tehdy spolupiisobila i hriiza z krvavé
francouzské revoluce, Ze se mnozi obratili od médni
néboZenské povrchnosti k hlubsimu pojeti krestanstvi.
U jednéch, jako ziroven na pevniné mezi evangeliky
i katoliky, byl v pozadi i strach lépe situovan)"cl?l tiid
pred spoletenskym prevratem. Je vSak dosti znimek
toho, ze obrat k radostnému evangeliu o spaseni, &ili
evangelikalismus, mél skute¢né duchovni kof'en‘): a na-
Frosto ncbyl vypocten na uchlicholeni bidy chudych.
Inuti takovych cild by ze sebe nevydalo tak mocné
Eodnéty k éinnosti pro roziifeni evangelia, jaké tehdy

yly dény a pldnovit¢ uskutecnovény. Stary idedl zd-
padni reformace podFidit viechen svét panstvi JeZise
Krista tu oZil, proteplen vroucim pojetim evangelia
o spaseni hFisniki. Probuzeni lidé, uchviceni milosti
Jezise Krista, porozuméli, ze si nesméji nechat bohat-
stvi evangelia sami pro sebe. Necht zvi cely svét o lds-
ce, kterou md Buh pro ztracené hrisniky! A necht zi-
vot krestanského sveta svédci o tom, Ze jej tvoii vy-
koupeni Kristovi! Proto tolik aktivity na vsech stra-
nich, proto tolik préce lidsky mezi ubohymi na polich
prve zanedbanych.

Jiz od konce 17. stoleti se kruhy probuzenjch ve
jménu Kristové ujimaly price socidlni a evangelisaini.

acalo se s péti o nemocné, o opusténou mlidez,
o vézné, o nidmorniky, vyddvédny lidové nibozenské
traktity, zahdjena misie v zdmori. Koncem 18. stoleti
se tato cinnost ve vSech odvétvich mnohondsobné roz-
vinula ve vsech cirkvich anglickych a americkych a
tiebas byla zprvu obmezena konfesijni prislusnosti
vidéich ciniteli, soustfedila se brzy prosté na Sireni
zvésti o spaseni v Kristu a na ﬁsifi ziskat svét Jeho

*) Mluvilo se o oZiveni (revival, &ti: revajvl), o probuzeni (awa-
kening, ¢ti: euejkening).
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jménu a nabyla mezidenominaéniho rizu.*) Byla za-
lozena vyznamnd NaboZenskd traktdtni spolecnost
v Londyn¢ (1799). Z ni vzesla r. 1804 Britickd a zahra-
ni¢ni spolecnost biblickd, kterd se velmi zaslouzila
o Sifeni Pisma v pfemnohych jazycich a o jeho pre-
klad do novych a novych reéi. By{y zfizoviny nedélni
3koly, tim dulezitéjsi, Ze stit o vzdéldni chudiny vibec
nedbal. Za anglickymi némofniky, obchodniky a kolo-
nisty vychézeli do vSech konéin svéta neohroZeni mi-
siond¥i, podporovani z vlasti misijnimi spoletnostmi,
které opatfovaly hmotné prostfedky, pecovaly o vzdé-
lani dalsich misiondfu a vyddvaly krestanskou litera-
turu pro zdmoiské ndrody. Prosti kazatelé i muzové
vynikajictho naddni védeckého davali se do sluzby
evangelia. Z jejich kazatelské price, podporované
i v zdmofi pééi o vychovu mlideze v krestanskych
gkoldch a praci lisky mezi nemocnymi, mezi opusté-
nymi détmi, mezi Zenami vyrostly Casem nejen celé
sbory s domicimi kazateli, ;?; v nékterych zemich jiz
i samostatné spravované domidci evangelické cirkve.
Rozmach misie mezi pohany doprovidzelo hnuti pro
zrudeni otroctvi a otrokd¥stvi. Po dlouhém dsili bylo
dosazeno cile nejprve v britské Fisi, pak i v Severni
Americe a postupné ve viech kulturnich zemich svéta.
De Skotsku provanul duch evangelikdlni zboznosti
presbyterni cirkev, kterd byla kolem r. 1780 ohrozena
t. zv. moderatismem. Byl to smér pFibuzny racionali-
smu; jevil se uvolnénim dogmatické urcitosti, cirkev-
nich rd4dd a cirkevni kdzné. Nova zboznost prevlidla
éatkem 19. stoleti piisobivé, ozivila mnohé cirkevni
riddy zachované z minulosti, ale prohrdla prisny kalvi-
nismus diirazem na lisku JeZiSovu. Nevritila se k sta-
ré tvrdé kazni cirkevni. Zato ozivila kalvinskou zisa-
du, e v cirkvi jest JeZis Kristus jedinym pdnem. R.

*) V Anglii a v Americe se jednotlivé cirkve casto oznatuji
ndzvem ,denominace®, t. j. skupiny rizného pojmenovinf,
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1843 tu doslo k utvofeni Svobodné skotské cirkve, je-
jiz idové se rozhodné postavili proti zasahovini vrch-
nosti do cirkve. Soucasné¢ se horlivym stoupenciim
nové zboimosti podafilo veliké dilo socidlni pomoci
méstskému délnictvu a cirkevni Zivot vznikajicich vel-
komést byl podepfen plinovitym budovdnim ¢&etnych
malych sborti, ve kterych se dbalo o to, aby co nejvice
uda bylo ¢inné zameéstndno v rdznych odvétvich cir-
kevniho Zivota ve sboru, na poli vnitfni misie i v pod-
porovini misie mezi pohany i mezi Zidy.

Odpor proti racionalismu na evropské pevniné.

Evangelikdlni hnuti neziistalo obmezeno na anglo-
americky protestantismus. Pocdtkem 19. stoleti se pro-
jevilo i na evropské pevniné. I zde pisobily na jeho
vznik stiny osvicenské zboZnosti bez Krista. Mnozi po-
zndvali, Zze tato rozumovi zboznost nemuze uspokojit
duse hledajici nebeskou pravdu, Ze osvicensky mora-
lismus nemé odpovédi na tzkostné otdzky po spaseni
téch, kdo klesaji pod hfichem. Vraceli se k starsi cir-
kevni zboznosti, kterd se i v cirkvich vedenych racio-
nalisty zakfiknuta udrzela. Obraceli se k pietismu a ke
zboznosti Ochranovskych, ktefi tiSe pisobili krouzky
svych Gdi a spFiznénych dusi po celé stfedni a severni
Evrop¢. Dyhlizeli po novych ukazatelich lepsich cest.
Tu nabyli velikého vlivu jednotlivci, kteri hledali své-
riznym zpusobem odpovéd na touhy clovéka po prav-
dé, jez neni z tohoto svéta. Nékteri pfi tom zasli i do
slepych uliéek theosofie*) a vielijakych fantasii, jako
Wsofic se li§i od theologic tim, Ze sc neobmezuje na bi-
blické zjeveni ani na jeho cirkevni vyklad, neddvd se viak vést ani
prisné logickou cestou filosofického mysleni. Je pfibuznd mystice
tim, Ze hledd pravdu v tufeni a v libovolném hloubdni, nespoko-
juje se viak pohledem do nitra a prozivdnim citového vzrudeni,
nybrz chee dosici poznidni bozskych tajemstvi o Bohu, o uchi,
o andélich, o vzniku svéta. Je to odvéky smér, ktery se znovu

vynofuje tam, kde neni skuteéné viry v Slovo Bozi a vtird sc do
krestanské zboZnosti nestfezené skuteénou theologii.
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Svéd Emanuel Swedenborg (zemiel 1772), zakladatel
»cirkve Nového Jeruzalema®. Jini se dali pokornéji
vést Pismem a pfipravili pidu hlubs$imu pojeti evange-
lia. Ve jménu ﬁmvdy Pisem, s rozhodnym vyzninim
Jezise Krista jako Syna Boziho — v tom byly pozna-
ny ziklady pravovérnosti — a s citovou zboznosti pre-
vzatou z pietismu se obraceli proti cirkevnimu racio-
nalismu a proti osvicenskému pohrdini biblickou zvé-
sti, které tak velice naplnilo vefejnost. Velikého vy-
znamu nabyla price augsburského seniora Jana Urls-
ber/ffera, jenz r. 1780 zalozil ,,Némeckou kfestanskou
spolecnost jako sdruzeni biblicky véFicich, ke Kristu
obricenych krestani ke spoletné posile a k &innosti
navenek. Stfedem spolecnosti se stala Svycarskd Basilej.

Probuzeni v Némecku.

Urcitéjsiho rdzu a vétstho vlivu nabylo probuzeni,
kdyz smysleni vzdélanych vrstev v Némecku zacal mé-
nit némecky idealismus,*) jenz kolem r. 1800 vystri-
dal prevahu osvicenstvi. K tomu zaptisobily na ndbo-
Zensky Zivot tehdejiiho Némecka veliké zevnéjsi udd-
losti: zevni rozmach francouzské revoluce a vitézstvi
francouzského cisafe nad némeckymi panovniky, i nad

ruskym krélem. Toto pokofeni a hmotnd i mravni
ida privozend nestastnymi véilkami prinutila mnohé
k hleddni pomoci u Boha. Jedni ji hledali v trofalé
jistoté, Ze prece Bih ani nemize dopustit, aby byl
trvale potlacen nirod obdafeny tolika ctnostmi a vy-
nikajici tolika zdsluhami pro pokrok lidstva. Kazatelé
a bésnici podepreli v tom presvédéeni nabadavymi
slovy boj svého ndroda za svobodu vérou v Bozi spra-
vedlnost, posilovali hrdost némeckého niroda, o jehoz
velikych dkolech dovedl souc¢asny némecky idealismus
tolik fici. (Po dosaZzeni cile porizkou Nleol‘eonovou
presel tento smér brzy k politickym cilim a znovu se

*) O ném v nisledujici kapitole.
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projevil v revoluénim hnuti roku 1848.) Druzi vidéli
v nérodnim nestésti spravedlivy Bozi trest. Kdzali, Ze
osvicensky clovék prilis vysoko pozdvihl hlavu, v pre-
pjatém sebevédomi svého lidstvi nevzdal éest Bohu a
v pyse svého rozumu pohrdl Jeho zjevenim. Odtud
nestesti francouzské revoluce. Némci trpi za to, Ze toto
bezboiné mysleni od Francouzi pfijali. Biih vsak neni
s Francouzi, i kdyZ je nechdvd docasné vitézit. Hriizou
vilek vede ndrody ku pokdni. Vold je zpét k Svému
slovu. Zad4, aby se pfed Nim pokorili u védomi své
{mruéenosti a aby pochopili, Ze neni spaseni mimo mi-
ost Jezise Krista. Ti, kdo byli dotéeni takovym kézd-
nim, vraceli se k Pismu a ke kajici zboznosti, aby se
pak hrili JeziSovou ldskou, znovu vroucné zvéstovanou.

Nékteré kruhy proniknuté timto ,novym pietismem'
¢i ,,probuzenim™ (Erweckung) se uzaviely v sekty, jiné
vytvorily skupiny ,,vérficich® uprostied ,mneprobuze-
nych® sborti zemskych cirkvi. V novych vlndch citové
zboiného, z Pisma cerpajiciho probuzeni se tyto krouz-
ky doposud obnovuji v t. zv. ,obecenstvich” (Ge-
meinsc{:aften"‘). Jinde bylo probuzeni kvasem, jenz
dal mnoho podnétii cirkevnimu Zivotu v luterskych
i reformovanych oblastech némeckych zemi, pisobic
bud predevsim v lidu (tak zvldsté v jiznim Némecku),
jinde hlavné v méitanstvu (v Hamburku, v Brémich,
v Poryni a v tidoli Wuppery se strediskem v Elberfel-
du), jinde, zvlisté v severnim Némecku s Berlinem
v popredi, zejména v kruzich Slechty. Sem zapadi
i pusobeni kazatele ¢eskych exulanti Jana Jenika.**)
Vsude nilezeli k probuzenym také faréri a bohoslovci,
odporujici racionalismu. Privé oni ddvali probuzen-
skému hnuti cirkevni rdz a pasobili k tomu, Ze ho
bylo tak velikou mérou vyuzito ve prospéch cirkve bez

v

tristéni.

*) Cti ervekunk, gemajniaft.
**) Byla o ném re¢ vyse na str. 245.
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Viichni probuzenci vynéSeli Pfsmo jako neklamny
zdroj pravdy a hldsili se s novou vroucnosti k JeZisi
Kristu Spasiteli. Jinak nebyla némeckd probuzensl 1
zbozmost vsude téhoz sméru. Jedni probuzensti kaza-
telé péstovali zboinost obrdcenou do nitra a od svéta
se rozhodné odvraceli. Jini vyvinuli &inorodou prdci
»pro Boii krilovstvi®. Jako v Anglii, tak i v Némecku
byly zakliddny biblické a traktitni spoletnosti, vistavy
pro opusténé deéti, krestanské spolky mladikd. S no-
vou horlivosti se rozvinula misie mezi pohany. Rada
takovych organisaci vznikla v Basileji z ,,Némecké
krestanské spolecnosti“ a pisobila hlavné ve Svycar-
sku v tésném styku s jiznim Némeckem, kde probu-
zenskd zboznost kvetla hlavné ve Wiirtembersku. Jiné
byly zaloZzeny v Poryni, v Berliné a jinde. Pozdéji vy-
budoval Joh. H. Wichern v tomto ovzdusi krestanské
lisky a evangelisa¢nich snah rozsihly vychovny tstav
,»,Drsny dim® u Hamburku. R. 1836 zahdjil Theodor
Fliedner praci evangelické diakonie zaloZenim prvni-
ho domu diakonek v porynském Kaiserswerthu. Jesté
pozdéji pribyly krdsné nemocni¢ni ustavy Friedr. Bo-
delschwingha v Bethelu u Bielefeldu*) ve Vestfilsku
a jiné podobné. Druzila se k nim snaha ziskat délni-
ctvo, odcizené cirkvi stile vétsi mérou, pro Zivou zboz-
nost a pro cirkevni Zivot.

Probuzeni mimo Némecko.

Probuzenské hnuti mélo nékde rdz mistni, jinde kre-
stansky mezindrodni. Jeho hlasatelé navazovali styky
se skupinami stejné zanicenych kfestani v jinych ze-
mich, jeho stoupenci se uéili navzdjem krestanské ak-
tivit¢ v tolika riznych odvétvich. Byla radost z to-
hoto obecenstvi véficich riznych jazykd, ktefi si po-
dévali ruce ve jménu Spasitelové.

*) Cti: flidner, bédliving, bilefeld.



Ve francouzském Svycarsku zavanulo ,,oZiveni® (ré-
veil)*) od r. 1810 zvlast¢ v Zenevé a v Lausannu**)
Gsobenim kazatelii anglickych a skotskych. Kdyz hor-
ivi proluzenci narazili na odpor racionalistického ve-
deni cirkve, doslo tu za ostrych srizek k zaloZeni svo-
bodnych cirkvi evangelikdlniho rizu. Hnuti se odtud
preneslo i do Francie. Mezi evangeliky francouzského
jazyka mu stéli v ¢ele bohoslovel plni zboznosti sou-
stredéné na Krista. Jinde mélo probuzeni spisc lidovy
riz. Tak v Norsku, kde kolem r. 1800 pisobil prosty
venkovan Hans Hauge jako cestujici kazatel, pf'fioné-
vaje vytrvalosti prekdzky, jez mu kladla v cestu cir-
kevni vrchnost, ve Svédsku, kde se rozvinulo hnuti
»ctendra®, kteri v krouzZcich ¢tli z Pisma, ze spisi Lu-
therovych, Arndtovych a pietistickych, ve Finsku, kde
nékolikerd vlna probuzeni silné zapisobila na celou
cirkev. V téchto ?mutich jen nékteri kazatelé dovedli
spojit vyzvu ku pokini a ke krestansky opravdovému
zivotu s evangeliem o milosti Kristové tak, jak v evan-
elickém kdzani m4 to obé souzvuéné znit. Mnozi zasli
ud do stdlé tzkosti svédomi, bud do zdkonictvi, bud
zase do priii$ snadného hldsani ,sladkého evangelia®.
Ne, neni snadno najit pravou cestu, ani kdyz je srdce
plné vroucnosti!

Ndvrat ke konfesim.

Ani skutky kfestanské ldsky, ani srdeénd zboznost
nenahradi cirkvi jasné pravidlo viry a jasny vyraz
pravdy, kterou cirkev prijimd za zdklad svého vyzna-
ni. Bylo velmi vyznamnym krokem vpred na cesté za
obnovenim cirkvi, kdyz rozvlaZeni, jez probuzenska
zboznost némeckym i jinym pevninskym cirkvim pri-
nesla, preslo v nové pFilnuti k reformaénim konfesim
a k jejich orthodoxnimu vykladu.

*) Cti: révej.

**) Cti: l6zan.
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Piispél k tomu svym zpiisobem i ten smér némecké-
ho idealismu, ktery se oznaluje jménem romantismus.
Zvlaste mocné je v ném zddraznén citovy Zivot, roz-
umem nespoutany. Na vzdory vykladim osvicenci
o pravdé odhalované rozumem se stile vét$i jasnosti,
o stilém pokroku fizeném rozumovou praci, obraceli
se romantikové zpét k minulosti. Vébila je starobylost,
az i Sery ddvnovék se svymi bdjemi a s tradicemi, jez
byly drahé dédim. Vracet se k minulosti nebylo ro-
mantikim nijak dhonou. A tak se tentokrit shodo-
valo s , duchem &asu® jit zpét proti duchu nové doby,
jak ji rozuméli osvicenci a racionalisté. V néboZen-
ském ohledu tedy zpét k vyznéui viry, jez uéinilo Lu-
thera hrdinou némecké minulosti.

Vsak priavé jubilejni rok 1817 obritil k jeho dilu
novou pozornost. V Prusku a v nékolika jinych men-
sich némeckych zemich byla téhoz roku z moci pa-
novnikovy prohldsena unie mezi luterdny a reformo-
vanymi a velmi mnozi ji zdravili jako vhodné osla-
veni reformaéniho vyroéi. Ale unie nevyrostla ze sku-
tecného pochopeni spoleénych zikladu oboji refor-
mace ani ze skuteéného prekondni jejich riznosti.
Bylo patrné, e vzesla z osvicenského mysleni, které
vyznam urcitého vyznini viry prehlizelo. Novi Luthe-
rovi ctitelé pojali unii jako ttok namireny proti pra-
vému luterstvi a zdvihli proti ni protest. Némecky
idealista Karl llase*) ukédzal touz dobou na dile L.
Huttera, luterského dogmatika 17. stoleti, jak ne-
spravné preziral racionalismus vyznam orthodoxie. Ju-
bileum Augsburské konfese pfivodilo r. 1830 dokonce
vznik zvldstnich svobodnych luterskych cirkvi, které se
proti vili vldd ustavily samostatné vedle cirkve unio-
nované. Zistaly nepatrnymi cirkevnimi jednotami. Ale
studium konfesi a staré orthodoxie zobecnélo a vedlo
k oziveni jejich obsahu. V luterskych cirkvich v Né-

%) Cti: héze.

291



mecku i mimo Némecko nastala novd doba konfesiona-
lismu. Za stdlého napéti viéi racionalismu a jeho dé-
diciim ovladl novy smér vétiinu zemskych cirkvi.

I konfesionalismus mél své stiny. K jeho bohoslovec-
kym nedostatkim ukdZeme v pristi kapitole. Mimo to
ogiivil odpor k pruské cirkevni unii z r. 1817 v lu-
terskych orthodoxech 19. stoleti stary odpor proti re-
formovanym. Ozily houZevnaté spory o to, které vy-
znani zaslouzi plnéji jména pravého vyznani reformad-
niho a obé strany pfi tom Casto zapominaly poznat na-
pfed, co o sobé pravi a jak vlastné presné¢ uéi strana
druha. Neékteri luterti orthodoxové (,novoluterdni*)
dokonce presli hranici délici reformaci od katolictvi.
Wilhelm Léohe se zahledél do liturgie se zélibou aZ
katolickou. Vilmar, Kliefoth a jini pojali svétosti sko-
ro po katolicku, nad miru zvelebili vyznam duchovni-
ho tdradu a viditelné cirkve. Jejich katolisujici smér
vak neprevladl. Jiné nedostatky nové orthodoxie se
ukdizaly pozdéji. Celkem vsak slusi stoupenciim nového
konfesionalismu priznati, ze vykonali veliky kus prdce
pro ndvrat Le zboZnosti nékdejii orthodozie a to byl
v jejich dobé veliky pokrok. Pracovali také s tspe-
chem k uz$imu semknuti luterskych cirkvi po celém
svété na zdkladé cistého uceni v luterském 'smyslu,
aby tak prekonali roztfisténost luterského svéta. Pri
tom pokraéovali v evangelisacni a misijni prdci pro-
buzenct, mimo jiné i horlivou podporou spoluvyzna-
vacl v zemich, kde evangelici E)l?ebo prave luterdni)
byli mensinou. ’

Také v reformovanych cirkvich — v Némecku,
v Holandsku, ve Francii — prFeslo probuzenské hnuti
v névrat ke konfesim a k jejich novému ocenéni. Vliv
obojiho konfesionalismu se projevil pozdéji i u nds.
Tam se s nim znovu shleddme.
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XXIII.

NEMECKY IDEALISMUS

A EVANGELICKA THEOLOGIFE
Nové hleddni pravdy.

Ti, kdo v osvicenstvi a v bohosloveckém racionali-
smu poslednich let 18. stoleti spatfovali nejvétsiho ne-
pritele krestanstvi, vidéli s uspokojenim vyrtstat nové,
mocné duchovni hnuti zcela jiného rizu. Jeho pocitky
Ize sledovat jiz od roku 175(;, jeho rozvoj trval témer
sto let. Probihalo pfedeviim v Némecku, svym vlivem
vsak zasihlo cely myslici svét, zvlasté mnoho souhlasu
ziskalo mezi Slovany. Jmenuje se¢ némecky idealis-
mus.*) Mezi predni némecké idealisty ndlezi filosofové
jako Johann Gottfried Herder, Im. Kant, Fichte, Schel-
ling, Fries, Georg Wilhelm Hegel. Ale neslo jen o novy
smer filosoficky, nybrz o celé bohaté duchovni hnuti.
Tvorili jej velmi vlivné i bdsnici zvuénych jmen, jako
Lessing, Goethe, Schiller, skupina t. zv. romantickych
basnika toho rézu jako u nds Micha. K jeho tvircim
patfil i Svycarsky vychovatel Pestalozzi i némecti hu-
debni skladatelé Haydn, Mozart, Beethoven, i evange-
licky bohoslovec Schleiermacher.**)

Co jméno, to vyrazni osobnost! Viak také némecky

*) Idea = myslenka, pojatd jako tviréf sila. Déjiny filosofie
znajf i jiné idcalismy, na pr. Platonliv, podobné jako jsou riz-
né systémy racionalistické vedle racionalismu osvicenského. Je
tfeba toho dbét, abychom nezaméiiovali riizné myslenkové smeéry
podobné pojmenované, obsahem viuk odliiné.

**) Cti: Seling, fris, hégl, diler, pestaloci, mocart, 3lajrmachr.
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idealismus vyvy3oval osobnost jednotlivého clovéka se
viim, co vychazi z jeho nitra. Vysoko stavél lidskou
genialitu: to, co se v clovéku ozyvi vlastniho, svérdz-
ného, samorostlého, tviiréiho. Také osvicenstvi vyvy-
Silo prdva ¢lovéka a bojovalo o privo svobodného my-
Sleni pro kazdého. VéaL osobami mnoha pf'edstavite)l,ﬁ
oba sméry souviseji. Ale novému sméru bylo osvicen-
stvi pfilis jednotvarné, ponévadz vidélo v lidech pre-
devsim bytosti sobé rovné: novi basnici a filosofové si
libovali v tom, co je v riznych lidech zvlastniho. Bylo
jim ifﬁlié jednostranné pro stily diraz na rozum.
Nové hnuti chtélo postihnout bohatstvi lidské osob-
nosti daleko Sife, v celé plnosti, ve viem lidském my-
sleni, citéni, chténi, konani. A v tom viem chtéli mit
clovéka svobodného. Také skuteénost celé¢ho svéta chté-
li obsdhnout plnéji nez osvicenci, ktefi hledéli myslen-
kové postihnout zdkony pfirody a vidéli ve svété po-
divuhodny stroj. Némecti idealisté hledali pravdu nad-
svétnou, ktera by jim ziroven odhalila tajemstvi to-
hoto svéta. Za viemi vécmi a ve vSech vécech tusili
ducha svéta, bytost, kterd se ve svétc projevuje vsim
zijicim. O ni uvaZovali, osnovali filosofické soustavy
v predpokladu, Ze duch svét existuje, bdsnili o jeho
tvaréi moci. A vérili, Ze je néjak obsazen v kaidém
clovéku, ze lidsky duch souvisi s duchem svéta. Du-
chem lidskym nerozuméli jen lidské mysleni, ale viecky
clovékovy sily, schopnosti, city, chténi. Zaméstndvala
je otdzka, jak je spojen duch ¢lovéka s duchem svéta
a tou cestou hledali bezpeény ziklad Zivota.

Idealisticky pantheismus.

Pokouseli se o to vielijak a kazdy ze jmenovanjch
filosof vytvérel vlastni soustavu, ba nékteri vymyslili
takovych soustav nékolik. Spoleéné se bliZili panthei-
smu. Ucili se mu od Barucha Spinozy.*) Duch svéta se

*) Viz str. 255.
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jim jevil v pFirodnich silich. Priroda se jim stala boz-
stvem. A Ze i ¢lovék je c&dst pfirody, tedy i lidsky
duch se jim zddl vyronem bozstvi. Kfestanska vira jas-
né a urcité oddéluje Boha stvoritele od ¢lovéka, ktery
je tu jen proto, ze jej Pan Bih z milosti stvoril. Pan-
theista mysli, ze élovéf( s Bohem svou podstatou tajem-
né souvisi, Ze md na bozstvu podil, Ze je édsti bozstva.
Pak ovSem prestdvd zdsadni rozdil mez lidskym du-
chem a mezi bozstvem — a ¢lovék se tézko brani, aby
nezbozZnil sdim sebe, své vnitini nebo i své zevnéjsi ja.
Je-li Buh v ¢lovéku, je-li soucasti jeho duse, pak neni
Bih nad ¢lovékem jako jeho svrchovany pdn. Pak
neni Boziho zdkona, jejz Buh, jak bible svédci, ze Své
viile vydal a jemuz se ¢lovék musi podridit, at si k to-
mu jeho lidskd vile rika cokoli. Pantheistické mysle-
ni vidi bozsky zdkon v tom, co vychazi z nitra cloveé-
ka, kdyz pfece ono samo pry je projevem bozstva.
Clovek, jeEo nitro, nejen jeho rozum, ale i jeho cit,
jeho vile — to je zdroj pravdy, mravnosti, zikona,
Eréva, krdsy. Vsichni idealisticti filosofové nevidéli az
tém dusledkim. Jini je plné vyslovovali.

Uréeni é&lovéka, ndroda, stdtu.

A pFece nent tlovék takto smysilejici a jednajict svo-
boden — jakoze pravd svoboda jest jen pod BoZim
ziakonem. Tito idealisté vidéli ¢lovéka jako nesvobod-
nou cast svétového ducha, jenz se v Zivoté lidi a v dé-
{inéch lidstva projevuje podle své vlastni zdkonitosti.

idsky zivot od prvnich pokoleni ¢lovéka — to je
proud, jehoz tok je preduréen. Clovék je kapitka
v proudu té ohromné reky, kterd se vali kamsi vpred
— kdo vi, kam? Clovék je uréen osudem. Jako kvéti-
na Kkli¢i ze svého semene, z néhoz miZe vyrist jen
pravé ta urcitd kvétina s témi vlastnostmi, které jsou
jejimu druhu vrozeny, vykvete, odkvete — tak se ¢lo-
vek a celé lidstvo vyviji a rozviji tak, jak jest zdko-
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nem svétového déni uréeno. Clovék si ani nemiZe sim
dét program svého Zivota. Ani nemizZe jasné soudit,
co je doiré a co zlé, co bylo kdy zI¢ a co dobré, nebot
vie, co se stalo, konec koncii se musilo stit tak, jak
se to stalo. Hegel dovedl Fici, ze co je skutetné, to je
proto i dobré. Pak oviem clovék neni ani dost odpové-
den za své jednani.

Osvicenstvi stavélo daleko vice viecky lidi pod tyz
zékon, ktery necinilo zdvislym na nitru clovéka. Vidélo
lépe odpovédnost Elovéka. Vidélo vice lidstvo jako ce-
leEea u]?:zovalo k rownym privim i povinnostem vsech
lidi. Povzneslo i opovrzené Zidy k plnym pravim ob-
canskym a lidskym. Mélo zajem o asijské narody
s ochotou uéit se od nich, co maji dobrého. Némecky
idealismus vedl ke zdiiraznéni odliSnosti mezi lidmi,
uvazoval o vlastnostech vrozenych ruznym narodim a
rasdm a d¢lil lidi podle nich.

Z tohoto idealismu vyrostlo i nové pojeti niroda.
Nirod tu neni chdpan jako lid jdouci za programem,
ktery si uréil u védomi své odpovédnosti pred Bozim
zékonem, nybrZ jako pfirodni ttvar. Jednotlivec se do
ného vrozuje a je do ného osudové zaclenén. Nirod je
chdpén jako orgdn svétového ducha. Duch svéta se pro-
jevuje v dusi ndroda. Ndrod md jediny smysl svého
l‘)]yti : rozvinout se, uplatnit sily, které v ném dfimaji.
ile niroda rozhoduje o tom, co je v konini néro«ia
dobré a co zlé. Odpovédnost prfed nékym vySSim je
odsunuta. Ndrod je zboznén. Podle Ilegela dochdzi na-
rod svého urceni teprve ve stdtu. Stdt jest tomuto filo-
sofu nejvyssi hodnotou. Je vlastné bozstvem, jemuz
véecko musi byt podddno. Stit urluje, co je pravda,
co privo. Ridi i duchovni Zivot svych ¢lend. Neni ni-
komu odpovéden. — Ale za tim zvelebenim organismu
nirodu a stitu je zase smutek. Ndrod je urcen % tomu,
abﬁ se v ném uplatnil duch veikerenstva. A%z ten kol
vykond, najde si duch ndstroj k uplatnéni sebe sama
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v jiném ndrodé¢, jenZ se domiiZe moci nad svym pred-
chidcem a takovy kolobéh plni pry déjiny lidstva.

Obsah deského vlastenectvi.

Ve jménu idealistickych myslenek doslo k& mocné-
mu ndrodnimu uvédoméni mnoha evropskych ndrodi.
Némec Herder povzbudil slovanské narody k uvédo-
méni jejich zvlastniho rdzu a jejich skuteénych nebo
domnelych prednosti. Prorokoval jim skvélou budouc-
nost. V ¢eském ndrodnim probuzeni mé némecky idea-
lismus dtlezité misto. Ale nedovedl ukdzat k posled-
nim cilim ndroda. I kdyz nejuslechtilejsi idealisté uka-
zovali ndrodu cil v uskuteénéni idedlu lidstvi, byl to
prece jen cil s tohoto svéta. Zpravidla si ndrody —
i nd$ narod — z idealismu vyvodily naudeni, Ze nirod
md celym svym zZivotem smérovat k uplatnéni svych
vloh a sil, k vyuziti a k vyziti svych schopnosti a moz-
nosti, konec koncii ve zvelebeni sebe sama. Smutny
cil: vidyt po tom po viem nisleduje konec. Vidyt
s témito myslenkami souvisi smutnd tvaha o stdrnuti
nirodi. Mluvit o tom, Ze je ,,v détech ndrod véény*,
je sebeklam. Ne, ndrody nejsou vécné. Vétného smy-
slu nabyva jejich existence teprve, kdyz se nirod po-
stavi, poslusen Boziho povoldni, bez ohledu na sebe a
na své zdjmy, do sluzby vécéné pravdy Bozi. V zivoté
ndrodi nemiize prece platit jiné zaslibeni nez v zivoté
jednotlivého ¢lovéka. Ani jednotlivy ¢lovek nedosa-
huje véénosti jinak nez z daru BoZho a s uréenim Bohu
slouzit, byt se pFi tom sdm ztrdvil. Proto byl cesky ni-
rod nejblize svému cili v dobé husitské a bratrské.
Ceské vlastenectvi 19. i 20. stoleti, které za vlastni cil
nirodni existence prohlasuje péstovdni ndrodnosti a
nirodnich zéjmi, stoji neskonale niZe, plsobi osudny
zmatek, zatemnuje narodu smysl jeho minulosti, zba-
vuje ndrod pravého pohledu k podstaté jeho urceni, ze-
slabuje jej, treba jsou hlasatelé tohoto ndzoru (jako
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rosluly historik Jos. Pekaf) vyvySovini za ndrodni ve-
Ekény a vidce. A za posilu, kterou ndm v ndrodnim
obrozeni némecky idealismus poskytl, jsme velmi dra-
ze zaplatili. V duchu tohoto sméru — zejména v duchu
romantismu, coz jest isek, soucdst mnohotvirného
idealistického hnuti — doslo totiz k pojeti ndroda ni-
koli jako celku spojeného tymz programem, touz kul-
turou, nybrz jako prirodniho kmene s uréitymi vroze-
nymi znaky, které jsou vyjidfeny predevsim Zivotem
prostého lidu, kulturou co mozni nedotéeného. Tedy
povaha venkovského lidu, jeho city a sklony, jeho kro-
je, obyceje, narodni povésti a nirodni pisné, ovSem sidm
jazyk prostého lidu — to bylo poklidino za predni
znak a vlastnictvi néroda. Nirodim tak ujafmenym,
jako jsme byli my a Slovici, tou dobou zddnlivé ani
mnoho jiného nezbyvalo. A jisté ze se studiem lidu a
jeho Zivota objevilo mnoho krdsncho i cenného. S hle-
diska tohoto romantického pojeti niroda se vsak po-
jednou jevil rozdil mezi Cechy a Slovdky velmi pod-
statnym, nebot lidovy jazyk Cechu a Slovdku se pfi
vii pribuznosti nesporné lisi. A tak Erévé ve jménu ro-
mantickych principi doslo k rozchodu Cechii a Slo-
véki k dvoji spisovné re¢i a k rozdéleni ve dva ndro-
dy, kdeito v predchozich tfech staletich nds spole¢ny
program reformacni pojil v jeden kulturni celek téhoz
spisovného jazyka. Podobné romanticky diraz na od-
lisnost ndfeci tésinskych Slezanui prevysil jejich védo-
mi souvislosti s ¢eskou kulturou a pfipravil jejich od-
klon od ¢eského nirodniho védomi. (Vpobojim pripadeé
se zacalo oslabeni celistvosti naseho miroda ovsem jiz
protireformaci, kterd odtrhla Cechy od reformacniho

rogramu témeér docela a odvridtila od mého i velikou
cist Slovaki.)

I némecky ndrod dékoval idealismu za své ndrodni
obrozeni v napoleonské dobé, kdy romanticky diraz
na hodnotu vﬁlstniho niroda vzbudil némeckou mla-
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dez k osvobozenskym bojim proti francouzskému pan-
stvi. Zde v danych pomérech nevedl romantismus
k tristéni Némcii podle nékdejsich kmeni, nybrz k idei
jednoty navzdory tehdej$imu politickému roztfisténi
Némecka. Ale jak bylo zdivodnéno vSenémecké vla-
stenectvi? Ileslem bylo: byt vérni sami sobé! Narod
dany sim sobé za cil — jak ne$tastny to smeér! Zejmé-
na kdyz nirod poétem a naddnim tak veliky a schop-
ny si dd namluvit, Ze je uréen k tomu, aby byl néro-
dem vid¢im a panskym. Hle, jak ddvné jsou koreny
hitlerismu! Je-li ndrod sdm sobé cilem, co mu zabrani,
aby sviij domn¢ly zdjem a své domnélé pravo udinil
zikonem a duvodem tfeba ik vyvrazdéni milioni?
A v tomto obludném uéeni neni mista pro nikoho a pro
nic, co by mohlo zakfiknout sileny rozbhéh k cili svud-
né postavenému, pro mnic, co by mohlo zastavit kata-
strofalni pad nédroda, jenz se tomu uceni oddal a pro-
dal tak duchovni svobodu a distojnost ¢lovéka stoji-
ciho pod zdkonem zivého Boha. Tim nebezpectnéjsi je
tento myslenkovy smér, ze némecky idealismus ¢ini
dojem h{ubokomyslného systému, jenz zabird do skve-
lého vseobsdhlého rimce celou minulost i budoucnost
néroda, ba zdanlivé resi smysl celého svétového déni —
a to idealisticky, ba zboZne!

Némecky idealismus a k¥estanstvi.

Némeéti idealisté uvazovali mnoho o ndboZenstvi.
Tvorili vsak své vlastni filosofické, bdsnické ndboZen-
stvi. Pravdu hledali ve svém tuSeni nebo ve filosofic-
kém hloubdni. Neméli pochopeni pro zjeveni Bozi
v Kristu. Zjevenim jim bylo to, co pochdzi z lidského
nitra, z lidského mysleni, z lidskych citi. Vzdyt se
v ¢lovéku projevuje bozstvo! Neméli smyslu pro zdkon
dany Bohem. Mluvili mnoho o Bohu: ale to byla spise
idea jejich nitra, Bih utvofeny proti zdkazu druhého
prikdzani z lidskych myslenek. V ifesfanstvi videli stu-
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pent vyvoje svétového ducha. Kristus jim byl projev
tohoto ducha, genius. Jeho smrt a vzkfiseni nepojimali
jako skuteénosti z moci Bozi, ale jako symbo%?, jako
ndznaky duchovni pravdy. Pantheismus a evangelium
jsou tak ruzné svety, ze viibec nebylo mozné, aby
smér, jenz se o pantheismus opiral, mohl postihnout
jddro evangelia. A pfece. I ti, kdo hledali spojence
v boji proti osvicenskému zplodténi evangelia, i ti,
kdo podobné jako osvicenci volali po vyrovnini kfe-
stanstvi s duchem casu, vitali nové hnuti, zejména ty
jeho predstavitele, kteri tak zjevné pantheismus ne-
vyjadrovali a ktefi se snazili svym zpusobem pochopit
a ,,nove vyjadrit“ obsah krestanstvi. Bylo oviem tézko
bréanit se hnuti tak mocnému a vsestrannému. Nové fi-
losofické sméry imponovaly ucenosti, dikladnosti, no-
votou, i smélou odvahou, se kterou se vyporidaly s ra-
cionalismem osvicencli. Nové ovzdusi se Sifilo mezi
vzdélanymi vrstvami krdsnou literaturou. Bdsnici a
spisovatelé té doby vytvorili zvlisté v némecké litera-
ture dila slavené krisy. S jevisté divadel slySelo obe-
censtvo novou zivotni moudrost ve vyraznych verSich
Schillerovych a tolika jinych dramatikii vyznamnych
jmen. Krestané unaveni niboZenskou negaci osvicenci
radi prijimali kazdy ndboZensky znéjici projev zna-
menitych muzi svého ndroda, své doby. Novi filoso-
fové bez rozpaku prizndvali, ze se ndbozenstvi zaklida
v tajemstvich, Ze poddvad vic nez rozumové pouceni, Ze
se snazi o reSeni otizck vécného Zivota. Odpiirci kato-
lictvi vidéli v idealistickém duraze na mravni svéprav-
nost clovéka pokracovani reformacniho zdpasu za osvo-
bozeni ¢lovéka od poruénictvi cirkve a ode jha zdko-
na zevné ulozeného. Méli za to, Ze novy smér svym
dirazem na ducha ozivi kfestanstvi. Tak doslo k osud-
nému spojeni idealismu s kFestanstvim. Evangelicti
bohoslovei se oddavali studiu tézkych systémi toho
onoho filosofa, aby odtud ziskali zdklad pro nové theo-
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logické mysleni, pro nové pojeti dogmatu, pro novy
vyklad osobnosti Kristovy a jeho vyznamu pro ¢lo-
veka pritomné doby. A vndSeii cizi ohen do svatyneé,
kde mi mit jediné misto vira ve zjeveni Bozi dané
v Kristu.

Schleiermacher.

Nebyli to muZové védomé nevérni evangeliu! Byli
jisti, ze slouzi véci BoZi, Ze chdpou Krista 1épe nez
predchozi pokoleni. Tak zejména chtél byt cele kie-
stanem slavny bohoslovec Daniel Friedrich Schleier-
macher (1768—1834). Byl vychovédn v Jednoté ochra-
novské. Niternost Jednoty a pietistéi viibec byla jed-
nim ze stupni, které némeckému idealismu pripravo-
valy ptidu. Tak i Schleiermacher, odchovany ochra-
novskou citovou zboznosti, oteviel svou mysl roman-
tice, jednomu ze smérli, jez némecky idealismus tvo-
tily. Stal se kazatelem a profesorem bohoslovi. Piiso-
bil v Halle a v Berliné. Vidél, ze se vzdélani lidé od-
cizuji nébozZenstvi. Vinil z toho suchou, rozumovou
orthodoxii a racionalisty, ktefi z kfestanstvi udélali
pouhou mravouku. Vystoupil proti obojimu nesprév-
nému pochopeni nibozenstvi vykladem, zZe ndboZenstvi
neni ani nauka o nadpozemskych vécech, ani morilka,
nybrz samostatnd oblast duchovniho Zivota. Uslo mu
vsak, ze vira v Boha je ve smyslu Pisma néco zcela oso-
bitého a hlésal ,,vzdélancim mezi pohrda¢i nabozen-
stvim‘ se zdpalem, Ze ndboZenstvi je véc citu. Je to
»Cit naprosté zdvislosti na Bohu*. Kdyz pak ve své
vérouce chtél podat soustavu krestanstvi, polozil si za
tkol popsat nébozenské zkusenosti veériciho clovéka,
vérici cirkve. Viru, kterd je dar BoZi, ovoce Ducha sva-
tého, pojimal jako stav zbozného nitra, ktery se mize
zjistit, mérFit, rozebirat, tedy jako néco, co je z ducha
lidského. Schleiermacher spravné hledél odlisit theo-
logii od filosofie. Tak se clftél vyhnout konfliktu mezi
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oblasti védy a viry. Zavedl viak theologii do zajeti
psychologie.*) Svym vykladem upoutal velmi mnohé
— idealismus prece dal tolik na to, co se déje v &lo-
veku! Ale prenesl tézisté krestansivi do cloveka a do
jeho citl, kdeito skuteénd vira hledi k samému Bohu
a k zjeveni pravdy v Jeho slovu. Reformaéni dogma-
tika v kléda{;, ¢emu mda krestan podle BoZiho slova
zivé verit. Schleiermachera zajimalo, jak krestan véri.
Tim ztricel ur¢ité méritko pro obsah viry. Mluvil vrele
o Kristu, ale nebylo dost jasné, proé¢ ma byt krestan-
stvi jedinym pravym nabozenstvim, kdyz pry aﬁiece to-
lik zélezi na citu, nikoli na zjeveni. Vrouci ndboZzensky
cit mize mit a mivd i nekfestan. lloroval pro Zivou
viru, nerozezndval v3ak viru v Boha Zivého, ou Du-
chem svatym, od mystického hleddni a zazivdni Boha.

Evangelickd theologie prvni polovice 19. stoleti.

Pod vlivem némeckého idealismu byla evangelicka
theologie po celych sto let. Theologickd price se v cir-
kvi rozvinula velmi bohaté, do Sife, do hloubky. Co
riaznych cest zkusili bohosloveéti praeovnici! Co novych
odvétvi si bohosloveckd véda nasla, aby doplnila svou
praci! Co duchovnich, nékdy i miocenskych zdpasi se
tu odehrilo ve jménu usili o sprdvné tizeni kre-
stanstvi! Hlavnim pracovnim polem i zapasistém bylo
evangelické Némech a Svycarsko, odkudp?se vlivy bo-
hosloveckého mysleni rozlévaly do celé oblasti protes-
tantismu, zipadni protestantismus nevyjimajic.

Bohosloveckého soutéZeni se do polovice 19. stoleti
stile jesté ucastnili racionalisté. Zisadni prekondini po-
chybeného myslenkového sméru neznamend nikdy, ze
by jiz nardz ztratil prfitazlivost. Neni tomu jinak ani
v bohoslovi. Proti racionalistim se ostre stavéli konfe-
sionalisticti bohoslovei, ktefi provolali ndvrat k né-

*) Véda o dulevnim Zivoté. Dufevni Zivot neni pfece totéZ co
zivot z viry, dany ¢lovéku Duchem svatym.
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kdejsi theologii orthodoxni a co nejpevnéji se drzeli
konfesi 16. stoleti. Cinili to upfimné a vynaloZili mno-
ho price na dokézdni, Ze stard orthodoxie vyjddrila
spravné obsah krestanstvi. Ke skute¢nému smyslu sta-
rych konfesi viak vidy nepronikli. DrZeli se jejich vy-
razii, ale nepostihovali plné predpoklady a pohnutky
viry, které reformaéni otce k takovym vyraziim vyzna-
ni vedly. Byli ptili§ zaujati bojem proti ,,moderni ne-
vere®, takze jim chybéla svobodnd nebojacnost nového,
svéziho uchviceni evangelia, i kdyZ jejich vira byla
uprimna.

Hlavnim odpiircem orthodoxi nebyl viak jiZ racio-
nalismus, némeckym idealismem pfekonany, nybrz bo-
hoslovecky liberalismus. Liberdlni*) smér bohoslovecky
[:f'evza] ve mnohém dédictvi bohosloveckého raciona-
ismu. Jeho stoupenci sice opustili jednostranné roz-
umové pojeti niboZenstvi, pfijali zdkladni ndzory né-
meckého idealismu, pokraéovaii véak v kritickych ten-
dencich osvicenskych. Odmitali kazdy ohled na cirkev-
ni tradici a na cirkevni uéeni. Chtéli ,nepredpojaté
zkoumat oprdvnénost cirkevnich dogmat, t. j. zda
dogmata opravdu vyjadfuji to, ¢emu véfili prvni kie-
stané. Nejen to. Chtéli taktéz historickokritickou ce-
stou bezpeéné zjistit, cemu uéil Jezis a kdo viastné Je-
2i5 byl. Na historickém zjisténi chtéli nové budovat
kfestanstvi svého pokoleni. Vykonali velikou badatel-
skou prici. Prozkoumali zevrubné biblicky text, vyna-
snazili se o shleddni viech starych rukopisa biblickych,
pétrali po piivodnim znéni biblickych knih, zvlaste téz

Gvodnim znéni slov proroku, JeziSe i apostoli
v predpokladu, Ze pozdéjsi cirkev a jeji vydavatelé
Pisma pivodni text ménili. Nenechali kamene na ka-
meni v kfestanské dogmatice a v samém Pismu, aby
ho neobritili, nepfezkouseli jeho piivodnost a nezkri-
tisovali jeho vérohodnost a jeho historické opravnéni.

%) Svobodomyslng. (Od lat. liber = svobodny.)
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Zv14sté otrdsli orthodoxnim udenim, které v textu Pi-
sma vidélo primo slovo BozZi. A Ze sami neméli jiného
méfitka pro pravdu Bozi nez historicko-kritické zji-
sténi biblického textu, vytricela se jim jistota pravdy
Bozi vubec. Vsude, i v bibli, vidéli projevy déjinného
vyvoje. Pravdou se jim konec konci jevilo to, co po-
stupnym vyvojem vychdzi z pokroki lidského ducha.
Jako visecka vzdélanost roste lidskym myslenim a lid-
skym pri¢inénim, tak si predstavovali i pokrok k do-
konalému nébozZenstvi. Méfitkem pokroku v nidboZen-
stvi jim byla niternost, opravdovost, odpoutini od ob-
radi a tradic, mravni ¢istota. Proroci, Jezis, apostol
Pavel — to jim byli ndbozZensti veleduchové, tvirei ge-
niové, kteri dovedli lidstvo o dalsi veliky kus cesty
k Bohu bliz. Idealismus jejich filosofickych uciteli jim
tyto zdvéry ostatné jiz napfed napoveédel.
Orthodoxové velmi zazlivali liberdlim, na pf. Dav.
Fridr. Straussovi, autoru ,Zivota JeziSova“ (1835),
nebo Ferd. Chr. Baurovi (zemr. 1860), jenz radikilné
prohlasoval nové (Casto prehnané nové) ndzory o vzni-
ku novozdkonnich knih, Ze bofi predpoklady viry
v Krista a Ze podryvaji existenci cirkve. Hledeli jim
Ef'ekazit ¢innost na bohosloveckych fakultich — ta-
ovi lidé prece nemohou cirkvi vychovivat budouci
kazatele evangelia! OvSem, liberdlové se velmi vzda-
lili od udeni cirkve a nepochopili, co je Slovo BoZi.
Ale orthodoxové jim prece nebyli privi. Zustdvali jim
dluZni pravou odpovéd na jejich divody. Bili se vy-
sledkit jejich védeckého baddni, kterych ¢asto nemohli
poprit a které je samy maitly, protoze nedovedli roze-
znat Slovo Bozi, jimZz je Kristus siém, od psaného slo-
va Pisma, které o Kristu svéd¢i a nese stopy lidské
casti. Bozi zjeveni jim bylo pfili§ spouténo s literou
Pisma. Orthodoxové 19. stoleti opakovali chybu pro-
testantské orthodoxic staré doby. Vritili se k uceni
o slovni inspiraci Pisma, nedovedli zaujmout stanovisko
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k vysledkiim védy a zivili se své strany zbyteény kon-
flikt mezi ndboZenstvim a védeckym pokrokem.

Konflikt mezi orthodoxii a modernim myglenim hle-
déli fesit mnozi bohoslovei v tendencich Schlcierma-
cherovych a tvorili pocetnou skupinu prostFedkujicich
bohosloveti. Také snaha zdivodnit dodateéné bohoslo-
vecky cirkevni unii z r. 1817 odvidéla jiné bohoslovce
pruskych universit od vyslovené konfesijniho zikladu
k prostfedkujicimu stanovisku, které hledali ve smi-
teni krestanstvi s dobovou kulturou. Prostredkujici
bohoslovei méli viak mezi konfesionalisty a svobodo-
myslnymi tézké postaveni — nevyhovéli ani tém, ani
oném — a pres dobrou villi nemohli uspokojivé vy-
resit tkol, ktery si polozili. Cesta za pravdou vede ji-
nudy nez prostredkovanim.

Konfesijni smirlivosti stdli prostfedkujicim theolo-
guam blizko ti bohoslovci, kteft setrvali v probuzenské
zboZnosti a preklenovali rozpor mezi cirkvemi i mezi
soudobou kulturou srde¢nou vérou upjatou ke Kristu.
Méli smysl pro nibozenské hleddni moderniho ¢lovéka
a piusobili vlivné spiSe jako nibozenské osobnosti nez
svou theologii. Na tisice posluchaci poutali svymi pred-
niskami, kdzénimi i osobnim stykem hallensky profesor
Friedr. Aug. Tholuck, berlinsky cirkevni historik Aug.
Neander, puvodem Zid, hlasatel ,.thcologie, kterd jde
ze srdce’, a tiibingensky profesor Joh. Tob. Beck, zni-
my svym dirazem na bibli nad konfese a nad theolo-

ické systemy. Jejich Zdci prechéazeli pak zpravidla
e konfesionalistim, jednak Ze v cirkevni Eréci po-
znali potfebu urcitého vyjidfeni viry, jednak i proto,
ze je tézko razit si vlastni cestu vedle prevlidajiciho
proudu.

I do mysleni luterdnt cirkevné velmi rozhodnych
pronikl Schleiermachertiv vliv v bohoslovecké 3kole
erlangensk:é.*) Jeji stoupenci, Joh. v. Hofmann a jini,

*) Erlangen v sev. Bavorich.
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chtéli podeptit luterskou dogmatiku tim, Ze jeji prav-
divost dovozovali ze zkuSenosti znovuzrozeni. Stavéli
tedy jednak na zjeveni Bozim v Pismu, jak je vyja-
druje luterskd dogmatika, jednak na zbozném védomi
vérictho krestana. Méli veliky vliv, zatim co jiné kon-
fesionalisty varovalo jejich piecenéni lidského nitra
pred nisledovanim.

Rozvoj a vliv viech jmenovanych sméri trval do
druhé polovice stoleti. Cesti evangelici o tomto boho-
sloveckém ruchu slychali dlouho jen zdaleka. Tolerané-
ni predpisy silné obmezovaly jejich styk s protestant-
skym svétem za hranicemi Rakouska a Uher a nutily
je k soustfedéni sil na udrzeni ohrozeného postaveni
od sboru ke sboru. Napfed musilo dojit k zevnimu
uvolnéni. Touzili po ném. Dockali se ho.

306



XXIV.

KOLEM ROKU 1848

Politickd a cirkevni restaurace.

Evropsti panovnici si oddechli, kdyz Napoleonovym

adem (1815) prestal pozar francouzské revoluce ohro-
zovat staré spolecenské i stitni rddy. Nic se jim neje-
vilo potrebnéjsi nez obnovit viznost k predrevoluénim
poFidkiun a zamezit rozvoj myslenek, které osvédcily
tolik vybusné sily. Proti ,,bezbozné revoluci® volali na
pomoc krestanstvi jako niboZenstvi, které uéi poddané
poslouchat a ctit zdkonitou vrchnost, jako duchovni
silu, kterd by trvale zapudila sily rozpoutané osvicen-
stvim,

Vlidddm bylo velmi vhod, ze tou dobou mejen v Né-
mecku, ale i v samé Francii zavlddl romantismus.
Kdezto osvicenstvi bofilo tradice a chtélo stavét Zivot
na rozumovych zdsaddch, romantismus si liboval v tra-
dicich co nejstarsich. Obestrel novym leskem stredovck.
Stitni rady nebyly jiz zdtvodhovany zisadami priroze-
ného priva, ale tradici. Panovnicka moc byla povzne-
sena diirazem na legitimitu panovnikia, vlidnoucich
z Bozi milosti a z Boziho povéreni, takze pry ani ne-
sméji postoupit podil na vlidé Sirokym vrstvam lidu.
Ziroven prospéla romanticka nilada Fimskokatolické
cirkvi. Prdvé to, co na ni osvicence urdzelo — viru
v tajemstvi, setrvacnost pri tradicich protireformaéniho
stoleti, citovy kult Panny Marie, iictu k svatym, legen-
dy o nich, povérecné cteni ostatkii, obrady a chrimové
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sero — romantika ve své citovosti vysoce hodnotila,
I nékteri evangelici se t¢mito niladami dali vésti do
katolické cirkve. V anglikdnské cirkvi se vedle trvaji-
ciho hnuti evangelikdlniho uplatnil smér anglokatolic-
ky, smérujici k fimskému katolictvi v Fddech, v obra-
dech i v uceni. Katolickd cirkev sama se brzy zotavila
z pohrom napoleonské doby. Jesuitsky rdd byl r. 1814
obnoven a rychle se domohl nového vlivu. Zakliddny
katolické spolky, Sifen katolicky tisk. Nové vyvysena
papezskd moc, takze konetné Datikdnsky koncil (v Ri-
me 1869/70) prohlisil, Ze je papez ve vécech viry ne-
omylny. Staré prostfedky — obnova scholastického bo-
hoslovi, strohé odmitnuti novych myslenek, index za-
kdzanych knih, ba i.inkvisice — mély utvrdit posice
cirkvi nové ziskané. Osvicenské katolictvi bylo cirkvi
odsuzovéno a zatlacovano.

Restaurace (obnova) stdtu i cirkve se opirala o toté%
duchovni ovzdusi. Pribuzné cile a vzdjemny prospéch
vedly prirozené ke spojenectvi mezi Fimskou cirkvi o
katolickymi vlddami. Svétskd moc podpirala moc du-
chovni, majic v ni zdroven oporu pro sebe a pro své
cile. Politicky konservativni*) byl i severonémecky lu-
tersky konfesionalismus. Jednak proto, Ze i na jeho ob-
novu pusobil romantismus, jednak ]EOd vlivem luter-
ského odporu proti zméné spoletenskych ridu. Protest
proti osvicenskym heslim svobody, v nichz byl stile
spatfovidn projev pysné nevéry, dodival ostatné kon-
servativniho rdzu 1 reformovanému konfesionalismu

v THolandsku.
Liberalismus a revoluce r. 1848.

Ale osvicenské tradice neumlkly docela. Projevovaly
se po celé Evropé brzy po pidu Napoleonové politicky
i duchovné pode jménem [liberalismu. Proti panovnic-
kému absolutismu se liberdlové domahali obéanskych

»

*) Zastdval staré rddy.
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prav, prohldsenych francouzskou revoluci. Zidali za-
vedeni ustavy (konstituce), ucast lidu na vlidé, du-
chovni svobodu, zruseni tizivé censury. Pod vlivem ro-
mantismu a némeckého idealismu vibec se k témto
pozadavkiim tésné pojily ndrodnf tuzby (jichz osvicen-
stvi pri svych vselidskych idedlech v té mife neznalo).
Smérovaly k sjednoceni ¢lenii téhoz niroda v jednom
stité nebo k osvobozeni ndrodu, které zily pod vlidou
mocnére jiného jazyka.

Liberalismus byl potlatovén a jeho stoupenci proni-
sledovini. Jmenovité mocny vidensky ministr Metter-
nich dbal pozorné, aby bylo v zirodku uhaseno kazdé
duchovni hnuti, které by mohlo smérovat ke svobodé.
Volani po volnosti se v3ak ozyvalo tu projevy student-
stva, tu spiknutimi a revolucemi. Roku 184§ se rozlily
revoluéni viny opét z Francie na jih a na vychod, i do
Némec, do Vidneé, do Prahy, do Uher. Videnska vlida
se dala na vstup. Metternich byl propustén. Cisar dal
prohlisit, ze davd ndrodim své Fise konstituci. Ruch
svobody se roz$umél i v Ceském ndrod¢, ktery tehdy
prozival pocitky nového politického Zivota a radostné
pozdravil konecné zruseni selského poddanstvi. Viude
se ozyvaly nadéje na lepsi zitfek a pliny na reformu
verejného Zivota. Na chvili se zdélo, Ze i v leském
katolictvi dozraje ovoce osvicenského bolzanismu.
Prazsky knéz Fr. Nihlovsky, potom i Karel Havlicek
chteli dit podnét k reformé katolické cirkve v tom
smyslu, byt s ndrodnim zabarvenim. Ale jiz byla r.
1849 potladena revoluce v rakouské severni Italii a
v Uhrich, kde se projevila nejsilnéji a od r. 1850 na-
stalo desitileti nové reakce s persekuci tdcastnikii re-
voluéniho hnuti.

Cesti evangelici v letech 1848/9.

Prohlégeni dstavnich svobod nemohli rakousti evan-
gelici preslechnout. Ob&anskd svoboda zahrnovala pre-
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ce i svobodu svédomi, i svobodu néboZzenskou. Prijeti
liberdlnich pozadavki za zdklad nového uspofdddni
obcanského zivota znamenalo zdsadni opusténi predpo-
kladi, o néz se opiral cely systém toleranénich obme-
zujicich zakont. 1 Zidali evangelici rakousti, mezi ni-
mi na . neposlednim misté cesti a moravsti, o plnow
rovnoprdvnost s cirkvi katolickou. Nebyli vyslyieni
tak, jak si prili. Prece viak se od r. 1849 sméli i pred
urady nazyvat evangeliky misto toleran¢niho ncuréitého
nizvu akatolika (nekatolikt), prestalo Sestinedé¢Ini cvi-
ceni pred vstupem do evangelické cirkve, evangelicti
duchovni spravcové postaveni v kondni dradu na roven
s katolickymi, zruSeny povinnosti evangeliki ke kato-
lickym kné¢zim a uéitelim, dovoleno stavét kostely
S veézemi a zvony.

Pod dojmem pruské cirkevni unie a ve shod¢ se sna-
hou po sjednoceni véech Némca v jeden celek se i mezi
rakouskymi evangeliky némeckého jazyka ozvaly pli-
ny na spojeni obou evangelickych konfesi v Rakousku
zastoupenych. Také mezi Cechy nasla tato myslenka
stoupence, zvlasté v ohnivém kazateli nové zrizeného
prazského sboru h. v. BedFichu Dilému Kojutovi. ve
vikari Josefu RuZiékovi, vyznini augsburského (jenz
vsak pusobil pFi némeckém shoru prazském, do nehoz
nélezeli idové vboji konfese) a v prazském katechetovi
Jos. Prochdzkovi (h. v.). Kosut a Rbzicka méli podil
i na politickém jednéni onéch let v Praze, ziskali si
viznost ndrodnich kruhd jako predstavitelé evangelikii
a ucastnili se vedle moravského superintendenta h. v.
Sam. Nagye*) snah o zrovnoprivnéni cirkve evange-
lické s katolickou. Vydévali prvni evangelicky casopis,
aby spojovali a uvédomovali éeské a moravské evan-
geliky, tak velice rozptylené. Zde také pripravovali
pidu pro spojeni oboji cirkve. Jiz ndzev listu — Ce-

*) Cti: nadé!
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skobratrsky hlasatel — ukazoval, Ze pracuji ke spo-
jeni ceskych evangeliki na zdkladé éeskobratrstvi. l}()o-
sut piisobil velmi vlivné také smélymi, svobodomysl-
nymi kdzdnimi s protikatolickou tendenci a s poukazy
k slivé Geské reformace. Zaujal i neevangelické po-
sluchace, takZze v Praze vstoupila do evangelické cir-
kve sta novych clend. Znelibil se tim stitnim dradim
a katolické cirkvi. R. 1852 byl uvéznén, pak interno-
van v Celovci (1853—57) a po nédvratu do Prahy do-
nucen k odchodu z vlasti.

Spojeni Ceskych evangelikii a vytvoreni ¢eskobratrské
cirkve bylo reakci znemoznéno. Ukdzalo se ostatné, Ze
pro tak dalekosihly krok nebyly evangelické sbory ani
pripraveny. Dospély k nému az roku 1918. Vsimnéme
si vsak, v jakém myslenkovém ovzdusi se v onéch le-
tech pro Ceskobratrstvi horovalo.

Ndrodni ndbozenstvi?

Vzpominka na Ceskou reformaci nezanikla v nasich
evangelicich nikdy, tehdy vsak ozivla pod dojmem a ve
smyslu némeckého idealismu. Vidéli jsme, jak némec-
ky idealismus a v ném zvlésté romantismus vyzdvihl
nirod, ndrodnost, ndrodni minulost. Zdiraznoval se
svérdz jednotlivych ndrodi, uréeny duchem niroda.
Toto mysleni proniklo i do naseho nirodniho obrozeni.
Od té doby se i u nds mluvi o duchu néroda necho
o nirodni dusi. Jako jinde, i u nds byla hodnocena
nirodni fe¢ ne tak jako vytvor ndrodni kultury, ale
jako razovity projev ndrodniho ducha. Vlastenci si
zaklddali na puvodnosti své matefské re¢i. Hledal se
nejstarsi narod v Evropé, to jest ten, ktery md nej-
puvodnéjsi jazyk. Byly shromazdovény a obdivovany
doklady pivodniho narodniho uméni, nirodni béje a
povésti. Byly vypocitdvany vyrazné vlastnosti a ctnosti
nirodni. X v tom smyslu se zacalo mluvit i o dézké
souvislosti ndrodnosti a ndboZenstvi. Jan Kollér kazal
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v tom duchu, ze pry se slovansky nérod uZz od pohan-
skych dob, tedy svym vrozenym sklonem, vymacuje
liskou k ndbozenstvi, e slovansky jazyk je zvIatd
schopny k vyjadrovini niboZenskych pojmi. Nirod-
nost a ndbozenstvi mu byly sourod¢ sestry, takZe ni-
rodnost nemiize byt jina nez zboznd, ale také nabo-
zenstvi urcitého ndroda nemuiZe byt zdravé jiné nez
nirodni. Véfil, Ze kazdy ndrod si tvoFi niboZenstvi po
svém. Kollir ovsem vidél nejvysii ndbozenstvi v kre-
stanstvi, véd¢l, Ze kicstanstvi nevyrostlo ze slovanské-
ho ducha a Ze plati viem lidem. Ale mél zato, e si
kazdy ndrod privem pojimé kfestanstvi svym zpiiso-
bem a Ze mu svym ndrodnim duchem privem dévi
uréity raz.

Zasluhou Frantiska Palackého byl tehdy i v nasi
sirsi vefejnosti znovu pozndn veliky vyznam Ceské re-
formace v déjindch cCeského ndroda. Tim ochotndji
uverili stoupenci romantismu mezi ¢eskymi evangeliky,
ze husitstvi, Ceskobratrsivi je projev Eeské ndrodni
dule, vyron eského ducha a tak pravé niboZenstvi pro
ceského ¢lovéka. Ti nyni volali: Vratme se spolecné
k vyznini otci! Pak teprve bude moci nase cirkev
zdirné prospivat, jsouc opét spojena s pravymi kofe-
ny ndrodni Eytosti! Pak teprve v Ceskobratrském, t. j.
v pravém ¢eském vykladu bude moZno zdarné hlisat
evangelium ceskému pokatolicenému narodul! Vyznini
Augsburské stejné jako Ielvetské jsou v Cechich nejen
jménem cizi, nybrz celym rizem cizorodi. Zvéstujte
viak krestanstvi v Ceské zpusobé: opravdovy, prohlou-
beny Cesky ¢lovék v ném poznéd své niboZenstvi a ne-
bude moci k nému zistat lhostejny!

Kollariiv vyklad o prirozenych nébozenskych vlohich
Slovanti a na ném zaloZené teorie Kosutovy, Ruzicko-
vy a Prochézkovy se priéi kfestanské vife, Ze viechen
skuteény duchovni Zivot jest pouhym darem Ducha
svatého. Z nirodniho ducha (z myslenek a citi lidi
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urtitého niroda) lze odvozovat ndboZenstvi smyslen4,
nikoli ndboZenstvi zjevené. A véfime-li ,svatou cirkev
obecnou®, nemizeme poklddat za sprdvné, aby si kfe-
stanské nédrody tvofily cirkve navzijem odliSné nejen
teéi, ale i duchem. To znamen4 délit Krista. Krestan-
ska cirkev mivd oviem v ruznych nirodech rizny riz:
pravem vsak jen potud, pokud bylo kfestanim v riz-
nych nérodecL udéleno zvlastni obdarovini Duchem
svatym. Takové dary vsak Bih neudéluje jen pro kre-
stany v uréitém ndrodé. Plnost kFestanstvi mizi s oli
tém, kdo pro lasku Ik ndboZenské tradici svého ndro-
da nechtéji mit podil na viem, co bylo Duchem sva-
tym ddno cirkvi ve Lterékoli jeji édsti. Neni pravého
ktestanstvi beze stdlého usili o obecnost Kristovy cir-
kve.

Ostatné dovedli nasi horlitelé pro Bratrskou konfesi
zdroven uvazovat o tom, jak by se jeji znéni mélo ra-
cionalisticky upravit, aby vyhovovala ,duchu c¢asu®.

Nové idkoly.

Pres tyto nedostatky ukdzal pokus o obnoveni ¢esko-
bratrstvi ke dvéma ukolim, které si evangelicka cir-
kev od té doby neprestala pripominat, i kdyz na de-
sitky let nabyla o hodn¢ jiné tvifnosti. Cesti evange-
lici si nové pFripomnéli odkaz reformacnich otcii a za-
touzili po ndvratu k jeho bohatstvi. Nebylo sprivné,
ze se k nému zacali vracet jako k n:iro«%nimu nabo-
zenstvi ve vyloZzeném smyslu. Obnovenym studiem se
viak ukdzalo, ze Jednota miize byt ucitelkou ceskych
evangeliki ne svym CeSstvim, ale tim, co ji bylo dano
z Ducha svatého a of se mohou s jejimi dédici v jeji
nékdejsi pozemské vlasti sdilet krestané kterékoli jiné
cirkve ve kterémkoli nirodé, jak k tomu pracoval jiz
Komensky. Spoletné zkoumidni obsahu Ceskobratrstvi
sblizovalo nase ob¢ evangelické cirkve, obohatilo je,
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prispélo k jejich spojeni a zustiva tkolem vidy jesté
nedokontenym a plodnym.

Druhym nepromléitelnym ikolem zistala c¢eskym
evangelikiim od onéch let evangelisace ndroda, to jest
Gsili privést nirod k reformac¢nimu evangeliu, jez vy-
zndvali otcové. Znovu a znovu se k této touze a sna-
ze vraceli horlivi pracovnici obou nasich cirkvi. Evan-
gelisacni ¢innost se stala vyraznou slozkou naseho cir-
kevniho Zivota. Nebylo sprdvné mluvit o navriceni
deského ndroda k ndbozenstvi vzeslému z jeho ducha.
Ale jestlize ve kterém nirodé jednou zavanul Duch
svaty a oteviel jeho ¢lenim Pismo, zustivd to i po
generacich zdvazkem pro viecky, kdo porozuméli, jak
velikym darem je oteviené slovo Bozi. A i kdyby té
zdvazné vzpominky na minulost nebylo: kdy bude

romléen rozkaz Pdna cirkve ,,Jdéte, ucte vsecky nd-
rody“? A jak by kdo smél vynechat nirod, ve kterém
se z vule BozZi zrodil?
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XXV.

CESKY A SLOVENSKY
PROTESTANTISMUS PO ROCE 1861

Protestantsky patent.

Reakce let padesitych utlumila Zivot Ceskych evan-
geliki. Opét bylo zfejmé, jak tésné¢ je spojen rakou-
sky absolutismus stitni s nadvladou rimské cirkve.
R. 1855 dosihla papezskd stolice uzavieni vyhodné
smlouvy (konkorddtu) s videnskou vladou, takze za-
koniim katolické cirkve byla ddna prednost pred stat-
nimi. Jeji vysadni postaveni bylo znovu utvrzeno a
evangelické cirkve opét pocitovaly dusledky nového
stavu. Netrval na S$tésti dlouho. Pordzka Rakouska
v Italii r. 1859 usvédéila reakei z nevispéchu a pripra-
vila névrat ke konstituci. Politické uvolnéni bylo pro-
vizeno uzdkonénim obéanskych prdv a vlida nemohla
déle odklddat ani spravedlivéjsi dpravu cirkevnich po-
méri. Slo ji ostatné také o to, aby si ziskala sympatie
protestantského Némecka. Osmého dubna 1861 vydal
cisaf Frantiek Josel (1848—1916) ,protestantsky pa-
tent”.

Teprve timto zdikonem bylo definitivné ukonceno
osmdesitileté obdobi pouhé tolerance. Nyni jiz byla
evangelikiim ,,na véiné casy‘‘ zarucena zisadni rovnost
pred zdkonem a evangelickd cirkev uznina stitem za
rovnoprdvnou s cirkvi rimskokatolickou. Cirkvi byla
déna samosprdva. Sbory seskupeny v seniority a v su-
perintendence. Cirkev zFizena podle zdsad presbytero-
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synodnich: sbory si volily starsovstva s farifem v Cele,
vysilaly delegity do konventi seniordtnich a superin-
tendenénich, volily seniory a superintendenty i ostatni
¢leny senioritnich a superintenden¢nich vybori. Vol-
bou byli urcovini poslanci pro zdkonodarny generdlni
synod. Ale cisaf si ponechal v rukou pravo potvrzovat
zvolené superintendenty a vedle synodu zustala ve Vid-
ni jako dédicka konsistofe vrchni cirkevni rada, jei
vedla skutetnou spravu cirkve jako ufad stdtni. Tim
a cisafovym prdvem potvrzovat usneseni synodu byla
samospriva cirkve silné obmezena. Byl to stav podob-
ny jako v luterskych zemich némeckych. Reformovand
cirkev jej nesla tézce. Tou dobou jiz opét vychdzel
cesky evangelicky éasopis ,Hlasy ze Siona* redakei fa-
rafi helv. vyznani. Zde se od pocitku ozyvaly pro-
testy proti obmezeni cirkevni svobody.

Evangelické 3koly.

Na druhé stran¢ se vlida méla co branit katolickym
biskupiim, ktefi namitali, Ze protestantsky patent vlast-
né rusi konkorddt z r. 1855. Oviem; oboji vedle sebe
dlouho platit nemohlo. Zikony skolské a zikony
o tprave poméru mezi jednotlivymi cirkvemi, vydané
r. 1867 a 1868, odstranily konkorddt témér tplné k ve-
lik¢ radosti evangeliki, kteri téZce nesli zvlasté nad-
vlddu cirkve ve skolach.

Vsak privé vliv, ktery katolickd cirkev ve fkolach
méla a jenz ani potom docela nepominul, nutil evan-
geliky k zakliddni novych cirkevnich 3kol. V letech
sedesatych jich byl zalozen veliky pocet. Byly opa-
treny uciteli mnohem lépe vzdélanymi nez v predchozi
dobé a poslouzily cirkvi i ndrodu vychovou daliich
dvou generaci evangelick¢ho dorostu. Byly to jen obec-
né skoly a ucitelsky ustav v Céslavi. Pfibylo aspon skol
dvoutfidnich. Jinak bylo v &eskych zemich — vedle
cirkevnich kol némecké evangelické cirkve s némec-
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kym ucitelskym istavem ve slezském Bilsku — jediné
(stdtni) evangelické gymnasium, rovnéz s némeckym
vyucovacim jazykem, v T¢siné. Sem se po desitky let
schdzeli vedle némeckych a polskych také cesti stu-
denti, zejména ti, ktefi se potom méli vénovati studiu
bohoslovi. Na gymnasiu pievlidalo vsak ovzdusi racio-
nalismu. Ani bohosloveckou fakultu cesti evangelici
neméli a do roku 1918 zistali odkdzédni na fakultu vi-
denskou.

Styky se zahraniénim protestantismem.

Protestantsky patent vSak privé i zde znamenal da-
lekosdhlou zménu. Povolil rakouskym bohosloveim,
aby konali svd studia také v ciziné a viabec umoznil
evangelikim v naSich zemich volny styk se zahranic-
nim protestantskym svétem. Bylo to v dobé, kdy byl
za hranicemi o evangeliky v zemich prevahou katolic-
kych upfimny zdjem. Oziveni cirkvi v Britanii, v Neé-
mecku, ve Svycarsku i v Holandsku vytvorilo pred-
poklady pro péstovini mezicirkevnich vztahi a pro
podporu slabsich &4sti protestantismu. Vyrostly zde
pracovni druZiny ve Skotsku a v Anglii i rozsihlé
{yodpzimé spolky, zv14st¢ spolek Gustav-adolfsky, za-
oZzeny r. 1832 na pamitku velikého $védského krile a
rozvétveny celém Némecku i v sousednich zemich.
Ve Svycareclﬁ) vznikl s tymZ programem Protestantsky
pomocny spolek. Némeéti konfesionalisté zalozili k pod-
pore souvercii Luterskou Bozi pokladnu. Vsecky tyto
a podobné spolky otevrely $tédré ruce slabym sborim
Seskym, slovenskym, rakouskym vibec. Jejich funk-
ciondfi prichdzeli, aby na vlastni o¢i poznali nase po-
méry a potfeby. Nékdy se neubrinili povysenosti.
Zpravidla vsak priniseli nejen hmotné dary, ale
i upfimné oteviené srdce a krestanské pratelstvi. Chté-
U pomoci i duchovné. Zvali Ceské evangelické hochy
na evangelickd gymnasia, divky do vychovnych istavi,
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bohoslovee na své vysoké skoly, farire do svych sbo-
ri, aby poznali zivot v probuzenych cirkvich.

Od fary k fafe chodil tehdy ochranovsky kazatel
Ferd. Kleinschmidt a pisobil tichou zboznosti, jakou
se obnoveni Jednota vyznacovala. Do Svycarské Basi-
leje zval ,,otec Le Grand* jiz pred r. 1861 ¢eské boho-
slovce, aby tu studovali na université, kde se krizily
vlivy vsech tfi bohosloveckych sméri a aby poznali
Erobuzenskou zboZnost, jez ddvala silu basilejskym
restanskym spole¢nostem a kterou Le Grand sdilel.
Tu zboznost si z Basileje prinesl Josef Dobids, potom
ref. faraf v Bukovece, ncjﬁapéi cesky evangelicky hi-
storik té doby, libstatsky ref. farai Eman. Havelka a
jini. Podobné pusobila zivd zboZnost ]I);ofesora Tho-
lucka na bohoslovce, ktefi studovali v Halle. Theodor
Fliedner otevrel ¢eskym divkam vstup do diakonie a
do jejich div¢ich tdstavi s dimyslem, aby pak doma za-
lozily ¢eskou vétev diakonie a aby pecovaly o mlidez
v evangelicky vroucim duchu. Pritelé = Destfdlska se
starali o studium Ceskych gymnasisti v Giitersloze a
jinde. Bohoslovei, kteri byﬁ pozvani do Anglie a do
Skotska, setkali se s evangelikdlni zbozZnosti, byli
strzeni prikladem ¢inorodého krestanstvi a zapileni
pro presbyterni zisady. Pridruzil se zdjem o ceské vy-
stchovalece v Sev. Americe a fardri, ktefi se tam vy-
pravili, poznali i tamni zptsoby cirkevni price a pro-
buzenskou zhoznost americkych cirkvi.

Jak to vse bylo nové pro nase evangeliky, rostlé
v zakfiknutych pomérech! Jak touzili, aby stejné vrou-
ci zboZnost naplnila i nase sbory a aby i Ceské sbo-
ry byly prosyceny védomim, ze Jezis jest jejich jedi-
nym Pdnem! Na rozdil od predchoziho pokoleni nedali
na racionalistickou kritiku reformaé¢nich konfesi, jako-
by jiz ,,nevyhovovaly duchu ¢asu“. Z prostredi, které
poznali za hranicemi, prijali nové ujisténi o vécéné
pravd¢ evangelia a dali se mu v sluzbu. Vlastenecké
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nibozenstvi jim mestacilo. Neprestali milovat sviij na-
rod, ale vidéli pro néj spaseni jen v Kristu Jezisi.
Krabéicky faraf h. v. Ddclav Subert, prve Kosutiv
spolupracovnik a pokradovatel, jest¢ pocitkem let Se-
desitych s mnoha jinymi evangeliky zaniceny ruchem
politickym a nérodnim, dal se nyni cele proniknout
evangelikilni, na milost Pdna JeZise soustfed¢énou zboz-
nosti. V sile duchovniho rozvlaZeni, jehoZ se dostalo
jemu a kruhu jeho stoupencii a pod vlivem prikladu
Fliednerova zbudoval sirotéinec a divéi vychovny tstav
v Krabéicich. Utitel Cenék DPd3a se stal jeho oddanym
spolupracovnikem. I Jan Janata, ref. senior v Chle-
bich, slaveny sionsky basnik, prosel podobnym, byt
ne tak dplnym duchovnim prerodem.

Dvoji konfesionalismus :
a) lutersky (na Slovensku i u nas).

Nové proudéni vsak prineslo i nové rozdvojeni ce-
skych evangelikii. Racionalismus a vlastenecké volini
po névratu k Ceskobratrstvi jako k ¢eskému nabozen-
stvi prve zastiralo rozdily konfesi. Kdyz se vsak r.
1868/9 Jos. Prochazka s nékolika prateli znovu za-
sazoval o spojeni obou cirkvi, ukdzalo se, ze zatim
i mezi reformovanymi i mezi luterskymi ozila pii-
chylnost k Augsburské ¢i Ilelvetské konfesi. V obou
cirkvich nastala doba konfesionalismu.

Nejprve zesilel konfesionalismus v Ceské cirkvi lu-
terské.

Byl to do jisté miry ohlas zmény, kterd se o mailo
drive udéla na Slovensku. Tam se po dobé orthodoxie
rozmohl koncem 18. stoleti racionalismus. Dal na dlou-
ho rdz bohosloveckym tstaviim a pronikl i do tehdej-
sich vydani Pisma a Cithary. V dobeé, kdy jiz k racio-
nalismu pribyly vlivy némeckého idealismu, byl do-
konce (r. 1842) v duchu nové zboznosti sestaven novy
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evangelicky kanciondl pro slovenské sbory, zndmy pode
jménem ,,Zpévnik*. Dosud se déli s Tranosciem o ob-
ibu slovensi‘;"ch evangelikii. Touz dobou byla sloven-
skd cirkev tézZce ohrozena madarisaci. Az do konce 18.
stoleti byla v Uhrich tredni reti latina; ndrody Zijic
v Uhrach péstovaly vedle toho nerusené sviij matefsky
f'&zyk. Vlastenectvi vznicené romantismem privedlo

adary k usili ovlddnout vsecky ostatni uherské na-
rodnosti a vnutit jim madarstinu. Evangelickd cirkev
byla prirozenou hrizi takovych snah, nebot trvala pfi
uzivani ndrodniho jazyka ve chrimé a ve skole. Slo-
vaci by byli v 19. stoleti pomadarsténi, kdyby nebylo
vytrvalosti evangeliki, vedenych ,roduvérnymi® c¢ir-
kevnimi uéiteli a fardfi. Velikd vétsina slovenskych
evangeliki ndlezi k cirkvi luterské. Madari, pokud jsou
protestanté, jsou vétSinou reformovani. Madarskych
reformovanych je mnohem vice nez slovenskych lute-
rant. I chtéli madariti nacionalisté utvofit unii obou
vyzndni, aby ziskali ve spojené cirkvi vétSinu a aby
v ni prosadili nadprdvi madarstiny. Racionalismus k to-
mu tvorfil pfihodné ovzdusi, nebot konfesijni rozdily
prehlizel jalico zastaralé. Ale nebezpeli bylo prohléd-
nuto a v téze dobé, kdy u nds ve jménu vlastenectvi
slo o spojeni cirkvi, ozyval se mezi vlasteneckymi Slo-
viky proti spojeni prudky odpor. Vedl jej zejmcina
energicky, ohnivy Josef Miloslav Ilurban (1817—13888),
fardr v Hlbokém na zap. Slovensku. Opustil racionalis-
mus — nejprve pod silnym vlivem systémi némeckého
idealismu, takze horoval pro luterstvi ve jménu na-
rodnich citi slovenskych, Eterym pry se pri¢i kalvini-
sticky racionalismus.*) Potom se priklonil k luterstvi
pojatému ve smyslu konfesijnim. Usili jeho a jeho
druhi, s nimiz vyddval ,,Cirkevni listy*, se podafilo, ze
k unii evangelickych cirkvi v tehdejsich Uhrich ne-

*) Kalvinismu klidal Hurban myslenky zwingliovské. Opét
slo hlavné o rozdily v udeni o vedefi Péné.
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doslo. Ve slovenské cirkvi opét prevlidl konfesionalis-
mus.

Madarisace vsak prfece pronikala i do cirkve hrozi-
vou mérou a tisnila rozvoj slovenskych evangeliki vie-
moznym zplsobem. I otdzka cirkevniho zFizeni tu po-
skytla prilezitost. Uherskd cirkev obojiho vyzndni méla
jiz od r. 1791 mnohem svobodnéjsi postaveni nez evan-
gelici v zemich rakouskych. Vedle fardft rozhodovali
v ni vyznamnou meérou slechtici, povéfovani kurdtor-
stvim sboru. Laicky Zivel vSak zastupovali v cirkvi ne-
pekné. Byli to namnoze lidé ndboZensky povrchni, nic-
m¢éné si osobovali rozhodujici slove a ti, kdo z nich
byli slovenského piivodu, siln¢ podléhali madarisaci.
R. 1859 vydal cisar zvlistni patent, jimz dal uherskym
evangelickym cirkvim nové zfizeni. Podobalo se tomu,
které o milo pozdéji vzeslo z protestantského paten-
tu pro cvmgeﬁy v Rakousku, ba ddvalo cirkvi jesté
vice svobody. Vyslo vsak z vile panovnikovy, nikoli
z viile sborl, a obmezovalo dotavadni prevahu slechtict
ve vedeni cirkve. Slovensti fardri a lid prijali nové
zrizeni s povdékem. Vyznamny slovensky bohoslovec a
basnik*) Karel Kuzmdny (1806 —1866) byl zvolen
superintendentem velké ¢dsti Slovenska a Fidil orga-
nisaci sbori. Ale odptrei patentu uzili véech prostredka
proti Kuzmdnymu a proti privrzencim nového zfizeni
a prosadili, Ze po osmiletém trpkém zél.:asc byl patent
odvolédn. Byla to pordzka Sloviki, jichz se videnskd
vlida neujimala, treba v revolu¢nich lectech stdli vér-
né pri ni a bojovali v jejim zdjmu proti Madarim.
Politické okolnosti rusily tak tézce zivot cirkve. Slo-
vensky ndrod — a v ném evangelickd cirkev — byl
pak v nésledujicich desitiletich tisnén rostoucim ma-
darisa¢énim nésilim. Do ¢eskych a moravskych sbori a.
v. prichdzeli od let Sedesitych znovu ve vétsim poétu
slovensti kazatelé, ktefi jako vérni nirodovei nemohli

¥z 66

*) Autor pfsné ,,Kdo za pravdu hoii.

321



v Uhréach obstat. Prinaseli s sebou konfesionalismus.
K tomu pribyly p¥imé vlivy konfesionalismu némecké-
ho. Daniel Bohumil Molndr (1819 —1889), pozdéji
prazsky farar, senior a superintendent a. v., priSel
styku s W. Loéhem a pfencsl do Cech jeho zdlibu v li-
turgii. Prilnul k luterské orthodoxii, vyjddrené kate-
chismem hohosloveid meklenburskych z 1. pol. 18. sto-
leti a prelozil jej. Tento katechismus u nds nabyl
s Malym katechismem Lutherovym pudy. Tradice lu-
terského faridrského rodu a osobni ujisténi o predno-
stech luterstvi ucinily z Cernilovského fardfe a seniora
Karla Ed. Ldnyho (1838—1903) horlivého, vytrvalého
pracovnika pro konfesijni uvédoméni luterskych sbo-
ru ceskych, které trpéfy mensinovym postavenim na
viechny strany.*) Studie na luterskych universitich
rozsifily horlivé lutersky smér i mezi dalSimi luter-
skymi fardfi, z nichz mimo jiné¢ vynikli Jos. Jak. Ku-
Gera, Krist. Pospisil, Gust. Ad. Skalsky, potom profe-
sor videnské fakulty bohoslovecké.

b) Helvetsky konfesionalismus.

A ziroven u nds nabyval pudy konfesionalisimus hel-
vetsky. Reformovani fardfi a bohoslovei poznali teprve
za hranicemi, jaké Fddy md mit reformovani cirkev
a jaka je sila reformovaného bohoslovi. Pod videnskou
cirkevni radou, spoleénou obéma vyzninim, previiné
viak luterskou, citili se nesvobodni a zdiraznovali tim
vice vyznini své. Poznali, Ze nejlepsi tradice bratrské
smeéruji mnohem vice ke kalvinismu nez k luterstvi a
citili se dédici Jednoty plnéji nez lutersti. K tomu pfi-
stoupily vlivy nevelik¢ho, ale pro Cechy zvlasté vy-

*) Na Moravé Zilo r. 1880 19.000 &eskych evangeliki a. v. ve-
dle 40.000 reformovanjch, v Cechich jen 13.000 luterskych vedle
67.000 reformovanych. V zemich rakouskych vibec bylo &eskych
evangclikii a. v. 32.000 vedle 228.000 luterskjch jinych nirodno-
sti (Némcti a Poldki) a mezi miliony katolikd.
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znamncho svobodného shoru reformovaného v zipado-
némeckém Elberfeldu. Tento sbor sc ubrinil unii
8 luterskou cirkvi a prilnul k Helvetské konfesi
a k Heidclberskému katechismu i k reformovanym
fidam bohosluzebnym. Opiral se o rozhodné kal-
vinské kruhy holandské. Jeho farifem byl Hermann
Friedr. Kohlbriigge, rodem Holandan a ptvodné lute-
ran, jeden z nejvyraznéjdich reformovanych bohoslov-
ci 19. stoleti, jenz dobre postihl, co znamend zvést
o suverenni milosti BoZzi a nedbal na posméch, se kte-
rym se potkdval v kruzich jinak smyslejicich. U nds
navizal styky s Kohlbriiggem a s Elberfcldem HeFfman
Tardy (1832—1917) a ziskal pro néj mnohé. Kohlbriig-
gova kizani byla prckladdna do cestiny. Kdyz se r.
1864 stal Kohlbriiggiv zet a zik Ed. Béhl prolesorem
videnské bohoslovecké fakulty, vychoval v témz smé-
ru celou generaci reformovanych farara, kteri se pak
uplatnili vérnou praci ve shorech a v diaspore. Frant.
Sebesta (1844—1896), autor ,,Déjin cirkve krestanské®,
»Krestanské vérouky a nového prevodu zalmi, mez
nimi vynikl spisovatelsky. Ceska cirkev helvetského
vyzndni nabyla pisobenim tohoto pokoleni urcité re-
formovaného razu. .

Mezi obéma cirkvemi dochizelo v tomto obdobi no-
vého konfesionalismu k napéti podobnému jako pfi
zakladani sboru toleram':nicEt: Vliv zahraniénich pra-
tel a jejich viry i jejich bohoslovi oddaloval ty, kdo
se u nds pridrzeli bud némeckych luterani, bud ne-
meckych, Svycarskych, britskych reformovanych a
presbyteridni. Zaujeti, jez délilo obé konfese v Né-
mecku, se prendselo i k ndm. OvSem i osobni a mist-
ni neshody snadno pristupovaly k zisadnim rozdilim
a komplikovaly poméry. Oboji strana si styskala na
nespravedlivost strany druhé. Cesti reformovani byli
mensinou v cirkvi, spravované cirkevni radou luter-
ského rdzu. Bili se uzsi unie, ktera by jesté zhoriila
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jejich mensinové postaveni. Nedivéru odtud plynouci
prendseli i na ceské luterany, a¢ téch bylo mnohem
méné nez Ceskych reformovanych a byli mezi nimi ne-
vyhodné rozptyleni. Tak se cesti lutersti citili ohroZeni
od reformovanych. Neradi nesli, ze se jim upird podil
na dédictvi po Jednot¢. Liny a po ném zvlasté Pospisil
vyddvali od r. 1870 ,Evanjelicky cirkevnik® na obranu
zajmu luterské cirkve. Dochidzelo k casopiseckym po-
lemikdm. V té dobé se zacali evangelici hojnéji usazo-
vat ve méstech. Bylo patrno, Ze evangelicka cirkev po-
zbude vyslovent¢ venkovského rdzu. Tu se obé konfese
predstihovaly v rozsifeni cirkevni price do mést a do-
chazelo k soutézeni.

DUzdjemné déleni a odcizovdni pocitovali iz tehdy
mnozi jako nendlezité. V nasledujicim pokoleni bylo
prekonano. Ale prece nemiiZeme zapomenout na horli-
vost, na prdci, na viru a na uréité bohoslovecké sta-
novisko konfesionalistii oboji cirkve. Byli to upfimni,
rozhodni hlasatelé viry v Jezise Krista. Konfese jim
byly skuteénym vyrazem zivé viry. V dobé nibozenské
neurcitosti a povrchnosti méli v nich a v reformacnich
katechismech jasné vyjidreni obsahu viry. Prinaseli
k nam z evangelického zahrani¢i mnoho podnétd. Pri-
speli k tomu, ze ceské evangelictvi vyslo ze svého za-
kouti a znovu se zafadilo do rodiny svétového protes-
tantismu. Ziskdvali evangelické cirkvi prdtele jinych
jazykd. Milovali sviij ndrod a uplatiovali jeho priva
1 v cirkvi, ukazovali véak k vyssim cilim: k pravde,
kterd je tdZz pro vsecky ndrody, ke Kristu, jedinému
Spasiteli a Hlavé cirkve.

L’3ak zdrovern formoval zboZnost sbori obojiho vy-
zndni ohlas nekonfesijniho evangelikalismu, soustavné
Sifeny evangelisacnimi letdky, casopisy pro dospclé a
pro ditky a zvldsté mocné pisnémi, sebranymi v ,,Pis-
nich cestou zivota“. Vira v Pdna Jezise, laskavého Spa-
sitele nabyvala tstredniho mista v mnoha srdcich.
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Zdpas o novou orientaci cirkve. C. Dusek.

Nové proudy se potkaly s odporem téch, kdo trvali

Ti racionalistickém pojeti krestanstvi. BedFich Dilém

ojut zasahoval z ciziny do Ceskych poméri. Prispival
do casopisii, jez vyddval jeho bratr Benjamin, Faréi'
v Praze (,,Ceskobratrsky hlasatel®, pak ,,Ceskobratrsky
blas* a ,,Cesky bratr®). S kruhem stoupencii Gtoéili na

robuzenskou a konfesijné orientovanou zboznost mlad-
siho pokoleni jako na cizdctvi. VyndSeli proti ni Ce-
skobratrstvi, ale spiSe jako heslo nez jako skuteény
program. Vzdyt ziroven odmitali cirkevni kazen, o kte-
rou se ve smyslu tradic Jednoty pokousela cirkev re-
formovand a smdli se vife rclormacnich konfesi a ka-
techismii jako prezitkim 16. stoleti. Zipas nebyl
veden jen duchovnimi zbranémi a vedl k nepék-
nym vystupim. Hybal hlavn¢ cirkvi reformovanou. Ale
i v cirkvi a. v. m¢l tento opozdény racionalismus stou-
pence do konce 19. stoleti zvlasté v uciteli humpolecké
cirkevni Skoly Janu Slunickovi, znamenitém pedagogu.

Zaroven vedli rozhodni presbyteridni ¢esti boj o upl-
nou svobodu cirkve. Vypracovali ndavrh nové cirkevni
ustavy, jenz byl r. 1877 prijat konventem ¢islavského
senioratu; odtud jcho jméno ,.Cdslavské cirkevni zFi-
zeni”. Cirkev se mcla spravovat dplné samostatné, bez
cirkevni rady, méla byt postavena na urcity ziklad
konfesijni a méla v ni byt zavedena nilezitd cirkevni
kazen. Ale ozvaly se hlasy, Ze cirkev neni pro tplnou
samospravu zrald a pfi jednini na videnském synodu

r. 1889 navrh padl.

Oboji zdpas v cirkvi reformované vedl vedle Justa
Emanuela gzalatnayc, farire velimského, kolinsky fa-
réf Cenél Dulek (1843—1918) jako redaktor ,,Hlasu ze
Siona“ a ,,Jednoty”. Kdyz v8ak zmény cirkevniho zfi-
zeni dosazeno nebylo, stali se Szalatnay a po ném Du-
sek superintendenty podle zfizeni, jaké zustalo v plat-
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nosti a s nimz se musili smirit. Ochabl i zdjem o cir-
kevnit kdzert a jeji otdzka ztistala nevyFesena. Nelze Fici,
Ze jen pro neprizen vyssich uradi. Ve sborech samych
nebylo pro ni az na milo vyjimek dosti pochopeni.
Nejvytrvaleji o ni usilovali farifi skoly Béhlovy a fa-
riaf Jan Karafiat. — Dusek vedl obranny boj i nave-
nek. Tepal ndbozenskou polovicatost Ceské verejnosti,
podle jména katolické, na venek husitsky vlastenccké,
ve skutecnosti k pravdé Bozi lhostejné a mravné na-
lomené. Opétovné ndpory katolictvi na ceské evange-
liky a na cCeskou reforma¢ni minulost odriZel s nim
Frant. Sddek i jini. Veliky vyznam méla Dulkova prd-
ce mezi stiedoskolskymi studenty. Shromazdoval je do
Kolina, kde na né vlivné¢ pusobil a ziskdval je pro
zboznost rozhodné evangelickou a pro Cinnou prici
v cirkvi. Podobné piisobil na reformované studenty
v Brn¢ Frant. Sebesta, hledé k tomu, aby vSim svym

isobenim -utvrdil ve svych Zicich tctu k slovu Bozimu
a ldsku k ,,nasi drahé cirkvi podle slova Boziho refor-
mované®. Cdslavsky reformovany ucitelsky tstav vzde-
ldval evangelicky ucitelsky dorost. Na luterské strané
vybudoval K. E. Ldny Lutheriv ustav v Hradci Kra-
lové, kam svolaval stredoskolské studenty a. v.

L. B. Kaipar.

Vedle Duska, piisobivého recnika, tiSe pracoval Lud-
vik Bohumil Ka3par (1837—1901), reformovany faraf
v llradisti u Nasavrk a potom na Kril. Vinohradech.
Zatim co se jini zasazovali o cislavsky ndvrh cirkev-
niho zfizeni, jenz vzesel z jeho podnétu, hledél si Kas-
par predevsim price literarni a vydavatelské. R. 1868
zalozil s jinymi Spolek Komenského. (Vedle Kaspara
vénoval spolku svou prici zvlaste byvaly ucitel Jos.
Bastecky, ziskany KaSparem pro evangelikalni zboznost
podobné jako Visa Subertem.) Spolek vydaval a Siril
evangelické Casopisy a vnitromisijni traktaty. Nedclnd
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skoly, tehdy podle prikladu zahraniénich cirkvi
u nas zavedené, byly odtud opatfovdny literaturou, ve-
douci k vrouci vife v Pina Jezise. O dvacet let pozdéji
pribyl ke Spolku Komenského dalii vydavatelsky spo-
lek evangelicky ,,Comenium®, opét za Kasparovy spo-
luprice. Soucasné byla evangeliky a. v. zalozena ,,Evan-
jelick4 matice a. v.*“ — Kasparovou praci vznikly ,.Pi-
sné¢ cestou zivota“. Jimi a chrémovym ,,Evanjelicky:n
kancionalem* dal Kaspar, nadany basnik, novy rdz na-
femu duchovnimu zpévu.*) Slozil sim fadu pisni, jiné
prelozil, zejména téz z aniliétiny. Veliky pocet pisni
staroceskych a starych prekladii z némeckych predloh
nove upravil. Praveé na jeho zpévnikové prici je vidét,
jak k nidm jednou rukou prenasel projevy zboznosti
zahrani¢nich cirkvi, druhou v3ak zdroven svému i na-
sledujicimu pokoleni zpfitomnoval dédictvi Jednoty
bratrské. Z ntho tézil vyddnim kralického Nového za-
kona s pozndmkami bratrskych prekladatcli, sestave-
nim Biblické konkordance (s ucitelem Jos. Hanuscem),
vydéanim bratrského katechismu a celé rady spisiit Ko-
menského i jinvch bratrskych spisovateli. Svou hojnou
praci zaslouzi, aby byl stavén vedle Bratra Jana Bla-
hoslava.

Jan Karafidt.

Jak zbohatil Bih nasi cirkev tolika vyznamnymi lid-
mi druhé poloviny 19. stoleti! Zvlasté vyraznym svéd-
kem pravdy a ukazatelem do budoucnosti byl mezi
nimi Jan Karafiit (1846 — 1929). Studoval na némec-
kém evangelickém gymnasiu v Giitersloze, na némec-
kych vysokych fkolach a ve Skotsku. Bylo mu déno,
ze se zahy upevnil ve vire ve svrchovaného Péna Boha,
jenz se stal laskavym Spasitelem hrisnikd v Jezisi Kri-

*) Evangelikilni pisné citového naladéni a lehkjych népévia ne-
chtél viak zavést do sluzeb Bozich, jak se potom namnoze stalo.
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stu. ZboZnosti evangelikilnitho rizu v jeho vire vy-
razné pronikaly tény zboznosti reformaéni, lutersﬂé
i kalvinské. A treba se Karalidt vyslovné hldsil k cir-
kvi reformované a daval ji prednost pred bratrstvim,
prece vykonal nad jiné mnoho pro skuteéné oZiveni od-
kazu Jednoty. Ve Ilrubé Lhoté na Valassku, kde byl
20 let fardfem, budoval sbor podle rédd presbyternich
a s cirkevni kdzni. Dal podnét ke studiu prekladatel-
ské price Kralickych a zrevidoval cely jejich preklad.
Text takto prehlédnuty vydal po prvé r. 1915. Kdyz
r. 1895 opustil duchovenskou prici ve Lhoté a zacal
v Praze vydavat ,Reformované listy®, zahdjil je pro-
gramem vyvizenym z odkazu Jednoty: budovat Pinu
Jezisi krdsnou, krdsnou cirkev. Mdlokdo u nds dovedl
tak nalehavé, jemné vyndset Cistotu Zzivota zaloZeného
v Kristu a ukazovat ke krdse vysokych mravnich cili
v Zivoté ndrodnim i v osobnim Zivoté jednotliveu, jme-
novité mlddeze, jako on. Dgvedl promluvit k détem
i’gadjneénou knizkou ,,Broucei, v niz vsak jen Ctendfi

rafidtové zboznosti blizci slyseli tutéz zvést o cesté
Boii za clovékem a o Jeho pevnych, laskavych plinech
s Clovékem, kterd pusobivé zaznivd z jeho kizini a ka-
techismu. Kolem Karafidta se mnoho ménilo, on vsak
neprestal vSem stejné jasné ohlasovat, Ze milost Pina
Jezise ddvad jedinou nadéji Zivota svétu i ndrodim a
ze si Pan Buh nikym na svété nedd vytrhnout otéze
svéta z rukou. Zil osaméle, jeho dilo vsak puisobi pro-
nikavéji nez mnoha jinych, ktefi dochdzeli sirokého
ohlasu a souhlasu za svého Zivota.

,Malé cirkve®.

7e vlivi evangelického zahrani¢i i z mistnich du-
chovnich hnuti domdcich vyrostly ve tfeti tretiné 19.
stoleti drobné evangelické cirkve u nds. Byla to nej-
Erve Ceskd vétev Jednoty ochranovské (Evanjelickd
ratrskd cirkev) od r. 1870. Vznikla piisobenim ochra-
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novskych kazateli, zvlasté Viléma Ilarttwiga v Cerm-
né. Zridila nékolik shori ve vychodnich a v severnich
Cechich. Ziroven s ni vznikala Svobodnd cirkev refor-
movand, utvorena r. 1880 slou¢enim hnuti, vedeného
lidovym kazatelem Janem Balcarem (1832—1888) na
Niéchodsku a Novoméstsku nad Metuji, vlivia Svobodné
cirkve skotské, jez sem zasihly pres slezskou Vratislav
a prace americkych kongregacionalistii zahajené néko-
lika misionafi (Schaufflerem, Clarkem)*) r. 1872 v Pra-
ze. Vedle Josefa Kostomlatského, vydavatele casopisu
,,Betanie’, Frantiska Urbdnka, puvodné farare refor-
movaného a jinych vynikl jako duchovni vidce této
cirkve, ktera rozsifila sit svych sborii a skupin po Ce-
chich i po Moravé, Alois Adlof (1861—1927), pivodem
katolik, pak td cirkve reformované, z niz odesel s pro-
testem proti koSutovskému racionalismu. Pisobil or-
ganisatnc, spisovatelsky i jako basnik duchovnich pis-
ni. Byl proniknut zboZnosti tésici se z Bozi lisky s pfi-
dechem az mystickym. Od Svobodné cirkve reformo-
vané se r. 1885 odd¢lila mald cirkev baptistickd, ve-
dend Jindrichem Novotnym.

Baptistické a svobodnéreformované sbory zakusily
zprvu neprizer: statu, pd nchoz nebyly uzndvany. Vsak
také o stdtni uzndni zdsadné nestdly. Nechtély byt z4d-
nym poutem ani hmotnou podporou viziny ke stitu,
bojice se, aby nebyly obmezeny ve své duchovni svo-
bodé. Tvorily spole¢enstvi i jinak odlisné od sbori vét-
Sich cirkvi evangelickych, které si stitniho uznani va-
zily a penéZité pomoci i zikonné ochrany statu se do-
xof’évalpazfe jménu rovnopravnosti s cirkvi katolickou.
Malé cirkve sdruzovaly tddy, ktefi prosli osobnim obri-
cenim ve smyslu pietistickém a metodistickém a po-
kléddali se za probuzenéjsi, duchovnéjsi, dokonalejsi nez
uidové cirkvi ,stitnich®. Cely riz prace svobodnych cir-
kvi se nesl misijnim smérem. Jejich iidové predéili evan-

*) Cti: 3aufler, klark.
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geliky starSich cirkvi horlivosti v osobnim piisobeni na
své okoli, zpravidla také obétavosti v zdjmu své cirkve.
Ve svych shorech dbali o kfestansky Zivot soustavnou
cirkevni kizni. Svym misijnim pisobenim mifili bez
rozpaki i mezi dGdy vétsich cirkvi. Obé& naje starsi
evangelické cirkve pri vSi snaze opravdovych udia
o krestansky zivot a o kdzen mély zdsadné jiné pojeti
cirkve, pfi vScch nedostatcich svych sbori a jejich
mnoha udi blizsi uéeni reformacénimu. Nedinily zdkla-
dem Clenstvi zdzitek obriceni a ncchtély tvofit sbory
jen z ida urcitého stupné dokonalosti. Vytykaly malym
jednotam, Zze stavéji cirkev priliS na lidskych citech a
skutcich a ze se tézko uvaruji svodi duchovni domy-
Slivosti a zdkonictvi. I bylo dosti zdsadnich pricin
k neshoddm mezi malymi a vétsimi evangelickymi cir-
kvemi. Na mnoha mistech pfistoupilo i konkurenéni
napéti a osobni nechut. A prece i vétsi cirkve ziska-
vaf;'cz prikladu misijni horlivosti a z dirazu na osob-
ni probuzeni, jaky jim — tfeba polemicky — davali
za vzor bratii z mensich jednot. Navzijem se misijni
cirkve opiraly o existenci cirkvi vétsich vice nez si byly
ﬁn}y védomy a tézily z bohoslovecké price jejich theo-
gu.

Evangelici a éesky ndrod. T. G. Masaryk.

V Ceském ndrodé zistdvali evangelici vSech vyzndni
potetné nepatrnou, asi dvouprocentni mensinou. Osta-
tek ndroda ndleZel rimskokatolické cirkvi. Namnoze
jen na venek. Spojeni fimské cirkve s reakei budilo
odpor u téch, kdo stéli o ndrodni a oblanskou svobo-
du. Védomi o vyznamu é&eské reformace hluboce dé-
lilo uvédomélé Cechy od cirkve, kterd stdle vidéla
v Husovi kacife. Rok 1868 a 1869 byl pln nadseni pro
Husa. Konaly se ndrodni pouti do Husince, do Kostnice.
Ucta k Iusovi a k Zizkovi zobecnovala pres odpor
katolického knézstva. Ale na misto katolictvi nenastu-
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vala zboznost blizsi ¢eské reformaci! Vlasteneckych
Ezuhﬁ se zmocnovala nibozenskd povrchnost a lhoste;j-
nost. Bylo médni mluvit o ndbozenstvi jako o prezitku
starych dob. Cesky ¢lovék nové doby se citil prilis
sobestacny, vzdélany, pokroéily, nez aby ,jesté* véril
v Boha, aby bral evangelium za pravdivé. Horovidni pro
¢eskou rc{ormaci bylo v podstaté velebenim siF a
schopnosti narodnich, které pry se v Husovi a jeho nd-
sledovnicich projevily. Hus byl chipidn jako Lojovm’k
za svobodu svédomi, za jednotlivcovo privo na vlast-
ni presvédceni. Za protifimstvim byla vlastné proticir-
kevnost, lehkovdzna nevéra, i tam a pravé tam nejvice,
kde protifimsti horlitelé nem¢li tolik odvahy a rozhod-
nosti, aby rimskou cirkev opustili. A k tomu — ani
nemohlo byt jinak — tuto polovicatost a rozpolcenost
hrozivé provizela mravni meélkost.

Mocny otfes znamenala za téch okolnosti v nasem
nirodé cinnost T. G. Masaryka (1850—1937) od doby,
kdy se stal profesorem prazské university (1882). Piivo-
dem katolik, odchovany zboznosti katolického kraje —
Morava byla, celkem vzato, po celou dobu, o niz mluvi-
me, pod siln€jsim vlivem fimské cirkve nez Cechy —
dospeél k presvédcéeni, Ze katolictvi nepoddvé uspoko-
jivé odpovédi na posledni otazky pravdy a Zivota a
ze neposkytuje spriavncho zdkladu ani pro nirodni 7i-
vot. Studiem c¢eské minulosti se ujistil, Ze Ceskd re-
formace mi i ndbozensky co Tici soucasnému ceskému
¢lovéku. Spisy ,,Ceskd otdzka“ 3131895) a ,,Jan Ilus*
(1896) vylozil, pro¢ je &eskd otdzka (t. j. otdzka na-
rodniho programu) otdzkou naboZenskou, odmitl proti-
reformaci a prohlisil, Ze Cesky ndrod ma pokradovat
v zdkladnich ideich &eské reformace. V osvicenském
smyslu vidél podstatu reformace v idei lidskosti (hu-
manity). Zidal, aby si lidé ve vSem svém kondni zd-
vazné uvédomovali, Ze Ziji ,,pod zornym ihlem véé-
nosti“, aby i vefejny zivot, i stdtni zivot, byl Fizen
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zdkony pravého lidstvi. Byl dusledn¢jsi nez rodili evan-
gelici mezi nasimi buditeli: mluvil o néboZenstvi ve-
rejné a jiz r. 1880 vstoupil do evangelické (reformo-
vané) cirkve. Dal podnéty védeckému studiu ceské re-
formace a zaroven vedl své posluchate k vidinému
osobnimu feseni otdzky ndboZenské s celym dosahem

ro zivot. Prisné soudil povrchnost a nepravdivost my-
slenkovou a mravni. Odrizel sc od ostatnich mysliteld,
spisovatelii a politikii ¢eskych ndpadné. Nebyl chapin
a vibec nebyl vétSinou néroda nikdy pochopen préavé
v tom, co davalo zdklad jeho osobé a jeho praci. Jeho
stoupenci 3li za nim ve vSem spiSe nez v jeho nédbo-
zenské opravdovosti. V samém Masarykové ndbozZenstvi
chyb¢ly ovsem podstatné slozky, které by teprve jeho
cinnost uéinili ¢innosti nabozensky reformacni. Vsak
spoluptisobil sim vliv moderni evangelické theologie,
ze Masaryk nenabyl kladného vztahu ke zjeveni evan-
gelia. Chtél pravdu zjistitelnou rozumem. Chtél pre-
svédCeni, nikoli viru. Jezis mu byl ucitel a vzorem, ne
Spasitelem. AC se stal evangelikem, nestal se plné didem
cirkve. Nebylo mu déno, aby pochopil smysl cirkve
jako obecenstvi vérFicich. Ovsem, Masaryk mél také
vysoké, pFisné mcritko na cirkev a na jeji kazatele!
Nebyl o£‘éien jen jejim vyzninim, ale i jeji prostred-
nosti a nedostatky jeji viry...

Masarykovo dilo znamenalo pro ¢eské evangeliky ve-
lice mnoho. Byli posileni jeho vefejnym vystoupenim
v dob¢, kdy se vzdélani lidé stydéli vefejné Fici, ze
veri v Boha. Jeho vyklad ceské reformace jako zivého
nirodniho programu doddval ¢eskym evangelikiim
vzpruhy ve stilé snaze ziskat ndrod pro evangelium.
Ziroven oviem pronikal Masarykiiv vliv do evangelic-
kych kruhii. Jedni jeho pojeti reformace prijimali jako
pravé moderni vyjadreni evangelictvi. Jini zustdvali pFi
vii tdcté ke kladim jeho programu v pozorné zdrzeli-
vosti vii¢i jeho vykladu krestanstvi a neprestdvali ani
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viiéi nému pripominat, ze evangelium JeZide Krista je
vice nez navod k mravnému Zivotu a Ze pravda Bo-
ziho zjeveni stoji nade vsi filosofii lidskou. Vyuziti
niboZenského prinosu Masarykova bez iijmy na ¢isto-
té reformaéni zvésti zistalo tdkolem dalitho pokoleni.
Prilnutim k Masarykovu kulturnimu a politickému
amu osvédcili cesti evangelici poznovu svou po-
Eﬁ ovost v nidrodnim i politickém ohledu. Nesdileli
véak stejnou mérou jeho program socidlni. Kdyz i u nds
vznikalo organisované hnuti socialistické, Masaryk
k nému zaujal kladné stanovisko — prese vSecku kri-
titnost k materialistickému uéeni Karla Marxe. Masa-
rykova ,,Otdzka socidlni* (1898) nevzbudila mezi evan-
geliky ohlas podobny tomu, jimz odpovédéli na jeho
»Ceskou otdzku®. Mohutnéjici hnuti socidlné demokra-
tické se jim jevilo prosté jako vylozené nevérectvi.
Pravda, bylo v ném mnoho odporu proti cirkvi i proti
niboZenstvi. NaSe cirkev vSak nestacila dosti pochopit,
co je v tomto hnuti ve shodé s vali Bozi, aby bylo po-
mozeno k plnému lidskému privu clovéku tézce pracu-
jicimu. BezboZeckost socialismu nebyla pojata jako
vyzva k sebezpytovini kfestanim spokojenym lepsim
postavenim ani jako vyzva k odhodlané evangelisaci
pravé mezi délniky.

Cirkev ohroZena rozbéhem svych idi do svéta.

Obraz cirkevniho Zivota Ceskych evangeliki ve druhé
Eo]ovici minulého stoleti by nebyl ani v naértu iplny,
dybychom nepovédéli, Ze sborovy Zivot prese vsecky
pokroky, jez vzesly z ozivené zboznosti, klesal pod vli-
vem neevangelického okoli. A evangelici se mu ani
dost nebranili. Divali se radi strhovat do ruchu Zivota
kulturniho, spolkového, politického, hospodirského,
jenz se tou dobou v Cechich a na Moravé bohaté roz-
vijel. Katolickymi spoluobéany byli ochotné prijimani.
Od polovice stoleti valem ubyvalo drivéjsi nechuti ce-
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ské vefejnosti vici evangelikim. Nepominula nardz.
Cim vice viak zobecnovala tcta k husitské minulosti,
¢im jasnéjsiho zvuku u néds nabyvalo jméno Husovo,
Zizkovo, Ceskych bratri, Komenského, tim vice ustupo-
vala predpojatost vii¢ci jménu evangelik. V3ak evange-
lici prindseli do vefejncho Zivota rozhled, vzdéldni, po-
chopeni pro vefejné potreby a pro pokrok, organisaé-
ni schopnosti, k tomu vsemu pak poctivy charakter.
Verejnému Zivotu poslouzili a byvali odmeérovini hla-
sitym i tichym uzninim. Byla to krdsnd sluzba ndrodu.
A prece ji provizel stin. Mnozi nasi evangelici podlé-
hali prostredi, do n¢hoz vkrodili tak ochotné a tak pri-
lis bez vyhrad. Zatim co se jedni i ve vefejném Zivoté
nekompromisné ridili hlasem Slova a nezapominali na
zdklad a cil zivota, jini — a téch bylo vice — nepo-
klidali za svou véc, aby do svého nového okoli vnaseli
evangelium. Sami Pak o né prichizeli. Ztriceli se cir-
kevnimu Zivotu. Nérodni neﬁ;o stavovské spoleCenstvi
se jim stdvalo dulezitéjsi nez spolcCenstvi vyznavach
Jezise Krista. Rostl v nich zdjem o hmotny zisk. A 7ne-
nihla ztriceli pfimy vztah k zvésti Pisma i ve vlastnim
rodinném a osobnim Zivoté. Kdyz tak byly nahloddny
koreny jejich zivota, ncmohlo zistat zdravé ovoce. Pro-
sluly pevny charakter evangelikii se zacal porusovat.
Byvalo pychou evangelikii, ze nad své okoli mravné
vypilfaji. Cim vice se odcizovali cirkvi a Slovu, tim
méné bylo lze mluvit o posvéceni jejich Zivota.

Cirkev si rostouci nebezpeéi uvédomovala a snazila
se mu ¢elit. Necirkevni okoli evangelickou cirkev dosud
nepohltilo. Nebezpeti vsak zistivd. Nelze mu uniknout
radikdlnim odklonem tda cirkve od véci tohoto svéta.
Kfestan si nesmi ulehéit Zivot tim, Ze si verejného
Zivota nebude vsimat. Reformace odmitd kldSternictvi.
Jmenovité pak reformace bratrskd a kalvinskd prika-
zuje kfestanu, aby podrizoval Bozimu zikonu viechny
ob{asﬁ lidského zZivota. Kiestan musi priloZit ruce
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k dilu. Aby jen srdce, mysl, vile zistaly cele v zajeti
a svobodé Boziho slova! Aby krestan pro samou snahu
poslouzit jinym (byt i pro Krista) nezanedbal sly3eni
Slova! Aby ve jménu sluzby svému okoli nezapomnél,
7¢ jeho pravy domov na této zemi je ve spolecenstvi
spoluvyznavaci spojenych vérou v evangelium. Ze ko-
necné ani nirodu nemuze plné poslouzit, le¢ kdyz svou
vérnou, poctivou prici kond jako doprovod jasného
svédectvi o evangeliu, které jediné divad Zivot.
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XXVI.

BLiZI SE KRISE

Doba zmén kolem cirkve.

Ne jen nase evangeliky, ale kfestany viibec vsude
vitkol zachvacoval ruch nové doby a strhoval je do své-
ho proudu, jehoz rychlost rostla a jesté roste. Jde o do-
bu ,,dobfe zndmou*“ — i pamétnici téch desitileti Ziji
jesté mezi ndmi — a pfece pravé neddvnost posledni
doby znesnadnuje podani jasného obrazu a prilis brzy
jest i na spravedlivy ﬁsudeL. Pohled do d¢jin se v jed-
né véci podobd pohledu na hory. Zblizka vidite mno-
ho z jejich krisy, ale teprve zdilky zfetelné poznite,
kterd pdsma tvori hlavni hrebeny, teprve zdilky jasn¢
vyniknou nejvyssi vrcholy. Tak i v déjindch byva po-
trebi Casového odstupu, abychom dovedli odlisit pod-
radné uddlosti od téch, které divaly dobé riz, abychom
dovedli poznat pravou velikost nebo zase skutecnou
malost osob i déju.

Ale jiz nyni mizeme Fici, ze jiZ posledni desitky let
stoleti devatendctého spéiné pFipravovaly ten prelom
dob, v jehoz tzasném ruchu Zijeme v prvni polovici
stoleti dvacatého. Cirkev proiivafa svou nedédvnou dobu
za zmén a prevrati na vsech stranich.

Svét jakoby se iFil tim, Ze evropskd a severoameric-
kd kultura pronikala do ostatnich Sirych &dsti vsech
svéladili. Spojené stity severoamcrické dosahly Ti-
chého ocednu, k jehoz prot¢jsim biehim g{roniklo car-
ské Rusko. Japonsko prijalo zevné evropskou kulturu,
kterd neodbytné nabyvajla pidy i v Ciné a v Indii
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spolu s rozmachem velmoci, které ve vsech ¢dstech své-
ta hledély roziirit své drzavy a posilit sviij vliv, at to
byla Velké Britannie, Francie ¢i Némecko a Italie. Té-
mer celd Afrika byla obsazena evropskymi mocnostmi.
Technicky rozvoj a nové komunikacni prostfedky spo-
jovaly, ba stmelovaly svét ¢im dile tim vice v jeden
celek — nikoli vSak v jednotu. Na jedné strané na
sebe mardzel imperialismus velikych mocnosti evrop-
skych, ve vychodni Asii i Spojenych stiti a Japonska.
Soucasné silel racionalismus bud ruku v ruce s impe-
rialismem jako v Némecku nebo v Japonsku (tu po-
siloval jeho vybojnost), bud mezi nirody nesvo y-
mi nebo nesjednocenymi.

HospoddFské a socidlni poméry.

Zaroven vsak se komplikovaly poméry hospoddFské
a socidlni. Liberdlni zdsada svobodného podnikédni ve
spojeni s rozmachem primyslu pomoci nové vynalé-
zanych stroji dala vzrist tfidé tovarniki, velkoob-
chodnikii a penézniki, ktefi ve svych rukou soustre-
dovali ohromny kapitdl, uzivali ho k dalsim primy-
slovym podnikiim, zatlacovali stfedni stav Zivnostensky,
meli oporu v novodobém bankovnictvi, ovladali trh,
uddvali smér politice svych zemi ve snaze ziskat co
nejvice surovin potfebnych k vyrobé. Vlidla zisada,
ze v lidském Zivoté rozhoduje jednotlivec. Na jeho po-
vinnosti k celku lidstva se zapominalo. Silny jednotli-
vec mohl svou podnikavosti v obchodu a prumyslu na-
byvat nesmirné moci nad tisici, ba miliony lidi. Kapi-
listé nastoupili svou moci na misto slechty z doby feu-
délni. Na misto nékdejsich selskych nevolniki bylo
tladeno délnictvo, vyssivané tovarniky a bankéri. Trid-
ni rozdily rostly a volaly po FeSeni. Délnictvo se do-
méhalo spravedlivého postaveni vedle ostatnich spole-
denskych trid. chvétéfﬁgsvlivu mezi délniky na evrop-
ské pevniné nabylo uceni Karla Marre (1818—1883).
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Marx vidél s Hegelem v déjindch mocny proud, kte-
ry nutné probiha staletimi podle svych vlastnich zd-
koni a v némz je jednotlivy clovék nepatrnou sou-
castkou. Prvotni skutecnosti a vlastni hybnou siloy
nebyl mu viak ,,duch®, jak chtél Hegel, nybrz hmota.
Prirkl tedy v déjinném procesu rozhodujici misto
hmotnym, hospodarskym, socidlnim pomérum. I Marx
oviem védél, jak velikou silu projevily v déjindch
myslenky, mravni zisady, niboZenstvi: ale viecky sloz-
ky duchovniho Zivota odvozoval v podstaté od hmot-
nych pomériu. Ty mu byly hlavnim C¢initelem. Proto
se jeho uceni nazyva historicky (nebo také dialekticky)
materialismus.‘? %Japroti dirazu liberdld na osobnost
Marx zdiraznil vyznam lidského kolektivu, vyznam
spolecenskych tiid. Nuze, v lidském Zvoté¢ podle jeho
pojeti rozhoduje v zikladé zpusob, jakym si lidé zi-
skavaji Zivotni potieby. V rozvinutém zivoté spole-
tenském urcuji vyrobni poméry konec konci vsecky
jiné vztahy mezi lidmi, maji podstatny vliv na mysleni
a smysleni lidi své doby, urcuji jejich politicky Zivot,
ddvaji rdz jejich mravnosti a nabozenstvi. Vladnouci
tfida chce udrzet své mocenské postaveni, kterého
nabyla vyuzivinim sil tfid nizSich. Za tim ucelem
udrzuje takové ideje, takové mravni a privni zdsady
a takové nibozenstvi, které Podpiraji jeji prevahu
nad tridami niz$imi. Utiskovani svddéji s vlddnoucimi
zdpas o lepsi existentni podminky a o konetné vy-
eroét'éni. ento tfidni boj ma sviij nutny pribéh.

19. stoleti se jiz blizi svému vyvrcholeni. Kapita-
lismus poroste nutné az do nemozmosti, takze poméry
dozraji k revoluci rostouciho poé¢tu délnictva, hlavné
priumyslového, proti stile méné pocetné tridé panu-

*) Materia =hmota. Vyraz ,dialekticky” naznatuje riz dé-
jinného procesu, postup obdobi déjinnych a ndstup novych sil,
které vznikaji z poméri predchozich a zatladuji je svou novou
moci.
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jicich kapitalistii. Délnictvo svrhne jho pani, vyvlastni
jejich jméni, ujme se vlady, vsecky vyrobni prostredky
ucini spoletnym majetkem lidu. Na tuto rozhodujici
chvili se md délnictvo chystat vnitfni pfipravou, uvé-
domovinim prisluénikd své tFidy a budovanim pevné
organisace pres hranice stiti a ndrodi. Imperialismus
vynésejici sldvu mocného stitu i nacionalismus je za-
minkou méstické vrstvy (burzoasie) k udrzeni moci
nad vydédénym délnictvem, nad proletaridtem, jehoz
pozornost ma byt odvrdcena od jeho bidy. ,Proletari
viech zemi, spojte se!* ,Pry¢ s tyrany a vladci vSemi!®
Zistupy délného lidu at si uvécfomi svou silu, aby se
v dané chvili pozdvihly k moci. Tak daji lidské spo-
le¢nosti rdz socialisticky*). Vznikne nova spolecnost bez
tridnich rozdild, kde budou vsichni pracovat v zdjmu
celku.

Marxismus se ujal hlavné v Némecku, kde vedl ke
vzniku silné délnické strany socidlné demokratické;
rozéiril se i v Rakousku i u nds. Nabyl vlivu v Rusku
v kruzich revolucionari, ktefi od let sedesdtych usilo-
vali zvrdtit carsky absolutismus, svrhnout jeho tiziva
duchovni pouta, osvobodit nevolny selsky lid. Stretal
se vsude se zastanci starych rddd, s vlddami a s policii.

Dostaval se do konfliktu s cirkvemi. Jednak proto,
ze je obvifioval ze spojeni s mocnymi tohoto svéta
a ze spoluviny na ttlaku vrstev socialné nize postave-
nych. Jednak proto, Ze se [ilosofické vychodisko mar-
xismu lisi od predpokladi viry v Boha. A prece co
tu bylo neblahého neporozuméni s obou stran! Cirkve
opravdu preéasto stily na strané mocnjch: ale kdykoli

*) Socialismus od lat. slova socius, soudruh. Socialismu jde o ze-
spoletnéni vyrobnich prostiedkii. Komunismus z lat. slova com-
munis, spoleény, usiluje o tyZ cil jesté rozhodnéji. Proletdf, alovo
rovnéz latinského piivodu, znameni &lovéka bez maf’etku. Burzoa
(z francouzského bourgeois) je tolik co méitan, piislusnik stredni
vestvy; v dstech socialisti nabylo slovo opovrilivého smyslu:
méstik, tézici sobecky z daného stavu spoletnosti.
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tak ¢inily, protivily se Bohu, Otci Jezise Krista, jenz
prisel pozdvihnout ubohé a trpici, jednaly proti Ho-
spodinu, ktery skrze proroky volal k odpovédnosti ne-
litostné bohdce v Izraeli a oznamoval jim trest, ,,pro-
toze proddvaji spravedlivého za penize a nuzného za
pir strevici, dychti, aby chudé s prsti smisili a cestu
tichych prevraceji... a na odévu zastaveném klanéji se
Fi kazdém oltafi a vino pokutovanych piji v domé
bohi svych“ (Amos 2, 6—8). Zdali nebylo ustano-
veni Starého zikona o odpusténi dluht padesitého
roku (v , milostivém 1été“; III. Mojz. 25, 8 a dile)
a odmitnuti droku (tamtéz 25, 36) protestem proti vel-
kostatkarskému kapitalismu? A coz neuci apostol:, Kdo
nechce délati, aby také nejedl (II. Tes. 3, 10)?

O¢ jinak se mohl vytviret pomér délnictva k cirkvi,
kdyby si byly cirkve dosti Ziv¢ uvédomily smysl po-
selstvi, které Svym vyznavacim ulozil Bidh! Slovo
BoZi vede oviem clovcka mnohem vyse nez jen k zdjmu
o zemské véci. Ale i zde bylo omylem, znélo-li uceni
cirkvi jako pouhy idealisticky systém. Vidyt prece
Bih Jezise Krista je zivy Buh, nikoli idea, je Pén
f(ednajici, jenz i hmotu stvoril a md s ni Své cile

Své sldvé a k dobru ¢lovcka, dokud trvd z Jeho wviile
tento svét.

OvsSem, nejen marxismus, ale i vladnouci filosofie —
zejména positivismus Augusta Comtea*) — odmitala
naboZenstvi jako prezitek détskych dob vyvoje lidstva.
Bylo moderni nev¢fit niCemu nez tomu, co mohu ové-
Fit svym rozumem a svymi smysly, uprit existenci vse-
mu, co rozumem a smysly pochopit nedovedu. V tako-
vém mysleni nebylo oviéem —— ani mezi ,burioy* —
mista pro viru v Boha. A dochdzelo k tomu, ze clovek
pfi véem svém technickém pokroku, pri viem rozvoji
uméni, pfi snaze udriet dosavadni spoletenské iPady

*) Positivnf -~ zarudené zjistény. Auguste Comte (dgyst ként)

byl francouzsky filesof; %l 1798—1857.
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i pfi usili zlomit je a nahradit novymi vidél na svété
jen sebe sama, jen lidské pokoleni, jen pfirodu jako
hmotny organismus a nic nad sebou. Neznal nejen Bo-
ha, ale ani zdkon, ani vé&éné platné, mimo élovéka
dané pravidlo (normu), podle niz mi ¢lovék Zit proto,
ze jest mu to uloZeno Bohem Stvofitelem, jenz m4
pravo svétu, clovéku, zikony podle Své vile ddvat.
Vsechno na svété se stalo relativni — platnost vieho
byla totiz vidéna jen v lidském uznini a rozhodnuti.
A v tomto zapomenuti na Boha byl vidén pokrok lid-
stva a v mysleni bez viry v Boha zjeveného v Kristu
spatfovalo se osvobozeni clovéka.

Cirkev nese spoluodpovédnost za kulturu, kterd
vznikla v ndrodech tak dlouho odchovavanych pravé
cirkvemi. Nyni ovSem se ocitla v cizim prostredi jinych
vér, jinych tendenci, v priboji rostouciho vlnobiti. Jeji
lodicka byla zmitina vinami rostouci vyse. Neurcovala
smér. Byf; nesena proudem. Proudy na sebe narézely.
Cirkev se ocitala ve virech a na uskalich.

Snahy a programy cirkvi.

Z odstupu, jehoZ dnes jesté nemdime, bude jednou
mozné lépe posoudit, zda cirkev od polovice 19. sto-
leti pracovala imérné k moznostem, které mela, na
tkolech ji danych — Pin cirkve dava Své cirkvi iiko-
ly pro kaidou dobu — a zda wiibec vidéla své tikoly
v pravém svétle. Cirkve se snaZily drzet krok s rozvo-
jem novodobého svéta do jeho sife. Sifily svou pra-
covni sit po vsem svété. Horlivé pokracovaly v misii
mezi pohany. Dockdvaly se tu pozoruhodngch tspéchii.
Snazily se zachytit rostouci pocet obyvatelstva svym
vlivem a svou cirkevni organisaci. Illedély najit stano-

s

visko k E;blitick{m, nirodnostnim, socidlnim ot4zkim

dobl;'. Pokradovaly v prici kfestanské lisky a rozvijely
ji. Pokousely se o zmirnéni rostoucich protiv mezi na-

rody, stdty, tfidami. Uvédomovaly si konecné i vinu
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svého roztristéni, slysely nové s vycitkou slova Jezi-
Sovy %f'l'mluvné modlitby za udedIniky ,,aby vsickni
jedno byli*“ (Jan 17, 21), takze ve 20. stoleti dochdzclo
i( kusiim o sjednoceni krestanstva nebo aspon téch
cirkvi, které pozndvaly, jak si stoji blizko. Konaly se
svétové konference .oﬁe,s{ané cirkvemi evangelickymi
i vychodnimi. Rim zistdval stranou. Ale i fimskokato-
lickd cirkev vydatné pracovala na poli misijnim, so-
cidlnim, dobroc¢inném, nad odéekdvéni téch, kdo v ni
vidéli predstavitelku prekonané doby. Vychodni cir-
kve, casto prehlizené, prese své nedostatiy prokazo-
valy, ze neni spravedlivé odbyt je povsechnou vytkou
duchovni ztrnulosti a upoutaly pozornost zipadniho
svéta, kdyz snahy o sblizeni krestanskych cirkvi daly
prilezitost k blizsimu pohledu do jejich duchovniho
zivota.

Nekrestansky svét.

Ale prese viechnu snahu téch, kdo se v cirkvich cha-
pali dila, rostlo valem odcirkevnéni, ba tplny odklon
novodobého svéta od krestanstvi — moderni dechri-
stianisace. Jiné viry, idealismus, materialismus, ka-
pitalismus, socialismus, nacionalismus, imperialismus,
zaujaly misto krestanské viry v zivého Boha, zjeve-
ného v Jezisi Kristu. V zemcepisnych atlasech ukazo-
valy mapy rozsifeni cirkvi falesnou barvou, kdyz ozma-
covaly jako evangelické, Fimskokatolické nebo pravo-
slavné celé zemé, jejichz obyvatelé byli jiz jen ve vel-
mi volném, sotva znatelném vztahu k rodnym cirkvim,
i kdyzZ v nich zevné trvali. Byli cirkvim odcizeni, i kdyz
si ani neuvédomovali, zc svim Zivotnim zijmem a
svymi idedly jsou od poselstvi cirkve velice vzdéleni.
Snahy cirkvi promluvit do svétového déni zdvainé slo-
vo, obritit béh dé&jin jinym smeérem, zistaly slabymi
pokusy a ztroskotdvaly bez uspéchu. Co cirkve konaji
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a ¢im ve svych mezich ziji, zajimalo postupné stdle
méne tak zvanych krestanii.

V' cirkvich samych, jmenovit¢ v cirkvich evangelic-
kich, trvalo stretnuti dvojiho pojeti kfestanstvi, dvo-
jiho bohoslovi. Byli tu konfesionalisté, vedeni snahou
udrzet co nejvice z uéeni obnovené orthodoxie a v je-
jim duchu ridit ndbozensky a cirkevni Zivot protes-
tantii, ktefi jesté dali na slovo cirkve. Vedle mich byli
stoupenci moderniho vykladu kfestanstvi, ktefi praco-
vali bohoslovecky ve sméru ukdzaném liberdlni theo-
logii a hlasili se rovnéz o privo na svij vyklad evan-
gelia i o podil na vlivu v kruzich cirkvi vérnych. Oboji
si uvédomovali odpovédnost kiestanstva za nmasy od-
cirkevnélych a snazili se zjednat si pristup k jejich
srdcim a myslim. Oboji vSak s malym zdarem. Cirkev
samu jimala tisen z vlastni mdloby, kdyz stile zretel-
neéji vidéla dbytek zivych idd. Snad jiz pominul éEas,
kdy méla cirkev svétu co rici? Dokondéilo snad jiz samo
evangelium sviij tikol a jest jiz na case, aby ponechalo
svét jinym sildm, jinym bohim?

Ale sam hlad dusi, jenz se projevoval v hleddni prav-
dy a pravého smyslu Zivota zcela protichudnymi sme-
ry, sama hmotnd i duchovni bida soucasného lidstva
ukazovala k tomu, Zze bez jasného hlasu evangelia svét
nedochizi pokoje. Zato doléhala na cirkve stile neod-
bytnéji otazka, neni-li vina jejich skrovného vlivu ve
svété na jejich strané; nezanedbdvaji-li pfi véem hor-
livém snaZeni svych pracovmikii to pravé poslini, kte-
ré jest jim svéreno, zvéstuji-li pode jménem evangelia
opravdu slovo Zivého Boha, moc ke spaseni kazdému
vericimu (Rim. 1, 16), kazi-li spravedlivého Boha?

Nekrfestanstvi cirkvi.
Skuteéne provinovaly se cirkve (jako jiz odeddvna)

i v 19. stoleti tim, e se snadno pFidriely mocnych
tohoto svéta a pomihaly tlumit hnuti potlaéenych
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vrstev, jez se domshaly svobody. Ruské pravoslavi,
rakouské katolictvi, ale 1 némecke luterstvi, jinde opét
svym podilem kalvinstvi tam, kde bylo ndboZenstvim
bohatych, neslo vétsi nebo mensi dil viny na odporu
lidu proti cirkvi, kterd spojila své zajmy se zajmy
silngjsich. '

Ale nejen to. Jiz v prvni polovici 19. stoleti zaznél
z Déinska jako skfipavy nesouzvuk do snah po bez-
bolestném vyrovndni kfestanstvi s kulturou ironicky
hlas Sérena Kierkegaarda (1813—1855): 6 vy krestané,
jak snadno si predstavujete své krestanstvi! Coz jiz
neplati ta Jezisova slova, kterd tak jasné oddeluji za-
jmy Jeko skutetného ucedlnika ode viech zajmu svét-
skych? Ode kdy ma Jeho cirkev priavo zdomicnét na
tomto svété poruseném hfichem a zaridit si tu poho-
dlny Zivot v domnéni, Ze staéi naucit ndrody chozeni
do kostela, cirkevnim obfadim a polovicatému plnéni
Bozich rozkazi, které jsou minény, pravé naopak, zce-
la nesmlouvavé? Cosi z Chelcického kritiky zesveét-
8t€lé cirkve se tu ozvalo z tst zatrpklého Severana.
A tfeba jeho hlas znél v lectem jako hlas podivina, pri-
byvalo mu presvédéivosti a vihy. Brzy po ném vykla-
dal basilejsky profesor, kriticky theolog Franz Over-
beck (1835—1905) zarazenym poslucha¢im, ze kre-
stané spatné pochopili evangelium, uz kdyz se v prv-
nich stoletich déjin cirkve zacali smifovat s kulturou.
Skute¢tné krestanstvi by musilo do kulturniho snazeni
lidstva — tedy do budovdni stitd, do vlasteneckych
citll, do socidlnich zipasii, do védecké a umélecké tvor-
by — stile provolivat, jak zcela jiné cile mélo ka-
zani JeZiSovo. JeZiova slova prece sméfovala k Eg-
slednim dnim tohoto svéta a zvéstovala prichod Bo-
ziho krdlovstvi jako prevratu, ktery usvédéi z marno-
sti véecko, co hodnoti svét!

Po roce 1870 ozval se z pravoslavného, carského Ru-
ska nenadédly hlas Lva Nikolajeviée Tolstého (1828-
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1910): pry¢ od falesné krestanské kultury, kterd do-
pousti nespravedlnost a pozitkéfstvi na ikor chudych;
zpét k evangeliu, jez se zvéstuje chudym, }i:(ramljicim,
k evangeliu tichosti a neodpirini zlému, k prostoté
pfirozeného zZivota! Do nazord Tolstého proniklo
1 mnoho z vychodni (asijské) mystiky a pasivity a
evangeliu rozumél Tolstoj jen jako nauce o zikonech
vyssi mravnosti. VEril v prirozenou schopnost clovéka
k dobrému — to zavddélo. Soucasné viak Fedor Mi-
chajlovi¢ Dostojevskij (1821—1881), spisovatel nemé-
né pisobivy nez Tolstoj, oteviel svédomi lidstva po-
hled do bidy clovéka, jenz neni sim sebe mocen. Sebe-
spokojenému, pokrytecky spravedlivému ¢lovéku od-
halil propastnou hloubku hficha i velikost odpoustéjici
Bozi lisky, jez se sklani ke kajicim. To, co do tnavy
zvéstovali kazatelé v kostelich, zn¢lo neprijemné pro-
nikavé, ale s presvédCivou zivotnosti ze slov muze,
jenz sim v sobé vedl tporny boj s vasnémi a zipasil
o dosazeni milosti. A u nds Masaryk se lekal rozvratu
v dusi moderniho ¢lovéka, jeho duchovni prazdnoty a
dusledku, které se odtud musi v Zivoté projevit. éoi
bude umét ¢lovék trvale zit, ztrati-li jistotu pravdy,
kterd je nad nim? Nebude-li uzndvat zadnou zavaznou
normu nad sebou?

Chudym evangelium se zvéstuje.

Zatim co rominy Tolstého a Dostojevského docha-
zely velikého roziifeni, vzdilenéjsi svét mailo védel
o pusobeni wiirtemberského kazatele Johanna Chri-
stopha Blumhardta (1805—1880). Ve jménu Kristové
bojoval vérou a modlitbou s diblem o télo i dusi né-
koiika chorych ve svém sboru v Méttlingen (1843) a
Jezis se pred jeho zraky osvédéil Vitézem. V téze sile
viry v pritomnou moc Boha Spasitele 1é¢il nemocné
v lzizm'c{: Bollu. Podivné véci; a jak srovnat jeho zpra-
vy o kfiticim ddblu s modernim ndzorem osviceného
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¢lovéka? Ale Blumhardt neuvazl v podivnostech, nybrz
svym stfizlivym kazdnim viry a naprostého bezpeci
v Bozi ruce hlisal svétu, zvyklému na docela jiné,
»duchovné pojaté“ krestanstvi, Zze Bih je Biih, Ze jest
ziv, ze miiZe konat veliké véci, ze staci na to, aby lécil
duchovni i télesnou bidu ubohych lidi, Ze evangelium
zustava radostnym poselstvim pro viecky obtizené. Ze
cirkve hldsaji totéz? Ve slovech maji pravdu, ale kde
jest Pravda sama?

Do otcovych slépéji vstoupil Christoph Blumhardt
(1842—1919). Pokracoval v jeho dile, poznal vsak nad
to, Ze je povinnost cirkve ujmout se nejen nemocnych,
ale i délnikid, kteri se tézce domihali spravedlivého
uznini své price. Cirkve se hrozily bezboZectvi mar-
xismu a zatracovaly socialismus, pocitajici jen s hmo-
tou, Celit mu vsak nedovedly a ddvaly sec tim vice na
stranu vrstev spoledensky panujicich. Blumhardt se
nedal zmist socialistickym atheismem a ostrou proti-
cirkevnosti socidlni demokracie. Jaky div, ze se deél-
nici odvritili od evangelia, kdyz sama cirkev utlumila
zvest rokti i samého Krista, ze se Bih zajimd
i o chléb, Ze je na strané utiSténych, Ze evangelium
je predevsim pro chudé? S protestem £roti jednani cir-
kve vstoupil Blumhardt do marxistické strany sociil-
nich demokratii a stal se jejim poslancem, aniz ovsem
ustival pravé i délnikim kazat evangelium o Bozi
moci, kterd chce a uskuteéni lepsi svét.

Hlas viry obou Blumhardti doSel nejmocnéjsiho
ohlasu ve Svycarsku, kde pod jeho vlivem pocdtkem
20. stoleti vznikla skupina nabozZenskych socialisti
s Leonhardem Ragazem (1868 — 1945) a Hermannem
Kutterem (1863—1931) v ¢ele. Burcovali dile svédo-
mi cirkvi a hlasité upozornovali cirkevniky na oprav-
nénost volani chudjch po spravedlivém kuse chleba,
zaroven vsak mluvili do duse socidlnim demokratiim,
ktefi nechtéli védét o hladu duse a o Chlebu zZivota.
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Hlas téchto kritikii nezasahoval viak cirkev jen jako
spoleénost spokojenych méstiki. Zvlasté Kutter stavél
pred soud pravjy 1 bohoslovecké systémy orthodoxi
stejné jako liberili a odhaloval jejich slabiny.

Naé nestatily theologie.

Mnoha orthodoznim fardafim a bohosloveim se
vskutku stal ndvrat k ,,pravovérnosti snadnym re-
senim nesnadnych otazek. Misto aby tvari v tvdf no-
vym ikolim hledéli zvlidnout tizi doby, utikali se,
zaleknuti duchem ¢&asu, ke konfesim a k slovnému
znéni Pisma jako k hotovym odpovédem na otdzky,
které musi krestana drzet stile v napéti. Méli za to, ze
jsou s reformitory zajedno v pojeti Pisma: byli vsak
polekini vysledky liberdlni theologie, jakoby jakédkoli
kritika Pisma mohla podvrétit Bozi nidrok na viru &lo-
véka. Domnivali se, Ze se vratili k zdkladiim reforma-
ce a cekali odtud ozdravéni cirkve: nivrat k slovné-
mu znéni konfesi a katechismi nenahradi vsak ndvrat
k reformacni vife. A tak neprivodili novou reformaci,
jez by se zmocnila srdci, mysli a chténi nirodu, pro-
toze nedovedli zivé a statecné tlumocit velikost Bozi
lasky a nekonectnost Boziho ndroku na svét. Neni oviem
viibec v lidské moci, co ze Své moci ptsobi Duch sva-
ty; ale ani tuto gravovémou pravdu nesmi vyznavaé¢
vyslovit jako snadnou omluvu své nemohoucnosti.

A liberdlni bohoslovi? Od doby Straussovy a Bauro-
vy proslo nékolikerym obdobim a mélo mnoho odlis-
nych smérd. Jedni liberdlni bohoslovci hledéli postih-
nout obsah krestanstvi na ziklad¢ myslenkovych sou-
stav némeckych idealisti, zvlasté Hegela a Kanta. Jini
odmitali spekulaci a zduraznovali praktickou a cito-
vou strinku krestanstvi. Jini zalozili theologii disled-
né ve zkoumdni dusevnich stavii krestanovych. Opcét
jini se obmezili na sledovini, jak krestanstvi vznikalo
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vedle jinych nébozenstvi. Krestanstvi jim pak oviem
bylo jen jednim z mnoha nédbozZenstvi, ke kterjm se
lidsky duch na cest¢ za Bohem dopracoval. Jedineé-
nost a naprostd svrchovanost BoZiho zjeveni daného
v Pismu jim mizela stejné jako bezpecna jistota, ze
slovo Bozi je normou (zavaznym pravidlem) viry a Zi-
vota krestanova. Evangelium jim bylo spise odpovedi
na ,potfeby” ¢lovéka ,nibozensky zalozeného®, nez
bezpodmineénou Bozi vyzvou ke kazidému cloveku.
Jeiis se jim stal genidlné nibozenskym clovckem. Ci-
nili jej pfedmétem historickych, dusezpytnych nebo
sociologickych rozbori. Jezis jako Pan, skrze Néhoz
a pro Néhoz vsecky véci stvoreny byly (Kol. 1, 16),
jako Slovo, které bylo na pocitku u Boha — a to
Slovo byl Bih (Jan 1, 1) — jim byl dplné vzdilen.
Mluvili o JeziSové ldsce, o Bozi ldsce, o Bozim kra-
lovstvi, ale unikalo jim, jak nesmirnd, zdzra¢nd milost
Bozi, prokdzanid clovéku naprosto porusenému hri-
chem, se evangeliem zvéstuje. Nerozumeéli, Zze zvést
evangelia o Bozi ldsce jest tésné spojena se zvesti
o svatosti Hospodinové, kterd docela ﬁori v prach clo-
véka se viim, co z Cloveka — i z jeho ducha — po-
chazi. Kulturni hodnoty, prava éiovéka a jeho do-
mneéle tak slibné pokracujici rozvoj byly pFemnoha
bohoslovciim dilezitéfsi a pravdivejsi nezli evangelium
‘ve své odlisnosti od cili tohoto svéta, se svou zveésti
o tom, Ze tento svét potrvd jen do Casu a Ze je pod
soudem Bozim. Opakovalo se usili smifit biblickou viru
s tendencemi a pozadavky soucasného kulturniho zi-
vota.

Byli to velmi pilni a davtipni bohoslovci. Bedlive
studovali nejen bibli, ale i prostedi, v némz lzrael a
cirkev Nového zikona zili. V bibli bedlivé prozkoumai-
vali kazdé slovo, kazdou literu. Ale jednotni zvést Pi-
sma svédéici o skutcich Bozich se jim ztricela v kri-

tickych rozborech jednotlivich knih, ve vykladech,
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v tem se ruznilo ndbozenstvi JeZisovo od theologie
Pavlovy nebo Janovy, ve zdirazhovini lidského do-
provodu Boziho slova. Podstata evangelia zistdvala li-
berdlnim theologim skryta. Chtéli byt nepfedpojati;
rozuméli tim predeviim, Ze se nedaji vdzat cirkevni
tradici; mnebylo vSak nepfedpojaté, kdyz se uzavirali
moznosti, ze by evangelium bylo opravdu Bozim zje-
venim, ze by Jezis Kristus byl opravdu vice nez ge-
nidlni ¢lovék? Zikladnim fedpo&adem jim bylo, Ze
Bih neu¢inil, co podle lidsll()ého rozumu uc¢init nemohl.
Nepozorovali, jak tu popiraji Bozi svrchovanost a tlu-
mi priveé to, co je v Pismu podstatné. Jejich postaveni
bylo tim téz8i, ze si brali za kol vybudovat takovou
theologii, ktera by nedrazdila k odporu ¢lovéka od-
chovaného moderni védou. Védome i bezdéky tlumo-
¢ili evangelium myslenkami a Fe¢i nové doby; Casto
ani nepozorovali, co vse z obsahu evangelia jim pfi
tom unikd.

Mnozi z nich sami nahlizeli, Ze se vzdilili od refor-
macnich zikladi. Reformaéni ucitelé rozuméli prece
zcela jinak evangeliu; neztriceli se ve spekulacich;
neptali se, zda se slovo Bozi ¢lovéku libi &i nelibi; ne-
starali se mnoho o to, co se déje v dusi véficiho ¢clo-
véka; nesmlouvali se se svétem a neptali se moudrych
a opatrnych tohoto svéta, co mi deélat cirkev f'ako slu-
zebnice svého nebeského Pidna, o némz s celou uréi-
tosti vyzndvali, Ze jest Syn Boha zivého, Otci bozskou

statou rovny, Pin Zivota i smrti, jenz prijde v ulo-
zeny den k soudu, aby dal i Svym vérnym podil na
Své slavé. Toto vie védéli moderni bohoslovei o refor-
mitorech, ale nedovedli se pripojit k jejich vire, ne-
dovedli prisvédeit, Zze v Pismu opravdu promluvil Biih
a e tak dal lidem nejvyssi, jediné zjeveni Sebe samého
v Kristu Jezisi. Takova vira se jim zdila prekonanym
stanoviskem Sestndctého stoleti. I fadili radéji refor-
maci k stredovéku, sebe pak poklidali — jako dédice
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osvicenetvi a némeckého idealismu — za predstavitele
,,JIOVé doby a ,,svobodného protestantismu®.

Vlasti této movodobé theologie bylo Némecko. Na
némeckych universitidch pusobili muzové z jejich rad.
Jména jako Julius Wellhausen (1844—1918), Adolf
Harnack (1851—1930), Ernst Troeltsch (1865—1923)
pripoutdvala mnohé a imponovala védeckému svétu
i mimo cirkev. I né§ Masaryk vidél pokrokovou theo-
logii pravé v tomto sméru. Pokracuje v ném i dnesni
ceskoslovenski cirkev. Némeckd theolo ziskala vud-
¢i postaveni v pnotestantskem sVete v %)ec a méla po
sléze veliky vliv i na bohoslovecké mysleni v c1rkv1ch
angloamerickych. Zde pak se pfipominal se zvlaStnim
diirazem prakticky a socidlni dosah evangelia, pfi ¢emz
gry na zjistovéni pravdy nabozenstvi vibec nezileZ.

statné i prosluly némecky theologicky ucitel Albrecht
Ritschl (1822—1889) se znkal transcendentni (nadsvét-
né) ]lstotﬁ' o Bohu jako nenilezité a viele doporoudel,
aby se theolog prosté ptal, ¢im je Bih pro ného a
jak v Boha veri cn'kev bez otizek, ¢im je Bih sam
o sobé, a kdyz nechtél o Bohu védét vice nei e je
laska.

Cirkev nestoji a nepadd svou theologii. Beze sprév-
né, obsah BoZiho zjeveni vérné tlumotici theologie viak
cirkev chfadne a nedovede ani sobé, ani svému okoli
povedit s ndlezitou urcitosti a ]asnostl zvest, kterd jest
i svéfena. I bylo nesmirné viznou otdzkou na po-

ciatku 20. stoletl najde-li evangelickd theologie opét
svou cestu a pov:-h s novou uréitosti a pritkaznosti, co
jest evangehum ukdze-li zmatenému svétu jasné a
vérneé Cestu, Pravdu a Zivot — Jezise Krista, v Némz
se Bih sim zjevil svétu jako Spasitel a Pan.
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XXVII.

CESTI EVANGELI{CI SE SPOJUJ{
Nové sméry na pFechodu stoleti.

V reformované cirkvi éeské pokradovala dosti po-
cetnd skupina Bohlovych Zdki ve sméru orthodoxznim,
i kdyz r. 1896 zemrel Frant. Sebesta a r. 1903 profesor
Bohl. Zanechali pamitku vérnych duchovnich pastyi
fady sborii, jimz vtiskli sviij smér znatelnéji, nez se
podarilo jinym. Od r. 1899 pusobili na nibozensky a
cirkevni zivot sborii Casopisem ,,Ceskomoravskou jed-
notou‘, vydavanou moravskymi farari Jos. L. Hajkem
(1861—1930) a Viclavem Pokornym (1855—1933).

Zatim, od let osmdesdtych, pfibyli ceskym evange-
lickym cirkvim daldi kazatelé, ktefi rostli ve viidce
naseho duchovniho Zzvota. Zvlastni skupinu utvorila
trojice pratel — fardfi h. v., sdruzenych pri Casopise
,Husu® (zal. 1889): Ferd. CisaF (1850—191{5), Jan Pe-
lisek (1850—1916) a Frant. Kozdk (1857—1926). Znali
se spise k prostfedkujici theologii a otevirali do ces-
ského protestantismu vstup novodobym myslenkovym
a literarnim proudim. Cisaf, plny kulturniho zijmu,
vynikl jako umély kazatel a organisitor moravské cir-
kve, jejimz byl superintendentem, Pelisek jako basnik,
Kozéf& iterdrni praci bohosloveckou. Byl blizky Kaspa-
rovi naslouchdnim odkazu Jednoty.

Na stran¢ luterské zastupoval Gustav Adolf Skalsky
(1857—1926) smér erlangenskych luterskych bohoslov-
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cti, ktefi trvali pri luterské orthodoxii, ale hledali pro
ni oporu v nibozenské zkusenosti véficiho ¢lovéka. I on
i &esti superintendenti Kuc¢era a Trnka byli konfesiona-
listé. Tymz smérem vedli sbory a. v. i néktefi mladsi
fardri, zvldsté na Valassku.

Ale v obou cirkvich ustupoval konfesionalismus no-
vym bohosloveckym smérim, které davaly rdz svéto-
vému protestantismu té doby. Jejich obsah jsme na-
stinili v predchozi kapitole. NardZely na odpor konfe-
sionalisti u nis jako v zahranitnim evangelickém sveé-
té, ale pronikaly k ndm rychle pfi zivém styku nasich
bohoslovci s theologii némeckou, Svycarskou, skotskou,
americkou. Evangeli¢ti vzdélanci se o ni rovnéz Zivé
zajimali. Roku 1892/3 vychazela revue ,,Jednota“ jako
tribuna novodobého protestantismu; vydaval ji medik
Jan B. Kraicz. FrantiSek Zilka (1871—1944) propago-
val nové sméry preklady, zpravami v Masarykové ,,Na-
8i dobé*“ a pozdeji jako spolupracovnik revue ,Kalich®,
zalozené r. 1911 Sdruzenim pokrokovych evangeliki.
Patfili k nim i Duskovi zdci jako prazsky klimentsky
farat h. v. Josef Soucek (1864 —1938) i o tfi roky
mladsi Ferdinand Iirejsa, faraf a. v. v praiském sbo-
ru salvatorském, z nebohoslovei J. B. Simek (nar.
1875), Ant. Bohd¢ (nar. 1882) a jini. Nebyli vsichni
stejn€é vyrazni stoupenci ,;svobodncho protestantismu
ani vichni téhoz sméru. Nepiisobili v ndpadném proti-
kladu ke konfesijnimu evangelictvi, ba respektovali je
— ale orthodoxnimu, tehdy vedoucimu kfidlu v cirkvi
vytykali neZivotnost, dogmati¢nost, nedostatek ho-
Eeni iro ducha a potreby nové doby. Chtéli uvest cir-

ev, kterou milovali a jiz usilovné slouzili, na nové
cesty, k Zivéjsimu vztahu k soudobym otizkdm a k no-
vym, opravdovym odpovédem na né. Jedni — zejmé-
na pak v generaci jesté mladsi — se orientovali radi-
kdlné nalevo. Jini se vraceli k cirkevni zboZnosti a
k positivni, mirné kritické theologii.
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Ode dvojiho konfesionalismu k &eskému evangelictvi.

Prirozenym dtisledkem nové orientace v nafich cir-
kvich b{:) pokles konfesijni uréitosti. Novému pokoleni
nasich bohosloveit a myslivich 1di cirkve se jevilo
prednim tkolem preklenout rozpor mezi kfestanstvim
a mezi kulturou dvacitého stoleti. Jako jejich zahra-

L4 4 Yo e rd 3 . . vy 5] ’ v
nicni ucitelé poklddali i oni krestfanstvi novodobé po-
jaté a zdivodnéné, krestanstvi jako nidboZenstvi lasky
k Bohu a k bliznimu bez ,dogmatického zatiZzeni®,
prakticky zamérené, za bohatou nihradu vyrazného lu-
terstvi nebo rozhodného kalvinismu, opreného o kate-
chismus, o konfesi, o reformacni Zaltaf. Ano, mnozi
u nis vidéli v soucasnych tendencich svétového protes-
tantismu uzndni nasi ceské reformaci, obracené nékdy

e . ) oy er s < o ; .
rovnéz k lisce Bozi, smérujici ke krestanské praksi a
dogmaticky nezaujaté.*)

Zdjem o éeskou reformaci u nas trval a vedl i k Eo-
drobnému historickému studiu. Rozsiril se na cirkev
Epdoboji Sestndctého stoleti. Dfive byla hodnocena po

usovi a po husitstvi doby Zizkovy a Tabori jenom
Jednota bratrskd. Nyni ukazal Ferdinand Hrejsa spi-
sem ,,Ceskd konfesse* (1912), ze utrakvismus ani nepo-
klesl v pouhé tpadkové kalisnictvi, ani se neztratil
v luterstvi ze Saska prijatém, nybrz ze si i za luter-
skych vlivii zachoval zivou souvislost se star$im husit-
stvim. \"Kloiil, ze zejména v Ceské konfesi z r. 1575
novoutrakvismus podal doklad své ndbozenské oprav-
dovosti a svérdznosti a ze v dobyti majestatu Rudol-
fova z r. 1609 osvédéil trvalou vili organisovat cirkev
v opravdovém fddu. Vysledky Hrejsova studia dosly
uznani oficielni historické védy. Se zvlistnim dostiuci-

v ’ Yoo v 7’ vé . V4 ’ TY 9y
nénim byly pfijaty v ¢eské cirkvi augsb. vyznani. Vzdyt

*) Jak dalece plati diraz na prakticky rdz nasi reformace a
zda se smi Ceski reformace poklddat za lhostejnou k uréitému
virazu tistého uéeni, vylozili jsme v diivéjsich kapitolich této
knihy. Srov. str. 41, 67, 135.
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se jiz r. 1903 — rovnéz Hrejsovym cilevédomym pa-
sobenim — c¢eskd superintendence a. v. v Cechach pri-
znala k Ceskému vyznini jako k vlastnimu a pf'iElé-
sila se tak za dédicku novoutrakvismu. V ocich verej-
nosti i pred ceskou cirkvi reformovanou tak ziskala
legitimaci domovského prdva v ¢eském ndrodé, kdezto
drive musila Casto slychat vytku cizorodosti svého lu-
terstvi. Byla to vytka nechapajici, ze evangelium jest
totéZz pro viecky ndrody, ale v dob¢ zvysencho dirazu
na ndrodnost platila u nis mnoho.

Ostatné i reformované cirkvi ceské se vytykaly jeho
vztahy k némeckému protestantismu s toutéz nechapa-
vosti se strany Fimské i vlastenecké. Roku 1903 zaiito-
c¢ily Narodni {isty*) na deské evangeliky s vycitkou, Ze
svymi styky s némeckymi evangeliky projevuji nevér-
nost &eskému ndrodu. Disledkem byla h{asité obrana
evangelikii a jejich spoleény sjezd v Praze téhoz roku,
kde se prihlasili k &eské reformaci a osvédcili uprim-
nou ldsku k svému nédrodu. Zde také bylo zalozeno
tistredi é&eskych evangeliki bez rozdilu vyznini,
i z mensich cirkvi. Cenék Dusek navrhl jméno: Kost-
nickd jednota. Tak i itoky zvenéi sblizily ceské evan-
geliky. Ostatné dochdzelo ke spoluprici na spolkové
pude jiz drive zalozenim spole¢ného evangelické{:z aka-
demického spolku ,,Jeronym* r. 1881, Ceské diakonie
21903) a Spolku &eskych duchovnich cirkve a. i h. v.
1904).

Rozchod evangelické cirkve v Rakouslu.

Naproti tomu se svazky mezi éeskymi a némeckymi
evangeliky téchZe konfesi v Rakousku uvoliiovaly, ba
dochazelo k napéti pro rostouci Sovinismus (prepjaté,

*) Podle vzpominek Jar, Kvapila (Lid. noviny 1931, fejton
v ¢is, z 22. V, 1931) peal tyto clinky spisovatel K. M. Capek-
Chod.
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sobecké vlastenectvi), jenz se némeckych evangeliki
u nas zmocnoval. Do té doby mély mnohé némecké
shory v Geskych i rakouskych zemich za farire rodilé
Cechy. R. 1901 se viak némeéti evangelici a. v. v Ce-
chich oddélili od &eskych, aby nemusi%i mit po némec-
kém spoletném superintendentu superintendenta ¢eské-
ho, jak bylo prve ujedndno. V Olomouci odepreli té-
hoz roku ceskym reformovanym propiijéovat sviij nove
postaveny chrim zrejmé proto, aby se v jejich kostele
neozyval cesky jazyk. Zazlivali ceskému senioru Lany-
mu, ze se na videnském synodu, spolecném viem augs-
burskym evangelikiim v tehdejsim Rakousku, pomod-
lil cesky Otée nds. A jiz dlouho pred tim viemozné
zdrzovali vznik ceského reformovaného sboru v Brne.
Tak pronikala neblaze domyslivost a ttoénost némec-
kého mniroda i do evangelické cirkve u nds, potetné
pravé mezi Némci v Ceskych zemich silejici prestupo-
vym hnutim ,,Pry¢ od Rima“ — i toto hnuti plynulo
velikou mérou z divodi nirodnich a politicky smé-
fovalo k Berlinu. Cesti evangelici byli tim od némec-
kych evangelikii vzdalovéni. Styskali si prdvem, ze
videnska cirkevni rada je prevdzné némecka a Ze Siri
vlidu néméeiny v cirkvi pravé tak, jako byl v tehdej-
sim Rakousku ¢esky ndrod vielijak odstrkovin a utis-
kovin. Tézce nesli, z¢ némecké podpurné spolky, zvla-
sté Gustavadolfsky, podléhaly nacionalismu a svymi
finanénimi podporami, kter¢ byly zprvu projevem
opravdové evangelické vzdjemnosti, znevolnovaly sbory
zavislé na jejich pravidelné pomoci. Za rostouciho nd-
rodnostniho napéti v Rakousku, jazykové tak rtzno-
rodém, se ukazovalo, Ze evangelickd cirkev v Rakousku,
a¢ jednotné organisovand, zdaleka nezije spolecnym
zivotem, nybrz déli se podle ndrodnosti na édsti zijici
pro sebe a spjaté daleko tésnéji se zivotem svych na-
rodi. Konfesionalismus toto napéti premihal. Po jeho
dstupu vitézil nacionalismus a tFistil cirkev.



Ceiti evangelici by sami o sobé nebyli bezpecni pred
nacionalismem, odporujicim vyznani o svaté cirkvi
obecné. Také se mu vzdy neubrinmili. Ale chranilo je
prece jiz postaveni Ceského niroda pod tizi itisku:
pfilnutim k ndrodu utiskovanému, jenz se domahal svo-
body, hidjili spravedlivou véc. Co vsak platilo vice: po-
kud se ucastnili politického zivota, davali se znacnou
mérou vést Masarykem. Masarykovo kritické, duchov-
né hluboce zakotvené politické pisobeni je ucilo uplat-
novat i ve verejném zivot¢ ziasady vytéZené z evange-
lia, branilo jim splynout s prazdnym vlastencenim,
ukazovalo jim, Ze ndrod musi mit cil vyssi nez narodni
sobectvi. Milovali sviij ndrod, i kdyz v ném byli tak
Casto prezirdni, vytrvale touzili po tom, aby se narod
vritil k reformaénimu dédictvi a byli hotovi k tomu
pracovat.

Svétovd vdlka (1914 — 1918).

V takové situaci zastihla Ceské evangeliky v lété
r. 1914 svétovd vdlka. Bylo zfejmé, ze jde o utok na-
cionalistického, imperialistického Némecka na demo-
kracii, na duchovni i télesnou svobodu svéta, na ne-
zdvislost mensich nédrodi, jmenovité slovanskych. Spo-
jenci Némct, v jejichz vleku se Rakousko tplné ocitlo,

yli vedle Turka Madari, ktefi se chystali dokonéit po-

madarsténi obyvatelstva celych Uher. Cesi i Slovici

znali nebezpeti a odpovédéli na né¢ zahranicnim od-
ngem pod vedenim Tomise G. Masaryka, Eduarda
Benede a Milana R. Stefinika. Americti krajané, mezi
nimi evangeliéti Cesi a Slovici, se zahraniéni akce hor-
livé Wcastnili. Doma pronisledovala rakouski vlida
kazdé hnuti odporu. S bliZicim se koncem vilky se
véak stdle zretelnéji vzméhal souhlas niroda doma
s Masarykem.

Cesti evangelici prozivali tisen a nebezpeci cele spjati
s nfirodem. Touzili po jeho svobodé¢ a pro ni praco-
vali, néktefi i trpéli v Zaldfich v nadéjném ocekavani,
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ze konec vilky privodi porazku Némecka, rozbiti ra-
kouskouherské monarchie a osvobozeni jejich ndroda.
Nadili se, ze ve svobodném éeskoslovenském stdté bude
mit evangelickd cirkev nové mozmosti v plnéni svych
tikolti, nespoutina vlddou videnskou a poruc¢nikovinim
se strany rimsk¢ cirkve, s Habsburky vidy jesté tésneé
spojené.

Soucasn¢ prozivali revoluéni myilenkovy a mravni
otFes, ktery prochvival Evropou za hroznych let vilky,
do té doby neslychané rozsahlé a kruté. Ocekévali, ze
po zkusenostech, kterymi lidstvo prochizi, nebude moci
clovék povileéné doby obstit bez zivého nabozenstvi.
Tim vice ddvali za pravdu Masarykovym sloviim, ze
Ceskd otdzka je otdzka ndbozenska a ze jest treba ji
fedit v rozchodu néroda s Rimem a ve smyslu ceské
reformace. OvSem vilka méla i rozvratmé dusledky.
Lidé neupevnéné viry se ptali: Jak mohl Bih dopustit
vilku? Je co platno modlit se k Nému? A plati viibec
Jeho prikdzéni? Svédomi tupéla a Ze rozmnozena bK]a
nepravost, stydla liska mnohych — i mezi evangeliky.

Rok 1915 — pétisté vyroti updleni Husova — ozivil
i zvroucnil vztah Ceskych evangelikii k Husovi a k hu-
sitské reformaci tim vice, ¢im ndsilnéji byly vzpomin-
ky na bohatou minulost néroda vlidou potlacoviny.
Ziroven co byly v Praze a po sborech 6. tervence pre-
ce kondny spoleéné evangelické bohoshizby a slavnosti,
vypovédél na Husové oslavé v Zenevé T. G. Masaryk
otevieny boj Rakousku a dovoldval se pro cesky nérod
pomoci kulturniho svéta ve jménu Iusova boje za du-
chovni svobodu. I v C(eskoslovenskych legiich ozily
vzpominky na husitstvi a silily ideovou napln vojen-
ského odboje, tfeba ndbozensky obsah husitstvi zistd-
val vétsiné legiondrG vzddlen. Masaryk sam vsak ne-
prestdval promyslet cestu k svobodé pod kontrolou
myslenek, kter¢ ze studia ceské reformace vyvodil.
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Spojent teské cirkve augsburského vyzndni s ceskou
cirkvi reformovanou.

Spoletnd touha ¢eskych evangelikii po navazini na
husitstvi a bratrstvi a po spo?eéné praci v nirode
rychle dozrdvala. ,Ferdinand Hrejsa svou historickou
praci, Josef Souéek svou duskovskou touhou po cirkvi
svobodné a samosprivné, Frantiek Zilka se svym nad-
konfesijnim, ale umirnénym bohosloveckym modernis-
mem a Antonin Bohd¢ s bezprostiedni zanicenosti pro
bratrské spoleCenstvi ve jménu Jezisové byli nejvy-
razné&jsi predstavitelé¢ ozivenych evangelickych tuzeb
po ndvratu k domdci reformaci a po cirkevni jedno-
té,* charakterisuje skupinu téchto vidcich ciniteld Jos.
L. Hromddka*) ktery k nim sim patril neposlednim
podilem na promysleni spoletného cile a na jeho usku-
tecnovini. lgdyi jiz klesajici moc Rakouska nemohla
obmezit snahy po svobodném zivoté, rozvinula se
v obou cirkvich zivd propagace.

Sjednocovaci hnuti let 1917 a 1918 hldsalo troji cil:
Osamostatnéni od Vidné a od jinojazycnych cirkvi,

r v s L4 v . ’ Ve 7 ’, v ’ .
zndrodnéni — totiz verejné priznani k ceské reformaci
a k jejim vyzninim — a sjednoceni predeviim cir-

kvi reformované a augsburské, ale také mensich cir-
kvi, pozdéji u nds vzniklych. Byla zdddna samostatnost
cirkve vici stdtu a za cil postavena i jeji hospodar-
skd nezdvislost na finanéni pomoci ze zahranici. (Jeste
pred koncem vilky zalozena k tomu cili Jeronymova
jednota jako Slémlek ku podpore slabsich sbori obo-
jiho vyznéni.) Konfese Augsburski a Helvetskd prohla-
seny za vnucené a zdiraznéno, ze nevyjadiuji vhodne
naplh Ceského evangelictvi, které smi a ma predstou-
pit pred nérod s vlastnim domdicim jménem a s evan-
geliem v osobitém ¢eském pojeti. V Ceské reformaci

‘ *) Cesty Ceskych evangelikii. 1934, 38. Hromidka, nar. 1889,
byl tehdy vikitem praiského sboru a. v.
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zhodnocena jeji praktickd péée o cirkevni obecenstvi,
jeji dtraz na bratrstvi véricich a na vrely vztah élo-
veka k clovéku vitbee, jeji zdsada, Ze evangelium ma
pusobit i ve velejném zivoté a koneéné jeji nedogma-
ticnost. Cesti evangelici se citili strdZci duchovniho po-
kladu, ktery ceskému nirodu pomiize prekonat jeho
nesvobodnou minulost, ktery mu da moznost, aby rostl
v charaktery a aby tak zdravée vytvirel politicky
a kulturni Zzivot osvobozené vlasti. Vyhlidka na utvo-
reni stitu spoleéného i Slovidkim, mezi nimiz se po-
c¢italo na dvacet procent evangeliki — v Ceskych ze-
mich jen dvé procenta — zvySovala védomi dulezitosti
protestantismu v zivoté Ceskoslovenského niroda.
Pripravné prdce se konaly za rostouciho souhlasu
fevazné vEtsiny sbord a udu obojiho vyznani. Jak-
mile byla prohlisena Ceskoslovenska republika prevra-
tem 28. Fijna 1918 a vilka skoncena, svolal Ustredni
vybor ceskych evangeliki na 17. a 18. prosinec do
Prahy generdlni sném evangelikit Ceskych, jenz byl
hojne obeslin delegity sbori a. i h. v. S jednomysl-
nym souhlasem pf‘ija{ resoluci o spoletném nivratu
k otcim po tfistaletém odtrzeni a o zjevném navizani
na Ceskou reformaci husitskou a na cirkev podoboji a
Jednotu bratrskou. Podle prikladu otcovskych cirkvi
a ve smyslu ,Kiaftu“ Komenského se cesti evangelici
obojiho vyznini sluéuji a prohlasuji se za cirkev jed-
notnou. Majice zdkladem evangelium jako pravidlo
svého nébozenstvi, hldsi se k Ceskému vyznani z r.
1575 a k Bratrskému vyznéni podle vydani Komen-
ského z r. 1662 jakozto k poslednimu vyjadreni viry
Ceskych bratri. Osvédéuji tak svou historickou a du-
chovni souvislost s deskou reformaci i snahu a védomé
odhodléni podle vzort reformacnich cirkvi ceskych
dédle ndbozensky Zit a pracovat na vzdéldni kralovstvi
Boziho v nirodé ¢eském. V dusledku toho usneseni pri-
jimaji pro obnovenou cirkev jméno ,Evangelickd cir-
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kev bratrskd®, aby bylo vyrazem jejiho pivodu i du-
cha c¢eské reformace.*)

Cirkev si pak na dalsich synodech dala a propraco-
vala presbyterosynodni zFizeni a stanovila své ridy.
V ¢ele cirkve stal synodni vybor (pozdéji nazvany sy-
nodni radou) jako nejvyssi sprivni orgin cirkve. Ufa-
doval bez zasahovini stitu, le¢ ze si vldda vyminila
schvalovini jeho ¢lend. Byl volen na Sest let. Za cleny
prvniho synodniho vyboru byli zvoleni z farira Ferdi-
nand Cisaf, Ferdinand Hrejsa, Kamil Nagy (1873-
1939), Josef Soucek, z presbyteri Antonin Boﬁ:ié, Fer-
dinand Kavka, Josel Kril, Hefman Riidiger, Antonin
Zahilka. Josef Soucek byl (synodnim) seniorem, Fer-
dinand Hrejsa jeho niméstkem, Ferdinand Kavka sy-
nodnim kuritorem.

Trojiho cile, které si sjednocovaci hnuti stanovilo,
bylo tedy dosazeno. Sjednocena cirkev tu stdla samo-
statnd vici Vidni i viaci statu, ac ji zastalo statni uznad-
ni, stdtni hmotnd podpora i spojeni se stitem v urci-
tych vécech, nebot k chystané rozluce cirkvi a statu
nedoslo. Nesla jméno vzaté z ceské reformace a hli-
sila se k Ceskym konfesim. Zacal se novy usek v dé-
jinach evangefict\'i ceskych zemi.

Ostatni evangelické cirkve v CSR.

Vsecky nadéje sjednocovaciho usili se ovsem ne-
splnily. Nepripojili se k nému evangeliéti Slovidci. Tra-
(Eoe ceské reformace, pamatka Husova, Jednoty bra-
trské, Komenského a ovsem Tranovského zistaly mezi
slovenskymi evangeliky a. v. velmi Zivé, ale slovenska
cirkev si vytvofila raz odlisny od cirkvi ¢eskych, vy-
slovené lutersky, v bohosluzbach liturgicky, socidlné
konservativnéjsi. Po vytvoreni Ceskoslovenska preru-

*) Protoze téhoZ jména uzivala jiz Ceskd vétev Jednoty ochra-
novské, bylo treba jméno spojené cirkve pozménit. Pisemnym
hlasovanim prijato jméno ,Ceskobratrska cirkev evangelickd*.
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sila spojeni s luterskou cirkvi v Madarsku, némecti a
madarsti tidové, bydlici na Slovensku, zistali viak se
slovenskymi v téze ,Evanjelické cirkvi a. v. na Slo-
vensku“, ustavené r. 1919 pod timto jménem na zi-
kladé presbyterosynodnim ve dvou distriktech (obla-
stech) s generdlnim synodem a distriktualnimi konven-
ty v cele. Tato cirkev zaujala poétem 385.000 dusi
prvni misto mezi evangeliky v Ceskoslovensku co do
velikosti. Jur Janoska, redaktor Cirkevnych listi a
Samo Zoch, oba osvédceni z dob. persekuci, byli zvo-
leni za jeji prvni biskupy, jak evangeli¢ti Slovici na-
zyvaji své farire, zvolené na dozivoti na piredni mi-
sto v cirkvi.

Na konfesijnim ziklad¢ setrvala i reformovand cir-
kev na Slovensku a na Podkarpatské Rusi asi o 200.000
dusich, vétsinou madarskd a proto jen nerada od celku
své cirkve ve zbylém Madarsku oddélend — kdezto jeji
necetni tidové slovenské nirodnosti si musili i v re-
publice namihavé dobyvat jazykovych prav. — Slez-
sti (tésinsti) evangelici a. v. — asi 40.000 na pocet —
se organisovali ve vétsiné svych sbort jako Augsbur-
ska cirkev evangelickd ve vychodnim Slezsku a zistali
pri své konfesi. Od spojeni s evangeliky ceskymi a
moravskymi je délil i ndrodnostni rozdil: Slezané tvo-
Fi prechod mezi nirodem ¢eskym a polskym a jsou na
rozcesti mezi obojim. Evangelicti farari dali sborim
do veliké miry polské ndrodni védomi. Jen v Tésinc
vznikl také ¢esky sbor a. v., ktery se pficlenil k cir-
kvi ceskobratrské evangelické. Ndrodnostné se organi-
sovali némecti evangelici ¢eskych zemi a vytvorili Né-
meckou evangelickou cirkev v Cechdch, na Moravé a ve
Slezsku asi o 120.000 dusich.

Rozchod némeckych a ceskych evangelikii do zvlist-
nich cirkvi byl po vSem, co hatilo jiz drive jejich po-
mér, samozrejmy. Ale ke spojeni nepristoupila 7zddn4
7 mensich evangelickych cirkvi c"esiého jazyka, a&
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i ony se prihldsily k dédictvi ceské reformace a daly
si jména, pripominajici predbélohorskou Jednotu bra-
trskou: Evangelicka cirkev bratrskd-ochranovskd se
nazvala i oficielné Jednotou bratrskou,Svobodna cirkev
reformovand se pojmenovala Jednotou éeskobratrskou,
baptisté pak prijali jméno Bratrskd jednota Cheléické-
ho. Pestrost cirkevnich poméri v ceskoslovenském
protestantismu se jesté zvysila zaloZenim Evangelické
cirkve metodistické, vzniklé ptisobenim metodistickych
kazateli ze Sev. Ameriky, namnoze pivodem Cechu.
Ozvaly se i bubny Armddy spdsy a jeji distojnici
v rade nasich mést nevolali nadarmo k lavicim poi(éni
ve svych silech. Pfi tom zahijila Armida spdsy i po-
zoruhodnou ¢innost socidlni. Ba i darbysté i adven-
tisté vytvorili skupiny a sbory v nasich zemich, ca-
sto v ostrém protikladu k ostatnim cirkvim.*)

*2. Darbysté se jmenuji po zakladateli svého sméru Johnu N.
Darbym (1800 1882). Sami se nazyvaji prosté bratry a ncchti
tvorit cirkevni organisaci. Adventisté otekdvaji brzky prichod Kri-
stiv a vritili se k nékterym zplsobiim Zidovskym, avldité ke
svéceni soboty misto nedéle,
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XXVIII.
V CESKOBRATRSKE CIRKVI
EVANGELICKE

Spojend cirkev.

Spojeni ceské cirkve reformované « luterské se
osvédcilo. Hlasy, které se tu a tam zprvu ozyvaly s po-
chybami o spravnosti sjednoceni, umlkaly. Jan Kara-
fiat zistal vytrvale reformovanym, ale i on nakonec
prestal na protestu proti zpisobu spojeni a uzavrel:
»Ke svym plianim dovedet Pén i lidskych pochybeni
pouzit.” Stejneé s luterské strany profesor Skalsky, jenz
jeste kratce pred spojenim stavél Augsburskou konfesi
nad unii, vénoval sluzbé spojené cirkvi posledni léta
svého zivota. Cirkev byla od pocitku budovina jed-
notn¢. Seniority tvoreny bez oflledu na ptuvodni kon-
fesijni prislusnost sboru. AZ na milo vyjimek prislu-
seli nyni iidové cirkve do sboru svého bydlisté, i kdyz
se '};r\'e hldsili k druhému vyznini. Farafi prve luter-
sti byli povolavani do sbora prve reformovanych a na-
opak. Spolecné byli vzdélavani bohoslovei spojené cir-
kve na Husové c¢s. evangelické fakulté bohoslovecké
v Praze, kterou na Zidost cirkve zridil stat jiz r. 1919
jako samostatnou vysokou skolu. Jejimi prvnimi pro-
fesory byli Gustav Adolf Skalsky, Ferdinand Hrejsa,
Frantisek Zilka, Josef llromddka, Slavomil Dandck
(1885—1946). Tri z nich bhyli puvodem lutersti — zce-
la v nepoméru k malému poctu ceské cirkve a. v.
vedle cirkve reformované. l!;?edchozi konfesijni pri-
slunost nepfichizela v tvahu.
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Prestupové hnuti.

Do spoletné cirkve veslo 34.000 evangelikii a. v. a
126.000 evangeliki h. v. Brzy vsak k témto stosedesati
tisicim pfibylo dalsich 90.000 novych é&lenit z cirkve
Fimskokatolické. Uddlost neobvykla nejen u nds, ale
v nové dobé viibec. Jak se to stalo?

Porazka Habsburkii otfisla i posici katolictvi u nds.
Ceské déjiny od doby Husovy a t€sné spojeni cirkve
rimské s Habsburky do posledni chvile (cestné vyjim-
ky zanikaly) znechutilo ¢eskému lidu tuto cirkev a od-
vracelo jej od ni jako od nepritelkyné niroda, kterd
po staleti nirodu §i(odila a lamala jeho charakter vnu-
cenym nibozenstvim. K tomu pristupoval vliv nenabo-
zenského mysleni v poslednich desitiletich i pfimy od-
por proti nibozenstvi zejména mezi socialisty. Kdyz
tedy s vlidou Vidné padla zevni opora rimské cirkve,
zacalo z ni mnoho ]id}i) vystupovat, zvldsté ve meéstech.
Vlna protifimského hnuti vreholila, kdyz se pocitkem
roku 1921 chystalo séitdni lidu. Séitaci arch obsahoval
také rubriku o cirkevni pfislusnosti. Zdvihla se piso-
bivd agitace: Vyplnis, Cechu, tu rubriku opravdu po-
dle sveho svédomi? Jsi jesté rimskym katolikem? Mui-
zes jim jako uvédomeély Cech byt? Prokaz svou prav-
domluvnost a pravdymilovnost a rozejdi se s cirkvi,
do které ddvno nepatfis! I vystoupilo u nés tehdy a
v letech revratovych viibec na 900.000 osob z cir-
kve f'ims[])(% a zistalo bez vyznini. Dalsich témer
800.000 ve mestech i na venkové se prihlasilo k cirkvi
Ceskoslovenské, ktera se ustavila za¢dtkem roku 1920
po marnych pokusech skupiny katolickych kneézi vy-
moci na papezi nckteré reformy v cirkvi, jako zavede-
ni lidovéﬁo jazyka do bohosluzeb a zruseni knéiského
bezzenstvi a prohldsila se cirkvi nirodni. Jini volili
cirkev eskobratrskou evangelickou, kterd tak vzrostla
skoro o Sedesdt procent svcho plivodniho poctu dusi.
Mensi, ale na sviij tehdejsi pocet velmi patrny vzrist
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cleni zaznamenaly i vsecky naSe drobné evangelické
cirkve — metodistickd cirkev vyrostla témer jen z nove
pristouplych byvalych katoliki. Ba i mezi Némci
v ceskych zemich trval slabsi, ale stdly priliv pfistupu-
jicich wdda.

Ukoly a uspéchy.

Ceskobratrskd cirkev evangelickd ee ocitla pfed ve-
likymi iikoly. Bylo tfeba evangelisaéni price mezi té-
mi, kdo vystupovali z cirkve Fimské a hledali dalsi
cestu. Bylo tfeba uvédomovat a ndboZensky vzdéldvat
nové cleny, z nichz tak mnohé vedly do nasi cirkve
jen nédrodni a politické nebo jen velmi nejasné nibo-
zenské pohnutky. Bylo tfeba vybudovat nové sbory a
kazatelské stanice, zatim co cirkevni préci hrozivé va-
dil nedostatek kazateld a bohoslovei. glospodéfské sta-
rosti vzrostly stavbou novych cirkevnich budov na
mnoha mistech.

PodaFilo se mnoho. Byli tu horlivi farafi a presby-
tefi, ktefi se rozjizdéli do novych mist, ziskavali cirkvi
nové cleny a slouzili jim. Ze Severni Ameriky se vra-
tilo do vlasti nekolik kazatel, z nichz zvlasté Josef
K¥enel: (nar. 1885) dal do sluzby cirkve a jeji evange-
lisa¢ni prdce své kazatelské nadani. Z Husovy fakulty
vySli novi bohoslovci. Podet cirkevnich pracovniku
vzrostl o diakony, vychované Misijni ékoE)u v Olo-
mouci. Si¢ shorii a stanic byla doplnéna tak, ze pocet
shbori stoupl v desiti letech ze 113 na 150, filiéqzich
sbori a kazatelskych stanic ze 138 na 217 a stoupal
vytrvale dédle. Vzbuzena vétsi hmotna 1icinnost clent
cirkve. Finanéni nesndze byly prekonany za vedeni sy-
nodni rady, jejiz prvni senior dbal stejné obezretné
o hospodarské upevnéni cirkve jako o cistotu jejiho
presbyterniho zfizeni.*)

*) Po smrti sen. Soucka r. 1938 byl zvolen synodnim seniorem
Kamil Nagy, zemiel véak jiz ndsledujiciho roku. Po ném zvolen
Josef Krenek, dosavadni synodni senior cirkve.
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Bylo pokracovano ve védecké prdci. Profesori Husovy
fakulty, k nimz pribyli filosof nédboZenstvi Frantigek
Linhart (nar. 1882), Frantisek Bednar (1884), Fran-
tisek M. Bartos, predni historik husitstvi a Jed-
noty bratrské (1889), pracovali ve svych oborech
a jejich priace pronikala i do vefejnosti mimo cir-
kev. Zalozena Blahoslavova spoleénost k péstovani
domiécich déjin reformacnich. Nakladatelska spoleé-
nost Kalich s jinymi evangelickymi podniky peco-
vala o vyddvdni ndbozenské g‘temtury. Vychézela rada
casopisti pro udy cirkve i pro jeji mlidez. V mensich
cirkvich zejména Ceskobratrska jednota vynikla vyda-
vatelskou cinnosti a spolecnost Ceski biijl’ilcké prace
prikrocila k vyddvdni bibli. Za. vlivi z Britannie a
7 Ameriky rozéifena, promyslena a organisovina price
mezi mlddezi v nedélnich skolich a ve sdruzenich. Po-
kracovalo se v socidlni prdci cirkevni a zbudovény pro
ni nové iustavy v MIL. Boleslavi, v Tdbore, v Myslibofi-
cich. Bylo udrZovino spojeni s Ceskymi evangelickymi
shory v zahraniéi, vysilani jim kazatelé. Zahajena mi-
sijni price mezi pohany v Zipadni Africe.

Celym cirkevnim Zivotem prvnich povaletnych let
vanul optimismus podobné jako ve verejném Zivote
viibec. Lidé si hluboce oddechli po itrapich svétové
valky. U nds zejména vlddla radost z politické svobody,
zvyprosténi znémeckého poddanstvi, znérodni zichra-
ny Slovikii a ze spojeni s mimi. Tisicileté rozlouceni
Cechii a Slovdkii je napraveno! Po tfech stech letech
méame znovu sviij stdt — oviem, ze na véky! Jak radi
pokldddme lidske véci za vééné! Vidyt svét viibec vé-
ril, Ze je ne-li navidy, tedy aspon na velmi dlouho za-
jistén mir. Nasilnické Némecko a Madarsko bylo pre-
ce porazeno, ustavena Spole¢nost ndrodi, aby dﬁala
o pokojné a spravedlivé souziti vSech stdti na svétc,
narodnostnim mensindm zaruéena mensinovd prdva.
V tomto novém svété je Ceskoslovenské republika pod

366



vedenim véhlasného presidenta a plsobenim zahrani¢-
niho ministra Benese naprosto zabezpecena. Vidyt plni
své zdvazky, jeji mensiny pozivaji svych prdv, zemé
prospivd hospoddisky a tesi se pochvale i obdivu svéta.

Nejedni evangelici pak se nadili, ze Rim je v Ces-
kém ndrodé odbyt. ﬂi nebude poutat eskych dusi.
Prezil se. Osviceny novy vék zvitézil nad baroknim
temnem a nad falsi katolického ndbozenstvi. Cesky na-
rod se vrati k reformaci. Vidyt je znovu tak slavné
potvrzen vyznam Ceské reformace. Nové svoboda stitu
je dovrienim sldvy husitskych dob, prerusené habs-
burskym panstvim, nyni jiz od¢inénym mavidy. A coz
to nebyli i v nové dobé zase evangelici — Palacky, Sa-
farik, {(oll:ir i Masaryk a Stefanik — ktefi ndrod pro-
budili a zdvihli k novému zivotu? Nezachranili prive
evangelicti Slovéci vibec sviij narod?

Stiny i nedostatky.

Ale zatim se dostavovaly i pochybnosti o tom, sme-
ji-li evangelici hled¢t kolem sebe i na sebe skly tak
rizovymi. Bylo vzdy zfejméjsi, ze zbozZnost a cirkev-
nost ve sbhorech ve srovnani s predviletnou dobou je-
S5té vice upadd. Vlivy véilky a ruch politického, spolko-
vého, hospodédrského Zivota podlomily pravidelnou na-
vitévu sluzeb Bozich u vétsiny di. Klesalo svéceni ne-
déle. Stal Péné byl opoustén. Biblické hodiny fidce
navitévoviny. Z mlideze byla jen mali mensina zi-
skdvdna pro dalii vzdélani ve sdruzenich. Mravni iiro-
ven sboru klesala. Zvlast¢ povazlivé se rozmohly roz-
luky manzelstvi. O cirkevni kdzni se usnasel konvent
za konventem, synod po synodu, ale provddéna byla
?)en zcela vyjimecné. Snahy o ni a o fad v cirkvi vi-

ec ztroskotavaly o nedostatek pochopeni tudi cirkve,
ktefi nerozuméh, ze cirkev neni k tomu, aby hovéla
,,niboZenskym potrebdm‘ a svévolnym pranim jednot-
liveti a vkusu doby, ale ze md byt poddéna rozkazim
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a plinim Krista Krile a Pidna cirkve. Védomi shorové
soundleZitosti se uvoliovalo. Opakovany diraz na ne-
dogmati¢énost pravého krestanstvi, ale oviem i celkovy
nabozensky nezdjem nadi tak zvané pokrokové verej-
nosti vedl k tomu, Ze hrozivé vzrostla ndbozenskd ne-
vzdélanost a nevédomost i v ddech cirkve. Ostatné
nebyl ani hlas kazateli a ucitela ndbozenstvi vidy tak
vyraznym svédectvim o vlastnim smyslu evangelia, aby
se jejich posluchaci a zdci utvrdili k podstaté refor-
macni zvésti. Pismo se stdvalo v evangelickych rodi-
nich knihou zavienou. A vnitini pokles v cirkvi, ze-
slabnuti, ba preruseni zivého styku se slovem Pisma,
nutné pusobil i na orientaci v zivoté socidlnim a po-
litickém. Evangelici uz nebyli tak samozrejmé v cele
pokroku, ba ocitali se i mezi zpatecniky.

Revise programu cirkve.

Bylo to vse jen vlivem okoli? Nebo zasla cirkev sama
na scesti? Prestala dosti bdéle hledat cestu pro nové
ikoly ? Cirkev Kristova nesmi byt nikdy spokojena sa-
ma sebou. DosaZeni cile stanoveného v uréité situaci
nezbavuje cirkev nikdy povinnosti, aby se znovu Bo-
stavila do svétla slova Boziho s pokornou otizkou: ,,Pa-
ne, co chce$, abych ¢inil?*“ Vzdy musi revidovat sviij
program. Byl ve viem sprdvny sim program sjedno-
ceni?

V cirkvi nechybélo védomi, ze je treba vyvazit znd-
rodnéni cirkve dirazem na jeji prislusnost k cirkvi
obecné, jmenovité k svétovému protestantismu. Od
pocatku Lylo vyslovovédno, ze sjednoceni ceskych re-
formovanych a augsburskych na zdkladé ceské refor-
mace nebude znamenat jejich tiplné odlouceni od do-
tavadnich spoluvyznavaci. Byl{;J navazovany Zivé sty-
ky se zahraniénimi cirkvemi. Nasi bohoslovci navste-
vovali naddle Svycarské, britské a americké vysoké
skoly. Zdstupci nasi cirkve — vynikal tu zvldsté pro-
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fesor Zilka — byli ¢innymi tdéastniky spoleénych pod-
niki zahrani¢nich cirkvi evangelickych. Nase cirkev
byla stile ¢élenem presbyterni aliance, t. j. svazu cir-
kvi se zfizenim presbyternim a s reformovanym uce-
nim. Ziskala vSak spojeni i se severskymi cirkvemi lu-
terskymi. Uvnitf republiky byly konany sjezdy evan-
gelika, tu éeskobratrsk)"cﬁ a slovenskych luterskych,
tu Geskych a slovenskych evangelikii viech denominaci
(jednot), koneéné i vsech evangelikii bez rozdili nd-
rodnosti (1928 v Bratislavé), kdyz o rok drive byl utvo-
fen z vétfiny z nich Svaz (Federace) evangelickych
cirkvi v Ceskoslovensku. Praktické vysledky téchto vzd-
jemnych spojovacich akci mély se teprve ukdzat.

Ale neslo jen o vztahy mezicirkevni. Mezi divody
pro spojeni cirkve a. v. a h. v. bylo uvddéno, Ze se
v bratrstvi projevilo specielné &eské niboZenstvi. Na-
rod pry potfebuje niboZenstvi, jez vyplynulo z nej-
hlubsich zdroji ndrodniho citéni. Nova cirkev budiz
zbudovina na vlastnim &éeském proziti véénych pravd
Jezisovych. Odtud trval v Ceskobratrské cirkvi diraz
na svérdznost Ceského bratrstvi. Luterstvi a stejné kal-
vinstvi bylo odmiténo jako pojeti evangelia ¢eskému
duchu cizi a proto nepfijatelné. Ale pfilnuti k evange-
liu nesnese na dlouho takové obmezovini. Jeho di-
sledkem by bylo, Ze Ceské bratrstvi jest nabozZenstvim
vhodnym privé jen pro Ceského ¢lovéka. Bylo treba
hlasité Fici, Zze dilo Ducha svatého — a jen to mi
v cirkvi domovské prdvo — neni ohraniteno ndrodni
pFislusnosti téch, jicﬁi se Duch svaty dotkne. Bylo tre-
ba zmovu zdiraznit, Zze krestan nemiZe neZ vérit sva-
tou cirkev obecnou, ze se musi rozhlizet vsude po cir-
kvi, kde se slovo Bozi ¢isté zvéstuje, aby nezanedbal
nauceni a povzbuzeni z téch dari Ducha svatého, kte-
ré byly kdekoli na svété cirkvi dany. Misto pFipomi-
néni Ceského svérdzu bylo nutno Fici, Ze je tieba hle-
dat pravdu, kterd plati pro kaidého k¥estana, pro kaz-
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dého élovéka v kazdém néarodé. Vidyt i Jednota bra-
trskd se podobné rozhlizela po svém blizkém i dalekém
okoli a s uzitkem se ucila z reformace Lutherovy i Cal-
vinovy, neztracejic oviem to zvlastni obdarovani, kte-
rého se moci Ducha svatého dostalo priavé ji — a zase
v Komenském ¢inila dédicem dart sobé danych nejen
sviij ndrod, ale vSecky jednoty evangelické. A jako se
Jednota bratrskd, pravé ve smeéru ¢eské reformace, klo-
nila ke sméru reformovanému, i kdyz se v uréitych vé-
cech od kalvinismu védom¢ délila, tak se i bohoeslovei
Geskobratrské cirkve vedle studia starého bratrstvi uéi-
li hlavné od utiteli reformovanych, zejména kdyz brzy
po vilce pravé reformovani bohoslovci 3vycarsti nové
vyzdvihli na svicen smysl Boziho slova, od dob refor-
macnich tak velice zapomenuty.*)

Bylo treba revidovat pomér k Fimskému katolictvi.
Bylo na podiv mnohym, jak rychle se u nds vzpama-
tovalo ze zahanbeni a opovrzeni, do néhoz upadlo za
vilky a tésné po ni. Ukdzalo se, Ze &eské protikato-
lické niladé chybél hlubsi ziklad. Pouhou negaci bez
lepsiho ndboZenstvi nelze soutéZit se Zddnym nibozen-
stvim. A fimské katolictvi v sobé prokéza{o sily, které
pretrvaly mdpor protifimské agitace. Zacalo se brzy
vzmihat a jeho kurs stoupal i mezi inteligenci. Jed-
ném imponovalo z divodi estetickych — co krisného
frr)" je v barokni katolické zboZnosti a v jejich umé-
eckych vytvorech! Jini se k nému klonili ze strachu
pred ostrym vétrem, ktery jesté &ti stoletich va-
nul z Tébora; z odporu proti ra«fi.ica imu socialismu
hledali v konservativni katolické cirkvi oporu pro sta-
ré spoletenské ridy, i kdyz sami, jako historik Pekar,
byli krestanské vire vzddleni. Ale bylo i dosti téch,
které katolictvi znovu ziskalo svou dogmatikou, svou
morilkou, svou msi, svou mystikou a svou byt tak vel-

*) Srovnej nize str. 385 a ndsl.
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mi zlid$télou, porusenou, az povéreénou tictou maridn-
skou, kultem svatych, cténim obrazi a kfizkid a jinym
nabozenstvim druhého fidu. Mnozi z téch, kdo z rim-
ské cirkve vystoupili, lekli se prazdnoty, kterd se pred
nimi oteviela, kdyz ztstali bez vyznimni. Ale ani
v evangelické cirkvi nenasli vzdy uréitou, z hloubi viry
jdouci odpovéd na otdzky po spaseni a byli odpuzeni
povrchnosti J)loée protikatolické polemiky, jakd se
u nds z nejednéch ust ozyvala. I bylo treba vzit vdz-
né katolickou zboznost, bez laciného pohrdéni, preko-
nat zevni rozumérsky postoj vii¢i ni, obnovit se ve sku-
tecném, reformacnim protestu proti vsemu lidskému
nanosu v cirkvi eva.nge{)ické samotné, proti povySovani
clovéka a jeho schopnosti, proti lidské¢ spravedlnosti a
moudrosti, kterd chce doplnit nebo nahradit evange-
lium o Jezisi Kristu a o kralovini samého Boha, v pro-
testu proti pelagianstvi*) kazdého druhu a Zpod jakym-
koli, i moderné protestantskym jménem. Za katolictvi
neni jiné hodnotné ndhrady nez skutetné evangelictvi,
to jest skutecné prijeti plné zvésti evangelia, oprav-
dové, pokorné postaveni celého c¢lovéka, celé cirkve
pod Slovo Bozi, pod BoZi rozkazy a pod Jeho smilova-
ni. Neni jiného kfesfanstvi, které by vyvedlo ceského
a kteréhokoli jiného ¢clovéka na celé svétlo a na celou
svobodu evangelia nez to, které je zalozeno v refor-
macni zvésti o pouhé milosti, o spaseni pfijatém pou-
hou vérou, o cirkvi poddané samému Jezisi ]Kristu, Pi-
nu vieho svéta ve vsech jeho oblastech. Tuto reformac-
ni zvést bylo tfeba v cirkvi nové, jasné povédit bez
tlhumeni a kolisdni, které pfivodila evangelicka theolo-
gie z predvilecnych let.

V rozhovorech, nékdy i polemikéch o noveu orientaci
cirkve a ve vytyceni jejiho programu mnoho znamenala
prace Jos. L. Hromddky. Pivodné liberdlni theolog, za-

*) Srov. 1. 76.
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poslouchal se do nesmlouvavé, uréité redi starozikon-
nich prorokil, poznal vyznam evangelia soustfedéného
na osobu JeziSe Krista, hledal a nalé¢zal projevy oprav-
dové na Krista soustfedéné zboZnosti, nehledé na pre-
hrady mezi cirkvemi. T4hl jasnou ¢aru mezi skuteénou
kiestanskou vérou a mezi osvicenskym pozadavkem T.
G. Masaryka, aby ndboZenstvi bylo zaloZeno na roz-
umovém presvédceni. Proti liberdlnimu nazoru, Ze kre-
stanstvi je vrcholny projev lidského hledani Boha, zmo-
vu vyjidfil, Zze zakladem krestanstvi je zjeveni Bozi
v Kristu. Proti rozSifenému u nds pojeti Krista jako

uhého, byt genidlniho ¢lovéka se prihldsil k vife
v Jezise Krista Syna Boziho, podstatou rovného Otci.
Nové vylozil smysl starokrestanské theologie, ktera
vedla Athanasia k tomuto uceni. Podal rozbor viry a
uceni Lutherova i Calvinova a vylozil dosah i meze je-
jich reformace a jejich pomér k Geskobratrstvi. V Ka-
rafidtovi poznal vzacného svédka a ucitele reformaéni
viry a prikladného budovatele sboru v fidu a kidzni a
odhalil jej nové mlad$imu pokoleni. Studoval zblizka
fimské katolictvi, aby porozumél jeho podstaté a po-
stavil do nového svétla pomér Ceského evangelika ke
katolictvi.

Mnohondsobné narézel. Zastinci pokrokového nibo-
zenstvi vytykali, Ze chce cirkev vritit do oblasti zasta-
ralych dogmat, Ze odrdzi moderné mysliciho ¢lovéka od
cirkve, za niz mluvi. Byl podeziran z katolisujicich
sklond, z podcefiovdni vyznamu Masarykovy nédbozen-
ské osobnosti, z opusténi &eského bratrstvi hlisinim
jednostranné kalvinisace i z bourdni sjednocovaciho
dila, na némz mél prve sdm téast, z pfemiry theologi-
sovani a z odvratu od kulturnich ﬁkofﬁ véficiho ¢love-
ka. Byl to vSak privé llromédka, ktery dovedl promy-
slet i filosofické otdzky moderniho ¢lovéka a odpovidat
na né slovem viry a opravdové pomoci. Hloubéji nez
jini porozumél Lutherovi, i kdyz jej kritisoval. Zdii-
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vodnil, pro¢ je tfeba jit pres Luthera, bez vynechdni
jadra jeho uleni o milosti, ke Calvinovi, urcitéjsimu a
objektivnéjiimu, na samého. Boha a na BoZi zdjem pev-
nym pohledem upjatému, a pfi tom ocenit, co zname-
nd vedle kalvinismu ti$si, evangelijni zboznost Jednoty
a jeji zvldstni diraz na sbhorové obecenstvi. Kritik Ma-
sarykova krestanstvi prispél k domysleni jeho odkazu
filosofického i k pravému pochopeni jeho politického
prodgramu — zde ve spojeni s filosof’em Emanuelem
Radlem (1873—1942), rytifskym hlasatelem svobod
Eoiaté jako poddanost BoZimu zdkonu a radu. Radl

orel zaujetim pro pravdu a spravedlnost. Se zvlast-
nim smyslem pro aktudlnost — pro potrebu lpravého
slova v pravy ¢as — kritisoval vse, co se dilo v ce-
ském i svétovém kulturnim a politickém zivoté, odha-
loval skryté, casto neuvédomeélé pohnutky a predpo-
klady verejného zivota a méril je svym vysokym me-
ritkem, aby probudil svédomi naroda a aby mu ukazal
k nové jistoté pravdy. S Hroméadkou zalozil a vydaval
Krestanskou revui (od r. 1927).

Vedle Hromidky S. Danék vysel z liberilni theolo-
gie a oteviral svym posluchacim novy pohled na iikoly
theologické price svym zpisobem odhalovini Boziho
slova za slovy Pisma, zejména ve Starém zikoné. Pro-
hloubil kritické jazykozpytné studium biblického textu
a znovu ukizal na vyznam kralického prekladu jako té
formy textu, kterou predevsim je tfeba bedlivé studo-
vat, abychom dovedli vyslechnout Tselstvi vécného
slova. Prisné odlisoval ryze nibozenskou zveést biblic-
kou od zdjmi tohoto svéta. Odkryval netuseny smysl
puvodniho textu soustfedénou pozornosti k nabozen-
skému zdjmu Pisma. Udil veliké vdzmosti v pristupo-
vani k slovu BoZimu a v jeho uplatnovini v cirkvi.

Mezi stoupenci svobodného protestantismu zistaval
po celou dobu prvni republiky na prednim misté Fran-
tiSek Zilka. Ulozil své pojeti Noveho zikona do ncko-
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lika svazk jeho vykladi a prelozil nové — prvé
od doby Kra{ick)'fch — Novy zikon (1933). Sviij ndzor
na krestanstvi vylozil ve spise Nase kresfanstvi (1941).
Frant. Bedndfi poukazoval s nim k potfeb& reSeni ota-
zek socidlnich v duchu evangelia a k tkolim praktic-
kého krestanstvi. Obracel se poznovu k déjindm ce-
ského protestantismu v novejsi dobé s dirrazem na jeho
souvislost s ¢eskou reforma¢ni minulosti. Vracel se
k d¢jindm Jednoty bratrské, aby dovodil, jak plodné
jest jeji pojeti cirkve, sborového obecenstvi a bratrstvi
pro prohloubeni cirkevniho Zivota i jako zdkladny pro
ndpravu zmateného lidstva. Pokradoval s Zilkou, Hro-
madkou i jinymi ve stycich s evangelickym zahranicim,
takze nase cirkev byla v Zivém spojeni zvlasté s pro-
testantismem angloamerickym a brala podil na akcich,
smétujicich k sjednoceni kl"esfansk)"clf cirkvi konfe-
rencemi pro Zivot a dilo ve Stokholmé (1925) a ve
vécech viry a rddu v Lausannu (1927) i v institucich
odtud vzeslych a jim blizkych.

Tak poutal deské evangeliky pres rozdily v bohoslovi
zivy a udelivy zdjem o odkaz fednoty i shoda v eku-
menickych snahdch po sbliZzeni kfestanskych cirkvi —
a pak i touha a snaha po zachovéni svétového miru za-
stavinim svobody ducha a demokracie proti zndsilnéai
novou tyranii, kdyz od pocitku let tricitych k ndm
zalehl jeji znepokojivy hlas z némeckého eousedstvi a
ménil se v désivé skuceni druhé svétové vilky. Demo-
kracie a humanita neni totéz co krilovstvi Bozi a véci
Jezie Krista jeou nade viecky cile lidské, naporad po-
rusené hfichem. Ale jak by smél krestan zustat lho-
stejny tam, kde se ozyva vysméch vlidé Bozi nad sveé-
tem a kde se vyslovené poﬁrdé Bozim zikonem?
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XXIX.

ROZTRISTENY SVET
Upadek: demokracie.

Prvni svétovd vilka se skonéila ve znameni vitézstvi
demokracie. Co vse znamenalo to slovo! Rovnost ve-
likych s malymi, chudych s bohatymi, at mezi jednot-
livci, at mezi nirody a stdty! Spravedlnost pro viecky!
Priva kazdé mens$iné ndrodni, ndbozenské! Ziruku lid-
skych prav véem bez rozdilu! Zédkony vedené humani-
tou! Svobodu osobni a spolecenskou, svobodu slova ti§-
téncho i mluveného — jak mmnoho privé tento obsah
demokracie znamenal pro zevni mozZnosti zvéstovéni
evangelia, pro pusobeni na smysleni ndroda, i kdyz
byla jen hrstka téch, kdo usilovali pfivést verejnost ku
pravd¢! Pokus o bratrstvi véech lidi a nirodi! Konec
valkdm a nespravedlnostem mezi nirody! Jezis, ne Cé-
sar — tedy praktickd laska, nikoli ndsili — to byl Ma-
sarykiiv struény vyraz programu demokracie v politic-
kém zivote.

Tyto myslenky a nadéje posilila jmenovité ucast
Spojenych stiti severoamerickych, ved]en)"ch presiden-
tem Wilsonem, na vilce proti Némecku a Rakousku.
Hlavné z Wilsonova nétu byla zaloZena Spoleénost
ndrodii, ktera méla dbit o spravedlivé vztahy mezi n4-
rody a zabrénit budoucim vilkam.

Ale Spojené stity samy do Spolecnosti nirodi ne-
vstoupily; Severni Ameriku neproniklo trvale védomi
spolecné odpovédnosti vSech stati za nejblizsi budouc-
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nost. A v zdpadnim svété viibec se brzy zacala projevo-
vat zvld§tni nemohoucnost. Hesla demokracie a svobo-
dy se sice ozyvala — ale nebylo dosti rozhodné wiile
¢init z nich diasledky, brat na sebe povinnosti svobod-
nych lidi, vynakladat dsili na spravedlnost pro vsecky.
Svoboda zavazuje. Svoboda nuti k solidarité. Neni moz-
né, aby se jedni na svété tésili ze svobody, prihlizejice
ziroven necinné k utiskovéni jinych. Svét se stal —
Bohu dik! — pfili§ malym, nez aby bylo lze byt bez-
trestné tak sobecky. Nicméné projevilo se sobectvi
v demokratickém svété kiiklave i na hospodarském
Lyoli, kde doslo k nadvyrobé a k nezaméstnanosti v ta-

ovych rozmérech, Ze byla lidem bréna vira v moz-
nost spravedlivého usporidéni svéta na dosavadnich
zékladech. A co horsiho: V samém smysleni a pak ne-
jen ve vefejném, nybrz i v soukromém zivoté zipad-
niho svéta se $ifil vnitini rozvrat. Co je pravda? Kde
je zdkon? Co plati, at ¢lovék chce nebo nechce? Nic
nebylo jistého, nic zdvazného. Byt svobodnym ¢lové-
kem znamenalo lidem jednat podle své viile bez ohle-
du na mravni zdkon, uZit Zvota, vyZit se. Zapadni
¢lovék se dopracoval velmi vzicného duchovniho stat-
ku, individualismu. Znameni to, ze jednotlivec (indivi-
duum) mi prdvo na vlastni osobnost, na svobodu my-
gleni a konani podle svého rozumu a svédomi. Indivi-
dualismus sprdvné pojaty byl provdzen velikou mérou
védomi odpovédnosti a zdvaznosti; ale poklesl v ne-
odpovédnou svévoli jednotlivce a ztratil piidu pod no-
hama i nebe nad hlavou. Zipadni ¢lovék déle horova
pro svobodu, myslil tim vSak prdvo délat si se sebou, se
svym télem i duchem, se svym majetkem i Zivotem, co
sam chce. Kde vsak Zivot nemi cil, ktery je vy3si nez
zivot, kde neni nad ¢lovékem cil, ktery stoji za to, aby
pro néj ¢lovék i umiral, tam si lidé koneéné nevédi
s vlastnim Zivotem rady a pFestdvaji mit na néj nérok.
Jak dlouho se udrii duchovni i politické vedeni svéta
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v rukou takovych lidi, ndrodd, nevzpamatuji-li se, ne-
najdou-li véas skuteény smysl zivota dany ¢lovéku Tim,
jenz jej stvoril? A jaky div, nestaéi-li takovy pohled
na svét tém, kdo hledaji cestu k lepsimu usporddani
lidskych véci?

Rusky komunismus.

Vychod Evropy se dal skutetné zcela jinou cestou
nez Zipad, tf‘el‘.:aie pod vlivem zdpadniho myslitele,
Karla Marxe. Tviinost Ruska se za svétové valky ra-
dikdlné zménila. Nemohoucnost carského rezimu se
Erojevila takovym: zplisobem, Ze tu doslo v bfeznu 1917

revoluci. Car byl nucen vzddti se trinu. Ve zmatku,
ktery pfevrat zpusobil, osvédéila se nejsilnéjsi politic-
kou slozkou strana komunistickd, vedena Mikulisem
Leninem (1870—1924), jenz domyslel zisady Marxovy
a osvédéil veliké schopnosti organisa¢éni. Komuniste,
Fipraveni na revoluci theoreticky i dlouhou praci po-
tickou, prosadili sviij smér viéi liberdlim 1 vaéi ji-
nym strandm socialistickym, ziskali délniky i drobny
selsky lid, listopadovou revoluci r. 1917 se ujali dikta-
tury, odrazili dtoky reakce domici i cizi, pFekonali kri-
si zptisobenou strasnym hladomorem, za vedeni Leni-
nova nistupce Josefa D. Stalina (nar. 1879) provedli
ohromnou politickou, hospoddfskou a kulturni pre-
stavbu nékdejsi ruské rise.

Svét hledél po celd 1éta k Sovétskému svazu s nedii-
vérou a s neprizni jako k ¢initeli, ktery by mohl zvra-
tit dotavadni hospoddiské rddy, vidy jesté v podstaté
k:gitalistické, také v ostatnich zemich. Neduvéra byla
E rovdna privodnimi zjevy, které s sebou, Zel, nese

azd4 revoluce, a také odporem komunisti vici cirkvi
a propagaci bezbozectvi, kterd v Rusku zavlidla a
vzddlila zejména mladsi pokoleni velikou mérou od
nabozenstvi. Kterak bychom mohli jako kfestané sou-
hlasit s atheismem? Ale pripomenme si, ze rusti ko-

377



munisté znali cirkev pravoslavnou jako ptedni oporu
carského absolutismu a utiskovatelu chudiny. Vidéli
vnéjskovost ruskych bohosluzeb, zaostalost popi, po-
veéreéné cténi obrazii, zvrdcenost mniSské askese.
Neslyseli zivé vyznani viry v Boha, Pdna a Soudce
nad nespravedlnosti. Nemeéli k cirkvi duavéry. A
ruska cirtev odpovidala za revoluce na odluku cirkve
od stdtu, na zesvétiténi sSkoly, na zdsahy do cir-
kevniho majetku a na jiné novoty socialistického stitu
klatbami a podporou reakce. Nadto vidéli komunisté,
ze i na Zipadé nechavaji kfestané nedoreseny kriklavé
socidlni nesrovnalosti a m¢li mnoho pravdy, kdyz vi-
nili ty, kdo se pohorsovali nad ruskym bezboZectvim,
ze svou niboznosti kryji strach o svij kapitdl. Jest
hanba krestanii, ze neprosadili sami vétsi miru socidlni
spravedlnosti na svété, ackoli jim Pismo tak davno
mluvi jasné a prisné do svédomi. Sméji ukazovat jen
k stinim revoluce, kterou neucinili zbyteénou? Sméji
se divit, dolehne-li na kterou é&ast cirkve Bozi soud?
Zdali nemaji radéji slySet Bozi vyzvu ku pokdni?
A jak to, ze demokraticky a kfestansky svét trpél
s mnohem vétsi shovivavosti jiné sméry, nésilnické
a posméchem protidemokratické, z hloubi nekfestan-
ské, které se o néco pozdéji rozmohly v ostatni Evro-
pé? Cirkve v Rusku prozily oviem od listopadové revo-
luce Casy tézké zkousky. Pravoslavni cirkev byla na
cas uvedena ve zmatek zalozenim t. zv. zivé cirkve
(r. 1922); ta vsak neméla pevnych zikladid, rozstépila
se a brzy zanikla. Cirkev vedend patriarchou zaujala
po nékolika letech kladny postoj k sovétskému statu,
musila vsak projit novou vlnou protindbozenského na-
poru. Ale v letech tficitych se situace v Sovétském
svazu zménila. Novd ustava prohlasila r. 1936 svo-
bodu kultu. Uvolnilo se i pocetnym sboriim baptistic-
kym a evangelickym, za carské vlddy utlaovanjym,
Kdyz pak byl Sovétsky svaz za druhé svétové valky
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napaden Némci, osvedeily se kresfanské cirkve jako
opora naroda v kritickych dobdch a ziskaly si dvéru
vlady.

Fagismus.

Zatim co se zdpadni svét leckal komunismu, zrodilo
s¢ v ném samém hnuti, které by milem strhlo do zi-
huby cely svét, tfeba se vyddvalo za ochrince fidu a
honosilo se ryzim vlastenectvim. Byl to fasismus.

Jeho vlasti byla Italie, nespokojend vysledkem vil-
ky, s nevyfizenymi tézkostmi a boufemi sociilnimi,
bezradnd v hledani orientace. Nikdo tu nedovedl uspo-
ridat politicky zivot na demokratické zikladné¢. Tu si
dali Italové namluvit, Ze bude nejlépe, kdyz ndrod
uzni beze vieho dalsiho pfemysleni a E:z vycitek své-
domi za svého jediného vidce muze rozhodné vile a
siln¢ pésti, ktery ndrod sjednoti, vnuti mu svou vili
a povede jej k lepsi pry budoucnosti. At jsou umléeni
vsichni, kdo by chtéli mit jiny nizor nez viidce niroda,
za nchoz kazdy Ital, muz i Zena, bude povinen se po-
stavit bez kritiky, bez reptini, hotov k oddané poslus-
nosti a k nasazeni vSech schopnosti! Takovy vidce se
Italim nabidl v osobé Benita Mussoliniho, nékdejsiho
socialisty a revolucionife. Mussolini odmital demokra-
cii a humanitu jako nepraktickou vetes. Politika musi
pry byt realistickd, to jest nesmi dbat na idedly,
ale drzet se ,skuteénych potreb® a okolnosti. Ucil lidi
spoléhat na ,,zdkon ¢inu“. Ne citlivé svédomi, ale roz-
hodnost a bezohlednost povede k tspéchu. Prospéch
vlasti vyzdvihl za predni zdkon svého jednini. Ale jak
kréatkozrace vidi prospéch vlasti ti, kdo nechti znit ,,nic
nez nirod®, jak to i u nds opakovali nerozumni vla-
stenci, a nemaji za normu vlastenectvi zdkon BoZ!

Kolem Mussoliniho se kupily krouzky*) mladych lidi

*) Italsky fasci —- odtud jméno fasismus. Odvozuje se i od
staroiimského odznaku svazkii (rovnéz fasci), ktery oznacoval dred-
ni moc t. zv. liktori. — Mussolini zil v letech 1883—1945.
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bez vyhranéného programu, ochotnych k ndsilnostem
viiéi tém, kdo platili za nepritele naroda, zvlasté proti
socialistim a komunistiim. S blahowiili téch, kdo se b4li
socialismu nebo prosté byli unaveni neklidem vefejného
zivota, zmocnil se Mussolini r. 1922 Rima a vlddy
v celé zemi. Zevné ji dal poradck a na cas zddni pro-
spéchu hospodéfskégno i politického. Ale za jakou ce-
nu! Existence ostatnich politickych stran byla znemoz-
néna, priva délniki zrusena, faSism se stal samovldd-
nym ¢cinitelem v zemi. Ustavni a osobni svobody byly
odstrancny. Ndsili povzneseno nad prdvo, vykondvini
spravedlnosti na soudech podfizeno politickym zdjmim.
Ifumanni a mravni ohlecErO v politickém Zivoté odmit-
nuty. A pfi tom nédrod povznesen na misto bozstva. N4-
rodni sobectvi prohldSeno za svatou povinnost. Zaveden
militarismus. Fasisté si osobili viechen vliv na vychovu
mlédeze ve svém duchu. Méla byt ukdznénd, pracovitd,
télesné zdatni: ale to vie jen proto, aby slepé ,,slouzila
vlasti“ podle fasistického programu, jenz znél: pora-
dek, autorita, disciplina; vérit, posiouchat, bojovat! Bo-
jovat, aby pro Italy bylo vice mista pod sluncem. Slabsi
nirody at uhnou! Je pravda, Ze Italie trpéla prelidné-
nosti. Mussolini chtél fesit nesndze své vlasti pysnym
ndsilim. Chystal dtoénou vdlku. Kam mohlo vést vsech-
no to popreni humanity a mravnosti? Coz se ma stat
nirod nérodu vlkem? A kdo nakonec bude nejsilnéjsi?
Ale lidu bylo ulozeno nemyslit, nemit svédomi a vefrit,
ze Mussolini md vzdycky pravdu. At Zije ,,Vidce!
Lidem soudnym myslenkové a mravné, natoz pak
krestanim mélo byt jasné, Ze fasismus je zlo. Ale lidé
se daji snadno maist. Fasismus byl pfijiman jako projev
nadseného vlastenectvi a jako zichrana pred komunis-
mem, ktery zesilel v Evropé vitézstvim komunisti
v Rusku. V celé fadé zemi se fasismus ujimal a vytvé-
el bojovné strany s vlasteneckymi hesly a & hluénou
propagandou, jejimi cilem nebyla pravda, nybrz zpra-
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covini vefejného minéni tak, aby uvérilo heslim sou-
stavné opakovanym. Pokud byli v mensiné, dovolavali
se fadist¢ demokratickych zdsad; vysmdli se jim, jak-
mile se dostali k moci. Usilovali o to skupinami ozbro-
jengch privrzenci, kterymi zastraSovali protivniky.

vléstni druh fasismu se vyvinul v Japonsku. Opfen
o kult cisafe jako boha hldsal povinnost viech Japoncii
obétovat vSechno cisafi a dal ndrodu za cil opanovat
vojensky celou vychodni Asii.

Nacismus.

Nejhroznéjsiho vitézstvi dosdhl fasismus v Némecku.

Némecko bylo Versaillskym mirem z r. 1919 zba-
veno nékter)"c{l tzemi na zapadé a na vychodé (v dFi-
véjsich casech je Némci odnali Francii a Polsku), od-
souzeno k vileéné nédhradé, odzbrojeno a podrobeno
dozoru velmoci. Vlddu méli v rukou socidlni demokra-
té; pripadla jim v disledku revoluce, kterd v Némec-
ku vypukla koncem vilky a zménila svaz némeckych
monarchii ve svaz republik. Povileéné nesnize ztizily
postaveni socialistickych stran a vlid a posilnily stary
némecky nacionalismus. Némecko nepoznalo v minu-
losti pravou demokracii; zejména v Prusku vlidl od
18. stoleti duch poddanosti panovnickému rodu a vira
v moc vojenskych zbrani. V Némecku nebylo dost viry
v uspordddni svéta podle demokratickych a humanit-
nich zdsad. I némecti evangelici podlchali nazoru, ze
svét je pfilis zamofen hfichem, nez aby bylo moiné
ridit stity v duchu Kristové. Svét pry potfebuje vlddu
opfenou o moc, v jejimz uzivini neplati zdsady bra-
trstvi a ldsky, nybrz prospéch stitu. Humanitni z4sady
zdpadnich demokracii byly prohlasovény za anglické
poﬁ' tectvi. Poviletné polZoreni urazelo hrdé se%)cv.é-
domi némeckého niroda. Vitézné demokratické stity
nejednaly s Némeckem tak, aby pomohly socidlnim de-
mokratim v Némecku k utvrzeni jejich dsili o zdemo-
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kratisovdni Némecka. Socialisté také vystupovali proti
cirkvim — ne bez priciny; vidéli jsme prve, ze i v cisaf-
ském Némecku cirkve stily cize k d¢lnictvu a sklizely
nyni jeho nedivéru — a tak i v cirkvich rostla nechut
proti demokracii a socialismu. Byla bida, hospodirské
poméry byly neut¢sené. Némecko vsak nedovedlo po-
znat, ze irpi vlastni vinou, Ze je trestdno za sviij im-
perialismus a za svou pychu. Nedovedlo si najit novy
cil. Vrdtilo se k programu pruskych krali a cisafi: vy-
tvorit stdt vojensky silny, vyrovnat porazku utrpénou
ve svétové vilce, uiézat svétu némeckou silu a stanout
na prvnim misté ve svété jako ndrod, jemuz prislusi
panovat. Kdo jen dovede ndrod k tomuto cili? Nirod
za nim ochotne pujde.

I Sel za Adolfem Hitlerem a za jeho druhy, kteri ve
fasistickém duchu utvofili stranu zvanou nirodnéso-
cialistickou.*) Po desiti letech politickych agitaci a
krvavych srazek se socialisty a komunisty byl Hitler
r. 1933 postaven volbou niroda v Celo stitu. Bezohled-
nym nisilim upevnil svou moc a za ochotné pomoci
prisluhovaéi vstépoval ndrodu nacisticky program jako
evangelium nérodni spdsy a svobody. Ve skutecnosti
strhl nirod na cestu vzpoury proti rozumovému
i mravnimu fddu, vyrostlému z kfestanstvi, ktery byl
od staleti zdkladem evropské civilisace, i na cestu
vzpoury proti evangeliu Jezise Krista, které opravdu
osvobozuje clovéka a ddvd zdklad i pravidlo skutec-
nému Zivotu.

Nacismus hrubé dovrsil, co zacal némecky romantis-
mus zvelebenim ndrodnosti nad obecnost lidstvi. Jiz
v 19. stoleti se némecky ndrod domyslel, Ze vynikd svou
kvalitou nad jiné ndrody a Ze md ndrok na plny rozvoj
svych sil, jimz musi druhé ndrody ustoupit. Bylo to

*) Ze slabik vzatych z obou slov vznikl zkrdceny ndzev nacie-
mus. — A. Hitler zil 1889—1945.
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dokladino znamenitosti némecké védy, literatury, hud-
by a jinych uméni, némeckého primyslu, némeckého
vojenstvi a stdtnictvi. Nacisté k tomu dodali: vsecky
tyto prednosti jsou zaloZeny v tom, Ze némecky (ger-
minsky) kmen ndlezi k nejlepsi lidské rase, ma nej-
lepsi krev. Némec se nestdvd pravym ¢lovékem te‘j)rvc

znivinim pravdy a oddanosti pravdé, nybrz rodi se
clovékem nad jiné povySenym prosté tim, Zze pochdzi
z némeckého kmene. Nic na svété neni pro néj dulezi-
t&j81 nez tato kmenovd prislusnost k némeckému lidu.
Nemid vyssiho — ba ani Zidného jiného — iikolu nez
vyvijet v sobé své némectvi, nebot je do svého kme-
ne osudové zadlenén. Jako jednotlivec nema vyznamu.
Jeho poslianim je byt odddn svému kmeni télem i du-
$i. Doslovn¢ télem: Némec se nesmi pokrevné misit
s prislusniky jinych nirodiu (ras), aby nepokazil krev
svého kmene. Musi pracovat, bojovat, myslit za jedi-
nym cilem: aby némecky narod byl jednotny, mohutny,
silny, aby vynikal a panoval, aby si podrobil jiné ni-
rody v sluzbu, jak je k tomu osudové urcen.

V tomto rozvoji a rozmachu neplati pry pro ndrod
Zddny mravni zdkon. Sém sobé jest zakonem. Ridi se
svymi instinkty (pudy), které pochézeji z nitra jeho
kmenové osobitosti. Tvori si svou némeckou pravdu,
své némecké priavo, svou némeckou spravedfnost a
mravnost. Spravné a dobré je, co slouzi némeckému
nirodu. Co to je, o tom od Pf-ipadu k pripadu rozho-
duje Adolf Hitler, ,,Diidce”, v némz se soustredilo
vsechno nejlepsi, co vyvérd z ducha némeckého kme-
ne. On stoji v ¢ele, on porouci; Némeci ho poslusné ni-
sleduji, provoldvaji mu slivu kazdym svym pozdravem,
pro ného Ziji a umiraji, pracuji nebo zabijeji. Svédo-
mi a osobni odpovédnost na ,,Vidci® nezivisld nemd
tu mista. On na sebe bere viecku odpovédnost, on vede
ndrod k jistému Stésti. On také stoji v Cele stitu a
skrze néj uplatnuje svou vili. Nic a nikdo nesmi se tu
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stavét v cestu totdlnimu*) ndroku vidce, kmene, stitu
na kazdého c¢lena niroda, od samého détstvi, kdy se
nacistickd Skola a svazy Hitlerovy mlddeze zmocni do-
rostu, aby jef' zpracovaly v pravé Némce. O duchovni
vedeni dospélych se postard propaganda — bude opa-
kovat nacistické poucky tak dlouho a tak bezvyhrad-
né, aZ jim ndrod uvér. Kdokoli se postavi v cestu a
zprotivi se spasitelnému uceni a viideovstvi Hitlerovu,
je zvrhly nepfitel ndroda, bude vypétrin policii a bez-
ohledné zneskodnén v koncentraénim tibore.

Co je v némeckém ndrodé cizi némecké krvi a tak
némeckému duchu, musi byt rdzné a drsné vylouéeno,
u¢il nacismus. Pryé¢ s humanitou; je to slabosstvi ne-
distojné silného germénského plemene. Demokracie a
vie, co vzeSlo ze zdpadni civilisace, budiz odstranéno.
Zpét ke germinské prapuvodnosti, kde platil me¢ a
Fraivo siln¢jsiho! Pravym socialismem jest jen socia-
ismus ndrodni, sdruzujici piislusniky kmene v masu
poslusnou viidce. Socidlni demokracie a dokonce komu-
nismus je thlavnim nepritelem. Ale vlastnim nepfite-
lem, jenz proti némeckému nirodu pracuje pod rous-
kou socialismu i kapitalismu, jest pry Zidovstvi. Na-
cismus vypéstoval antisemitismus (starou nechut proti
Zidim jako proti cizimu lidu, jenz nesplyvi se
svym okolim a casto se hospodiisky vysinul) a zdi-
vodnil jej rasové. Zidé pry maji nejhorsi krev. Jsou, zli,
protoze jsou Zidé. Véeclgo zI€ na sveté podnécuji a pod-
poruji. Slusi je vyhladit, aby jich svét byl zprostén
jako obtizného hmyzu. ..

Fasistickd vira v nasili a v autoritu viidce byla v na-
cismu spojena s kultem rasy, aby tak povstal systém,
kterému se némecky nirod zaprodal a jemuz slepé po-
stavil v sluzbu své schopnosti, svou dikladnost a dii-
slednost. Jak hluboko se ponizil némecky ndrod, kdyz

*) Totus — (latinsky) cely.
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dal za pravdu tak okaté lzivim a nemravnym naukim,
kdyz snesl panstvi Hitlerovo a jeho pomocniki, k nimz
pfibyl bezpocet lidi domnéle uéenych, ktefi s vdinou
tvari ,,védecky* podepirali udeni tak nesmyslné!

Theologie brini opét cirkev.

Nacismus mél v dmyslu podfidit si naprosto vsechen
duchovni Zivot v zemi. Jak se tu vGifi nému zachovaji
cirkve? V Némecku méli silnou posici katolici. Mnozi
z nich se dali novym smérem nebo jej (v Rakousku)
napodobili. Hitler sdm byl jménem katolik. Jini viak,
jako kardindl Faulhaber, odoldvali nacistickym blu-
diim aspon tam, kde éelily vyslovné cirkevnimu uéeni.

Postaveni némeckych katolikii bylo usnadnéno zre-
telnou mezindrodnosti Fimské cirkve. Co uéini némecti
evanfelici? Méli prece v nirodé vétsinu a o jejich
theologii jsme slySeli, Ze zaujimala vedouci misto
v protestantském svété. Poznaji bezboZnost nacismu?
Najdou jasné krestanské slovo a dovedou je zavazné
povedit?

Tu je tfeba vrdtit se polledem o deset & dvacet let
zpét.*) Nékteri liberdlnt bohoslovci dosli svou kritic-
kou praci k zdvéru, ze Jezis nevystoupil jako ucitel
bozskych pravd a idedli pravého lidstvi, nybrz prede-
viim jako zvéstovatel prevratného pfichodu Boziho
krélovstvi, které prichdzi s nim a v ném. Prisel s ni-
rokem, aby mu bylo uvéfeno jako Mesiasi, jako Bozi-
mu Synu. Kdo vzal toto zjiSténi vaimé, musil se roz-
hodovat: byl Jezis ruha¢, kdyz vystoupil s tak nesmir-
nymi nérol}(,y, nebo se naprosto mylil? Ale co potom
s celym jeho evangeliem? Anebo mél prece pravdu a
jest tim od Hospodina zaslibenym Spasitelem a prislo
v Ném krilovstvi Bozi v moci? Kritickd theologie tak

*) Viz zévér kapitoly XXVI.
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upravila cestu pochopeni, ze v evangeliu nejde o sym-
bolicky vyraz jakychsi véénych pravd, nybrz o zvést
o skutcich BoZich. Theologie nemiiZze nahradit viru, ale

mdha ji, kdyz udéld misto hlasu samého Pisma, kde
mluvi Bih Zivy a dotird na rozhodnuti viry.

Zde, u hlasu samého Boziho slova, ne u orthodox-
nich formulaci nebo u spekulaci filosofii nibozenstvi
ani u niboZenskych stavi lidského nitra, pocala se ko-
lem r. 1920 novd orientace evangelické theologie. To,
co prve napovédeli prikopnici — Kohlbriigge, Blum-
hardtové, Kutter, Ragaz — nabyvalo ohlasu a sily mezi
bohoslovei, zvldsté kdyz se ujali slova predstavitelé
t. zv. ,theologie krise*, Svycaii Karl Barth, Ed. Thur-
neysen, Emil Brunner a jini. Bylo jim déno znovu po-
chopit a tlumotit zvést reformace ne jiz v napodobeni,
ale v sile nového uchviceni obsahu evangelia. Obra-
tili theologii k jejimu zdroji: k Zivému Bohu, jenz
skutetné mluvi L ¢lovéku a stavi ¢lovéka pred sebe
skrze Své slovo. Uslyseli z Pisma, kdo je Bih Zivy.
Ne idea, ne prapritina svéta, ne jakési mitoiné Ne-
zndmo, nybrz svrchovany Pin, naprosto ¢lovéku vzda-
leny a nad ¢lovéka vyvyseny, ¢lovéku Zddnym zpiso-
bem nedosazitelny, takze ani cestou rozumového my-
sleni, ani vzruSenim citu, ani vzepétim vile k Nému
clovék nemize dojit. Jak je bldhové chtit Jej pojmout
néjakym zg};lsobem do systému naseho védéni nebo
zmocnit se Ho jakymkoli zpisobem! Jak rouhavé chtit
Jej ¢init sluZebnikem naseho svétového ndzoru nebo
nasich ,,ndbozenskych potfeb*! A jak nedovérilé bat
se o Boha a bédovat nad tim, ze ubylo viry v Nc¢ho!
On jest Bith zivy! A On promluvil k élovéku. Jeho slo-
vo jediné otevird pFistup k Nému. Neni zidného pfiro-
zeného poznéni Boha. Viechno, co smime o Ném zve-
dét, je zaloZeno ve zjeveni daném skrze Jeho slovo.
A jak Zivé jest Jeho slovo! Slove Bozi neni vysledek
nasich ndbozenskych tuzeb, odraz naseho zbozného ni-
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tra, nybrz skuteéné slovo svrchovaného Pdna. Slyste to
slovo z ust Eorockich a apostolskych! Je to slovo zba-
vujici clovéka kazdé nadéje, Ze by sim ze sebe a svy-
mi schopnostmi stadil na to, aby pred Bohem obstil a
aby si mohl &init nérok na skute¢ny Zivot. Clovék jest
usvédéen slovem BoZim, ze je tipIné zkaZen hfichem,
7ze tplné ztratil cestu pravdy, dplné prisel o moznost
zit pravym Zivotem. Slovo Bozi jej drti a odsuzuje —
stavi jej do krise.*) Nic, pranic nemd ¢lovék pred Bo-
hem nez sviij hfich, pro néjz zaslouzi spravedlivého
trestu svého Stvofitele. Ale slovo Bozi stalo se télem
v Jezisi Kristu, jenz prisel, aby hledal a spasil, coz bylo
zahynulo. Jeho kriz a Jecho vzkfiSeni — to je mocny
skutek Bozi spravedlnosti, kterd neni lhostejnd k viné
hiichu a trestd jej na JeziSovi, a zdroven BoZi ne-
skonalé lisky, kterd ¢lovéku ddvd spaseni a jistotu vi-
tézstvi. V Kristu jest vitézstvi. Protoze On vstal, smis
verit, ze Jeho evangelium plati. V Ném je zdruka plat-
nosti pravdy, zdkona, spravedlnosti, lasky. V Ném je
zdruka, ze lidsky Zivot neni daremny, bezcilny. V Ném
je oteviena cesta Zivota.

Nova theologie byla prijata jako slove ddvno oceki-
vané mnoha bohoslovci a kazateli, kterym liberdlni
theologie nestacila. M¢la silny ohlas v Némecku i jinde
v evangelickych cirkvich bez rozdilu vyznini. Jini k ni
hledéli s nedivérou. Dokonce soudili, ze jde o projev

viletné tnavy, kterd pry témto bohosloveim vzala
davéru v dobré stranky clovéka. Vytykali jim nesrozu-
mitelnost a nepraktiénost. Co pry prindseji pro Zvot,
kdyz uéi o naprosté nicoté Elovéka a jeho snazeni a
odvraceji zdjem k tivahim o Bohu zcela vzdileném?
Kdyz se viak v Némecku rozmdhal nacismus se svymi

*) Krise znamend plivodné¢ soud. QOdtud ndzev ..theologie krise,
ze odhaluje é&lovéku, jak stoji pod soudem Bozim. — V pozdéjsim
obdobi oznaluje se tyz smér jako ,theologie Slova BoZiho*, pro
svou methodu také ,dialektickd theologie®.
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temnymi povérami, ukdzalo se, co znamend odmitnuii
vieho lidsg(é)h)o ndboZenstvi v pevném odkdzdni k jedi-
nému Bozimu slovu, které k é&lovéku mluvi z Pisma.

Nacismus uvedl némeckou evangelickou cirkev i s je-
jimi fariri a bohoslovei ve smrtelné vnitini nebezpedi.
f}yla ode drivéjska zamofena nacionalismem. Nirodnosti
byl pfikldddn vyznam, ktery ji v cirkvi nenalezi. Byla
hlasina zisada, Ze ndrodnost ddvd pravem cirkvi riz
a ze cirkev md byt vnitfn¢ spjata s narodem, Zit jeho
zivotem, silit se z jeho zdroju. Cirkev pfestala roz-
umét svym vlastnim zdkladim a byl strach, ze ji vina
,nérodniho pozdvizeni“ docela strhne, ze jeji tdové
netoznaji bezboinost a zvrhlost nacismu, am kdyz ne-
pokryté ucinil povéru, ndsili a ukrutnost zdkladem po-
litického Zivota. Mezi némeckymi evangeliky zdomac-
nél nizor, Ze ndrod a stit jsou hodnoty dané stvoritel-
skym fédem BoZim, Ze stoji mimo evangelium, Ze ne-

dléhaji Bozimu zdkonu ldsky zjevenému v Kristu.
Stary nedostatek luterstvi, jez nepostavilo politicky
zivot dosti uréité pod vlidu Boha Otce Jezise Krista,
umoznil tuto situaci. Némeéti bohoslovei tvrdili, Ze
ndrod a stit prdvem zafizuje své véci podle svych
vlastnich zdsad. Na tomto hrisném svété pry nelze
vliddnout jinak nez nésilim. Tak dovedli omluvit zvili
nacistického rezimu. Ve jménu onéch pilivodnich ridu
stvofitelskych se pripojili i k dirazu na némeckou rasu
a kmenovost — Buh pry prece chtél toto rozriiznéni lidi
a krestan pry je povinen byt solidarni s nirodem, do
néhoz se z Boz vule vrodil. Bylo zapomenuto na uceni
o Duchu svatém a dino misto piisobeni duchu néaroda.

Jako dfive nékteré theologické sméry 19. stoleti usi-
lovaly o spojeni cirkevniho uceni s modernim svéto-
vvm nézorem, tak nyni vznikla snaha spojit nacismus
s kfestanstvim. I povstal v cirkvi evangelické smér
.némeckych kfestani®. Némecti krestané odmitali Sta-
ry zdkon jako knihu piivodu pry Zidovského, upravo-
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vali i Novy zdkon tak, aby jej ,oéistili** od zidovskych
vlivd, chteli cirkev uéinit poslusnou sluzebnici nacisti-
ckého stitu. Ndstrojem k tomu mélo byt zceleni evan-
gelickych cirkvi, do té doby rozriiznénych podle jed-
notlivych némeckych zemi a le konfesi, v jednot-
nou némeckou evangelickou Fisskou cirkev s nacistic-
kym vedenim.

Tu se osvédéil viiv, kterym v némeckém protestan-
tismu v predchozich letech zapiisobila theologic BoZiho
slova. Karl Barth sim jako profesor bohoslovi v Bonnu
odeprel prisahu Ilitlerovi a i kdyz byl z Némecka vy-
kdzan, posiloval ze Svycarska odpor uvédomélych evan-
gelickych kfestani proti nacismu. V této dobé nabylo
v Némecku nového vyznamu slovo ,,vyznini“. Lidé
verne vyznavajici Jezise Krista si nové uvédomili prav-
du evangelia a odliSovali ji od uceni pochézejicitho
z lidské mysli. ,,Némecti krestané“ ovlddli za pomoci
stitu cirkevni trady. Vérni vyznavaéi — z cirkvi lu-
terskych, reformovanych i z cirkevni unic — se sdru-
zili v cirkev vyznavaéskou a jako skuteéni clenové cir-
kve Kristovy se odlisili od ,,némeckych krestani* jme-
novité na synodu Vyznavacské cirkve v Barmen v Po-
ryni v kvétnu 1934. Zde jasnymi slovy prohlisili, Ze
trvaji na obecnosti krestanské cirkve, jejimz jedinym
zékladem jest evangelium. Zddné jiné uceni ani uda-
losti nesmeji byt vyddvany za Bozi zjeveni. Neni Zad-
né oblasti lidského zivota, kde by nebylo potrebi ospra-
vedlnéni a posvéceni v Kristu. Nikoli tedy krev némec-
kého kmene, ale jedind krev Jezise Krista mize spasit
clovéka. Cirkev Igristova se nesmf stit vlastnictvim ni-
koho jiného, nesmi se prizpisobovat filosofickym nebo
politickym mnazorim kterékoli doby, nemd v ni mista
vidcovsky systém zavedeny v némeckém stité, nesmi
se stdti organem stitu. Statu pfipomnéli, ze méi podle
Boziho zFizeni za ikol pedovat o privo a o mir a ze
vlddcové stitu jsou odpovédni Bohu. Evangelici v za-
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hrani¢i sledovali zdpas veérnych vyznavact jako cdst
boje o svobodu cirkve Kristovy vibec. Némecka vlida
se snazila umlcet Vyznavacskou cirkev Isti i hrubou
moci, brala ji volnost slova i moznost organisace, zba-
vovala kazatele mist a véznila je, jako zejména ber-
linského farife Martina Niemdllera, znemoziovala vy-
chovu bohosloveckého dorostu, prekdzela ndbozenské
vychové mlideze i socidlni prici cirkve, podporovala
»hémecké krestany“ a rtzna ndbozenskd hnuti, kterd
se oteviené odrikala krestanstvi a vracela se ke ger-
manskému pohanstvi. Trvalé vitézstvi nacismu hrozilo
udusit krestanstvi v némeckém nérodé. Nebylo tajno,
ze nacismus ponechdvd rozhodné kroky proti krestan-
stvi na dobu po skonéeni vilky, kterou pfipravoval a
brzy rozpoutar)Zatim chtél vystupovat jako ochrance
evropské civilisace a kiestanskych cirkvi proti bez-
boznému bolSevismu. ..

Druhd svétovd valka.

Ndsilnické staty — Némecko, Italie a Japonsko —

klidali demokraticky svét za tak bezmocny, Ze za-
cali dobyvaénou vilku. R. 1932 vpadli Japonci do Man-
dzuska a pak do Ciny, aby ji ovliddli. R. 1935 prepadli
Italové africkou Habes, aby se krutym nasilim zmoc-
nili zemé¢ nesrovnale slabsi. Spolecnost nirodi nebyla
dosti rozhodnd, aby tyto ichvaty prekazila. Tim po-
smélen zacal ve Spanélsku faéistic}l)q'f generil Franco
obcanskou vilku proti republikdnské socialistické vla-
dé za pomoci Slechty a knézstva. Nesmirmé krvava
valka znamenala i itisk a prondsledovéni malych evan-
gelickych cirkvi se strany fasisth. Italie a Némecko
drze porovaly Franca vojenskou pomoci, zatim co
demokratické staty ve falesném strachu o svétovy mir
hldsaly zdsadu neintervence (nezakrodovdni) a nechal
Franca zvitézit. Zatim Hitler prohlésil Versaillsky mir
za nisili proti Némecku, pripravil si silnou armadu a
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krok za krokem uskute¢hoval sviij dobyvaény plén. Ve
jménu zneuzité zdsady presidenta Wilsona o sebeurce-
ni nirodda a ve smyslu velkonémecké snahy soustredit
viecky Némce v jeden stit pripojil ndsilné Rakousko
k némecké Fisi (1938) a vynutil si hrozbou svétové vil-
ky odstoupeni éasti Ceskoslovenska s némeckym oby-
vatelstvem. Byl to vysméch poctivému usili nasi re-
publiky o spravedlivou tpravu nasi mensinové otdzky.
Vlastni spojenci, Francie a Anglie, prinutili tehdy nas
stat k souhlasu s nasilnickou vmluvou v Mnichové kon-
cem zdri 1938. Ale llitler se v bfeznu 1939 zmocnil
zbytku Ceskych zemi, kdeito na Slovensku lidé jemu
poddajni vytvorili zvldstni stdt pod némeckou svrcho-
vanosti. Tento stat me¢l rimskokatolické vedeni a evan-
gelici v ném byli vselijak utlacovéni. Zndsilnéni des-
kych zemi ukézalo nezakryté umysly Hitlerovy a
usvédcilo ze 1zi jeho tvrzeni, Ze pracuje toliko na
fﬂednooeni némeckého tzemi v jednu risi. Italie obsa-
ila Albanii a pfisvojila si ji. Svét stl pred otdzkou,
podari-li se nasilnickym statim zmocnit se postupné
svétovlidy ¢i najde-li se v demokratickych zemich je-
$t¢ tolik stateénosti a sily, aby se utocnikim vzepre-
ly. Demokracie se vzchopily. Kdyz ]‘k)oéétkcm zari 1939
Hitler prepadl Polsko, Anglie a Francie odpovedeély
vypovédénim vilky.

Druhd svétovi vdlka (1939—1945) znamenala zapas
o civilisaci vyrostlou ze zdkladi krestanskych. Utoc-
niky pohing¢la kletba jejich zloby k nesmyslnému roz-
machu a pocitecni dspéchy je zaslepily, takze novymi
tutoky postavili proti sobé i Sovétsky svaz i Spojené
stity severoamerické, které se tak musily vratit k Wil-
sonové politice, neobmezené na zipadni polokouli.
(Znamenity president Franklin Delano Roosevelt, jenz.
se zaslouzil o veliké vnitfni reformy ve Spojenych sti-
tech k Fl"ekonéni predviélecné hosPoda’u'-s ¢ krise, pri-
pravoval svou zemi jiz v predchozich letech k opusté-
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ni sobeckého isolacionismu.*) Némecky nacismus meél
viidéi tlohu v této itoéné valce a poskvrnil némecké
jméno okdzalym neSetfenim mezindrodnich smluv a
pravidel vilky, prepaddnim sousedii, neslychanym
ukrutenstvim, tyrdanim a vrazdénim odpurci, zen i dé-
ti, vyhlazovdnim Zidd a Slovani. Nasadil bezohledng
viecko, aby ,totdlni vdlkou* dosihl vitézstvi. V obsa-
zené Evropé — zbyvalo v ni vskutku mélo zemi, které
zistaly uSetfeny fadistického panstvi — meélo vsecko
slouzit dobyvatelim. Némci se jiz videli pany Evropy,
slibovali ji na oko skvélou budoucnost a chtéli jiz za
vilky organisovat trvalou vlddu nad evropskymi ndro-
dy, Ktery’m kynulo bud zivorfeni ¢i vyhlazeni nebo du-
chovni otroctvi pod povérami nacismu.

Cirkve brdni svobodu.

Toto zretelné usili zmocnit se el i dusi podmanénych
niroda vzbudilo odpor cirkvi. I Némecku samém ne-
dovedli vsichni vyznavali jasné rozpoznat cely dosah
rozporu mezi nacismem a krestanstvim. Méli za to,
ze jsou v politickych vécech povinni poslusnosti stétu,
veérili ve spravedlnost vilky, kterou mélo Némecko do-
sahnout svych politickych cili. Jde prece o zdjem vla-
sti! Jini vsak pochopili, Ze ttoény nacisticky stdt neni
radnym stitem, protoZe neSetfi priva a spravedlnosti,
nybrz organisovanym lupiéstvim, jemuz ma vérny kre-
stan odpirat. K. Barth, kterému prve vytykali nepo-
chopeni pro véci tohoto svéta a zasadni odvrécenost od
politiky, ukdzal jasné timto smérem a nepokryté vy-
zyval kiestany do vilky proti hitlerovskému Nemecku.
V predmnichovskych dnech se postavil dopisem profe-
soru Hroméddkovi verejné na stranu ohroZené demo-
kratické republiky ceskoslovenské. Za vilky se ucast-

*) Isolovat se — postavit sc stranou neviimavé k ostatnimu
svétu.
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nili uvédoméli krestané i politicky a vojensky otevre-
ného nebo ,,podzemniho (tajné vedeného) odboje na
obranu nejen svobody vlasti, ale i duchovni svobody
lidské vibec. Na Slovensku vedli povstdni proti Ném-
cim r. 1944 predeviim evangelici. Jinde nasli i kato-
lici své misto. V Rusku poéitali Némeci s podporou cir-
kve, o niz se domnivali, Ze uvitd pdd sovéti. Ale
povedéli jsme jiz, Ze cirkev zatim jiz nasla kladny
vztah k sovétskému stitu a postavila se v hrozné dob¢
némeckého vpidu na stranu napadeného néiroda.

Noriti a holandti evangelici se postavili na obhajo-
bu svobody cirkve a jeji zvésti a proti krutosti némec-
kych pant. Ujimali se Zidi a znasilnovanych krajani,
odpirali rasovym a jinym povérdm nacismu. V Norsku
se nacisté pokusili podrobit stitni luterskou cirkev:
jeji biskupové se viak postavili na odpor jasnym vy-
kladem o svobodé cirkve viiéi takovému stitu, jenz
neni straZcem prava: hdjili prdavo rodi¢i na krestan-
skou vychovu ditek; jeji farari i jeji bohoslovecké
fakulty stdli s biskupy na jedné fronté a cirkev si vy-
tvorila spravu neodvislou na stitni moci, kterou tehdy
drzeli nacisté. Neustoupili, ani kdyz byli zatvkani a
zalarovdni. Dansky evangelicky farar Kaj Munk zapla-
til sv¢ statecné krestanské kazani Zivotem. Holand-
ské cirkve evangelické zvlast¢ jasné poucovaly své
cleny o tom, jak je nacismus cizi kfestanstvi a do-
vedly s nim vést duchovni boj tim, Ze se vracely
k podstaté evangelia jasnym vyznianim viry a jejich
disledki. Tim daly odporu proti nacismu pravou
tiroven. I katolické cirkve se v téchto zemich pripojily
k postupu evangeliki. Lidé znovu pochopili, co zname-
ni skutecné statetné, kfestanské vyznini evangelia, jak
velikou oporu prinasi i v politickém boji za svobodu
naroda, i kdyz zemské véci nejsou poslednim cilem
kfestanovym.
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Porazka nasilniki.

Pycha fasisti a nacisti predchazela jejich pad. Ne-
bylo to samoziejmé. Vzpoura nidsilniki se nemusila
skondcit jejich porizkou. Ielohli triumfovat na celd sta-
leti. ]\IOf’llO dojit k neblahym kompromisim. Coz toho
neni dost dokladi v déjinach? Byl ostatni svét tak bez
viny, aby Pian Bih byl povinen dit prichod Svému
soudu nad nacismem a fasismem pred nasima oc¢ima?
Nemohl uzit téchto metel déle k trestini lidstva? Ale
Bih se smiloval. Padla fasistickd Italie, Ilitlerovo Neé-
mecko, oba ,,Viidcové“ zahynuli v troskdch svych
risi, byla srazena pycha Japonska. Ti, kdo se za
vilky v izkostech pripojovali k prosbim Zzalmisti
o vysvobozeni z ruky prevrdceného a ndsilnika, ¢tli na
jare roku 1945 s tzasem jako slovo naplnéné pred je-
jich o¢ima: ,,Vid¢l jsem bezboznika hrozné sily, an se
rozlozil jako zeleny samorostly strom. Ale pominul a
aj, nebylo ho; nebo hledal jsem ho, a neni nalezen“
(%alm g’(’, 35). '
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XXX.
,SKRZE VIRU CHODIME, NE SKRZE
VIDEN{«

Po vadlce.

Ale -— smi krestan viibec kdy myslit, ze jiz plné vidi
Bozi soud nad bezboinymi a slavné osvobozeni chu-
dych? Smi kdy na této zemi zajdsat, Ze jiz je zlost vi-
ditelné¢ premozena? Uzkost odstranéna? Ukol dokonin?
Cirkev v bezpe¢ném majetnictvi Bozi pravdy a na vy-
sluni pohody ve svété, ktery si dd Fici, ze bloudil a
obraci se jiz cele k slovu BoZzimu, cirkvi zvéstované-
mu? Ze snad jiZ je svét na cesté, aby se zménil v krd-
lovstvi Bozi? Cirkev zazila nejednou zfetelnou pordzku
nepritel, ba prochdzela triumfem svého vyvyseni pred
lidmi — vzpomenme na rok 313, na uznani cirkve za
duchovni vidkyni ve stfedovéku, na dspéchy reformace
v fadé¢ zemi — a vidy zase mela znovu co Cinit s no-
vymi tézkymi ikoly ve svété, tak milo poddaném Bo-
hu, zdpasic k tomu sama se svymi novymi vinami, kte-
rych se dopoustéla proti svému Pinu.

Ostatné je prili§ zrejmé, ze konec valky neznamend

res porizku nacismu a jeho spojencii zacitek dokona-
ﬁého véku. Vdlka, nékolikaleté zotroc¢eni miliond, sou-
stavné hldsani 1zi, bezostysné uzivani ndsili — to vie
zpusobilo hluboky mravni otfes. A vnitini duchovni
rozvral zipadniho svéta, jak se jevil pred vilkou, neni
prekondn. Zustal neujasnén sim pojem svobody, pro
niz bylo vynaloZeno tolik milionti Zivoti. Jak m4 gyt
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zalozena, jakymi pravy a povinnostmi mé byt prové-
zena, aby byla opravdovou svobodou? Jest negﬁvéra
k svobodé; lidé si odvykli svobody uzivat. Naproti to-
mu zvracené pojimani osobni svobody jako nevdzanosti
se projevilo v hrozném rozsifeni neresti, v opilstvi, ve
smyslnosti, v drzém koristnictvi, v tvrdosti a ve msti-
vosti k porazenym, v nechuti k ukdznéné prici. Vnitf-
ni pomery v oe{é radé statu jsou neurovnany. A co se
stane s némeckym ndrodem? Prckona vnitiné nacis-
mus? Pomohou mu k tomu vitézové -— nebo sejdou
sami s mravni vySe, kterou mela jejich vilka proti
antikristovskému systému Hitlerovu a oslabi své pravo
na soud nad Némeckem? A jak bude vyfesen pomér
bilého plemene k ,,barevnym* ndrodim v jinych svéta-
dilech?

Svél se téice dopracovivd k miru. Pad spoletnych
nepritel hrozivé uvolnil spojenectvi téch, ktefi jimi
byrj stejn¢ ohroZeni. Projevuji se rozpory mezi zajmy
velmoci i malych nérodii. Zejména pak mezi Vychodem
a Zapadem neni duvéry. Znovu se vynoril strach zapad-
niho svéta pred vlivem komunismu. Roztristéni svéta
nebylo zaceleno ani proudy spoleéné vylité krve. Svét
je ovlidian pocitem nebezpeti, které nutné plyne z ta-
kové rozpolcenosti.

Vsechno oviem nuti narody a staty, aby néjak vza-
jemné rozpory preklenuly a dosFél k dohodé. Vzdyt
jak jinak méi svét ujit katastrofé l?l'oréi nez byly ob¢
dosavadni svétové vilky? Jen stati-li samo poznani,
jak nutny jest mir, aby byl opravdu udrzen? A bude-li
udrzen: Co bude lidstvo délat v miru? Vidyt mir sdm
neni cilem, nybrz jen touzebné vyhliZenym predpokla-
dem pro dalsi zZivot lidstva, jenz nikdy nebyl a nebude
ni¢im jinym nez tkolem.

Je potFebi usilovné prdce, aby svét tak tézkych
zkouskdch, z nichz sotva vyvidzl, nasel lepsi Zivotni
smer. 1 kdyz si nebudeme délat klamnych ilusi: kdo
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Vveéri, ze tento svét, byt hfichem zkaZeny, neni dilem
cizich boht ani zméti ndhod a rejdiStém zloby, nybrz
dilem Boha Otce Jezise Krista, nepozbude nadéje a ne-
zalozi malomyslné ruce v klin. Je tu prece pro milost
Bozi nadéje, ze se lidé rozpomenou na zdklady, na kte-
rych budoval po tolik staleti svou civilisaci cely svét,
odchovany krestanstvim. Mocny otfes soucasného sveé-
ta ukdzal pfece zfejmé, Ze je tfeba vratit se k péci
o duchovni véei. Pravé duchovni nedbalost zdpadniho
svéta dala misto zhoubnému mysleni faéisticll()ému a
nacistickym povérdm. Svét nebude nikdy idedlni, ale
prece v ném muze byt znovu a lépe péstovina stard
zasada klasické demokracie, Zze je ¢clovék odpovéden
nejen za sva vlastni slova a za své ¢iny, ale i za ve-
rejny zivot v obci a ve stdté. Hrozné ponizeni lidstvi,
ktercho se dopustil nacismus, burcuje svét k tomu, aby
pro samy technicky pokrok nezapomnél, ze vsecko
ovliadnuti hmoty a energie md slouzit pokroku skutec-
né humanity, aby élové%( opravdu usiloval byt clové-
kem, rytifskym zastincem lidstvi kazdého clovéka, aby
znovu byla zobecnéna a zarucena lidskd priva kazdého
jednotlivce i kazdé t¥idy. A mélo by jiz byt zfejmé, ze
sama politickd svoboda nestaci, neni-li clovéku zabez-
pecena spravedlnost socidlni. Je tfeba obnovit a upev-
nit védomi solidarity ndrodi, trid i jednotlivel a pre-
konat riizné zpiisoby posetilé isolace. Je treba trpeli-
vosti jednéch viiéi druhym v tomto svét¢ bolavém ni-
sledky vileénych ran. Je nutnd snaselivost a vzdjemné
porozuméni mezi témi, kdo tfeba riznymi cestami usi-
luji o lepsi spoletensky fid. Jde o to, aby Vychod po-
rozumél zdpadnimu dirazu na svobodu a odpovédnost
kazdého jednotlivce zejména v duchovnim Zzvoté a ve
vécech svédomi, a zdroven aby Zdpad pochopil, jak za
vznikem komunistického eovétského stiatu je zhouci
touha nejlepsich ruskych lidi, aby ponizeny clovék byl
osvobozen a povznesen, aby tak bylo novym socidlnim
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v, . ve v . v ,
radem povzneseno lidstvo a piiblizeno jeho sbratieni.
Coz si jsou tyto cile navzijem cizi? Co7 se nedopliuji?
Coz nemaji tvz puvod v evangeliu?

Ukol cirkve.

Ano, nade vse potiebuje svét hlubokého uvédoméni,
ze neni pravého duchovniho Zivota, pravého lidstvi,
pravé svobody, pravého socidlniho pokroku bez po-
hledu viry k Bohu. Clovék nic nezmiize bez Ného.
Zadny systém nezméni lidskou spoleénost v rdj.
Vsecko lidské je v krisi, protoze je v krisi sim ¢lovek.
Clovék je hFisny a potfebuje vykoupeni. Viecka jeho
nadéje zdlezi v tom, ze Bih neopustil lidstvo, ale pri-
pravil mu pomoc a Ze sta¢i na to, aby lidi vedl Svym
Duchem ku pfijeti té pomoci. Jest ddna v Jezisi Kri-
stu. Jeho kfiz obvinuje svét ze zrady, z krivdy, z ne-
lisky, ze Spatnosti. Jeho vitézstvi zarucuje vitézstvi
pravdy a dava teprve smysl kazdému usili o lepsi sveét,
nebot On jest Panem.

Zde jest veliky ikol Kristovy cirkve ve vsech jejich
cdstech. Snad si za vélky ziskala novou divéru tim, ze
dovedla najit a vyslovit pravé slovo v pravy cas. Lidé
mohli znovu vidét dosah pravdy evangelia v nejtézsich
a v nejzmatenéjsich dobach. Jesté vzdy zistava tko-
lem cirkve, aby se jasné postavila na stranu odstrce-
nych a jakkoli potladovanych, i proti vefejnému mi-
néni. Ale stéZzejnim a v podstaté na véky je(iin)"m tiko-
lem cirkve jest kdzat Cisté evangelium a tak ukazovat
cestu ke Kristu, v Némz Biith zasihl do lidského Zivota,
aby privedl ztraceny a hynouci svét k Sobé. Tu nejde
jen o uéeni, co jest pravé lidstvi. Tu jde o jistotu, ze
se Bith skuteéné smiloval, ze se skuteéné sklonil k ¢lo-
véku az do propasti jeho bidy. Tu jde o ziruku, ze
laska je opravdu vic neZz nendvist, ze zikon Bozi neni
dén nadarmo, Ze stoji za to, jit za Kristem ve snaze na-
plnit Zivot kondnim viile BoZi byf i v protivenstvich.
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Vzdy€ toutéz cestou Sel pro nds Kristus a zvitézil. I jest
tikolem cirkve svédéit o Kristu a zvéstovat Jeho evan-
gelium v celém jeho dosahu. Volat k vife a ku pokéni.
Ty pak, ktefi uslySeli a uslysi, shromazdovat ve sbo-
ry Kristovy cirkve, aby trvali a prospivali ve vife
v radosti, v poslusnosti, v ¥fddu a kédzni pri slové zi-
vého Boha svétu pro priklad, v pravé jednoté, ve vza-
jemné ldsce a v ochoté k sluzbé vSechném, at svét dba
ci nedba. Kristova cirkev se nesmi ddt mdst v pevné
vire, ze Kristus je Pdnem; a svétu, at sebe krdsnéj-
$imi snahami naplnénému jest vzdy povinna zvésto-
vat koneénost viech jeho véci a ohlasovat nade vsim
kondnim lidskym — i nad svym vlastnim — Bozi soud.

Prijde soudit Zivych i mrivych.

Ano, stalym ikolem cirkve bude, aby ohlasovala, ze
Ten, ktery vstal z mrtvych a vstoupil na nebesa, pri-
jde v slivé Otcové, aby udinil nové nebe, novou zemi,
kde spravedlnost prebyvd. II. Pet. 3, 13. Cilem vieho
béhu svéta jest, aby koneéné On byl oslaven. Kdo na
svéte vsi lidskou moudrosti vytkne svétu jiny, vyssi
cil? Neni jiného. A potom bude soud. A Pin svéta
shromazdi k Sobé viechny a bude soudit Zivé i mrtvé.
Nebude utajeno nic z lidskych skutkd, slov, myslenek.
Bude soud plny ryzi spravedlnosti. Tam, az tam se
s konetnou platnosti ukdze, kdo Sel Zivotem pravou
cestou, kdo pochopil pravy smysl déjin.

Az do té chvile slavného vidéni a Wcasti na slivé
Kristové zistane v platnosti slovo apostolovo (II. Kor.
5, 7): ,,Skrze viru chodime, ne skrze vidéni.”* Jsi tu,
clovece, odkizin na slovo zivého Boha. Nikdy nebylo
lze prijmout pravdu jinak nez rozhodnutim viry. Jsi
vyzvén, abys dal Bohu za pravdu tvéri v tvar Kristovu
krizi, ktery zvéstuje kazdému véficimu, ze Kristovo
vitézstvi neni viditelné témto naSim o¢im: ty vidi kiiz
a hrob. Ale o¢i viry vidi hrob slavné otevieny a Krista —
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zivého Pdna. Kvangelium nepfipousti pochybnosti o ce-
st¢, kterd vede k zivotu. ,,Kdokoli vyznd mne pred lid-
mi, vyzndm i ja jej pred Otcem svym, kteryZ jest v ne-
hesich.” , Kdo nebére kfize svého a nendsleduje mne,
neni mme hoden.® (Mat. 10, 32, 38.) Na Jeho soudu
ostoji jen ten, kdo nezakopal svéfenou hrivnu, ale té-
zil ji s uzitkem; kdo zistal bdély az do konce; kdo
naplnil skutkem prikdzani lasky k trpicimu ¢lovéku.
(Mat. 25.) Kdo zustanou stranou od Jezise, kdo Jej
zradi, kdo si ucini zivot pohodlim, kdo se zatvrdi ve
svém sobectvi proti bliznimu, jdou cestou k véénému
odsouzeni.

Kdo mize Fici, jak budou probihat dalsi déjiny cir-
kve i svéta? Tolik viak je mozné s urcitosti Fici, Ze
budou do veliké miry zdlezet na vérnosti cirkve JeZisi
Kristu, na upfimnosti jeji pokory a jeji viry, na jeji
stateCnosti ve vyzndvini, na odhodlanosti k zivotu 50-
dle Jeho zikona. Bude cirkev vérnd? Vérnéjsi? Jedno
jest jisté: On zistane vérn?‘. A zdvér déjin cirkve i vie-
ho svéta jest Jeho evangeliem jasn¢ ukizin: sliva Je-
zise Krista. Sldva Bozi.
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NEKOLIK POUKAZU K LITERATURE

Ctenéfi, jenZ si chce zjednat bliZii celkovy prehled po vie-
obecnych cirkevnich déjindch, lze ukdzat k &eskym knihdm jen
s vyhradami. V &eské literatufe midme = pera evangelikova jen
Déjiny cirkve kiestanské se zvldStnim zietelem na cirkev E&esko-
moravskou (t. j. na cirkev v Cechdich a na Moravé), jez r. 1888
vydal Fr. Sebesta. Kniha ve své dobé velmi uZiteénd a dodnes
pouénd, cennd i jako oteviené pFizndni autorovo ke stanovisku
cirkve ,,podle slova Boziho reformované*, pfece jen jiz v mnoha
udajich zastarala. Ulebnice fardfi Bohumila Marese, Dlast. Svat.
Jurena, Lad. Jul, Strobacha, Fr. Zenatého, jez od té doby vyily,
slouzily po radu let nasim skoldm, pro zvidavéjiiho &tenare jsou
viak piili8 struéné, stejné jako slovenské udebnice P. S. Novika
nebo Lud. Neckdra, O néco obsihlejii jsou Déjiny krestanstvi Ed.
Neumanna (1923) pro Zzdky &eskoslovenské cirkve. Podrobnéjsi
Cirkevni déjiny jesuity Bl. Rd¢ka (1940) zastivaji fimskokatolické
hledisko. Mil. Karidk napsal struény prehled ,néboZenského vy-
voje kiestanského lidstva“ se stanoviska cirkve Geskoslovenské:
Ve znameni kfize a kalicha (1946).

V cizojazytné tvorbé evangelické je bohatd cirkevnéhistorickd
literatura angloamerickd, nemd v3ak dosti vhodnych souhrnnych
dél, které by poskytly soustavné, utiidéné pouleni o celych cir-
kevnich déjinéci? c starSich vynikd obsdhli History of the Chri-
stian Church od Philippa Schaffa (s koncc minulcho stoleti); r.
1945 dokonéil sedmisvazkovou History of the Expansion of Chri-
stianity Kenneth Scott Latourette. Naproti tomu hojnd jsou sou-
borné cirkevnédéjepisnd dila némeckych evangelickych bohoslov-
cli. Vynikajf soustavnosti a propracovanosti — v poslednich de-
sitiletich prevlidd v nich viak pohled k cirkvi, jakoby byla spo-
leénosti zcela z tohoto svéta. Chybivd blizii a prejny zretel k dé-
jim cirkve mezi Slovany. Jinak dobfe informuje Karl Heussi,
{(ompcndium der Kirchengeschichte (9. vyd. 1937; odolalo hitle-
rovskému ,,usmérnéni‘?(,lo 3irndji Gustav Kriger (se spolupracov-
niky): Handbuch der 'rchenﬁeschichte ve 4 svaz. (2. vyd. 1923-
1931) nebo Karl Miiller: Kirchengeschichte, od r. 1892 v nékolika
svazcich, &ésteén€ vydanych v novém zpracovéni. (Miller viak
dospél jen do konce 17. stol.) Viecka tato dila uvidéji bohate
dalsi spisy (monografie), vénované jednotlivim dsekim cirkevnich
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déjin. Struénéjsi piehled, od reformace hlavné po némeckych cirk.
déjindch, podavd novéji Walter v. Loewenich, Die Geschichte der
Kirche (2. vyd. 1939). Vlivem K. Bartha, jehoz theologii priklida
veliky vyznam, je vyznavadsky uréitéjsi, ustupuje vSak nacismu
vyslovnym zieknutim se politickych dusledki stanoviska Barthova,
— Holandsky napsal pozoruhodné, byt neprilid rozsihlé cirk. dé-
jiny (Geschiedenis der Kerk, 3. vyd. 1946) H. Berkhof. Vychazi
z viry, ze cirkev je zaloZena i spojena slovem Jezisc Krista, ma-
jic za ikol zvéstovat totéZz slovo Boii a soustavné posuzuje cirk.
déjiny s tohoto stanoviska. Klade zvliStni diraz na Eistotu uéeni
a na misii,

7 Ceské literatury pivodni nebo pFelozené uvedme jesté pro
nejstarsi dobu cirk. déjin Dejiny novoezikonni doby od Fr. Zilky
(1925), Gerh. Uhlhorna Boj krestanstvi s pohanstvim (I—II, 1895
n.), pro déjiny krestanské vérouky Né&jiny dogmatu Ad. Harnacka
v prekladu Zirkové (1903), pro pochopeni hlavnich déjinnjch iitva-
ri kiestanstvi Krestanstvi v mysleni a Zivoté od J. L. Hromddky
(1931). O prednich reformétorech: G. Bayer, Dr. M. Luther (slo-
vensky preklad J. Hajdu a M. Sldvika, 1942), C. Dd3a, Ze Zivota
0. Zwingliho (1905), Fr. Zilka, Jan Kalvin a D. S. Juren, Jan
Kalvin (oboje r. 1909); rozbor Lutherovy a Calvinovy osobnosti
a je{'ich theologie podal J. L. Hromddka v tvodech k prekladim
jejich spisi, vydanych J. Laichterem (Lutheriv odkaz, 1935;
Calvin, 1936). — Déjiny lidstva od pravéku k dneSku, rozlehlé,
dosud nedokoncené dilo redigované Jos. Sustou (5 svazki z let
1936—40), se mnohondsobné zabyvaji cirkvi jako kulturnim ¢&ini-
telem. O krestanstvi v prvnich stofctich zde pojednal Fr. Zilka
ve sv. 1I. Podobnym souborem je 5 svazkd dila Tvircové déjin
(red. K. Stloukal, 1934—37). — K dé&jindm filosofie, jez se ta-
sto stykaly s déjinami cirkevnimi: Fr. Drtina, Uvod do filosofie,
I—II, 1914—1926; Em. Rddl, Déjiny filosofie, I—II, 1932 n.; H.
Hoffding—Jos. Krdl, Piehledné tiéjiny filosofie, 1946. — K po-
slednim kapitoldm jsem uzil jmenovite pronikavé studie Em. Rdd-
la O némecké revoluci (1933), shborniku projevit K. Bartha Einc
Schweizer Stimme 1938—1945 (1945) a souboru &linkd Hromdd-
kovych Mezi Vychodem a Zdpadem (1946) i jeho Komunismu
a krestanstvi (1946). K ruskym pomerim od r. 1917 ¢&ti téx
spis 8vycarského bohoslovce Fritze Lieba, Cesty Ruska, 1946.

Neméme ani dosti rozsihlych, dosavadni baddni shrnujicich
ceskych cirkevnich déjin. Némecky evangelik Bernh. Czerwenka
napsal r. 1869/70 dvousvazkovou Geschichte der evangelischen
Kirche in Bshmen, kde zahrnul i cclou dobu od pokiténi Cechi
po Husa, dilo s ldskou né viak jiz zastaraloe. Ed. Winter (Né-
mec z Cech, tehdy katomy bohoslovec) vydal r. 1938 spis, jenz
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se misty blizi cirk. déjindm &eskym a na rozdil od nabéhi
stardich autorti obepind rovnéz cclé eské déjiny: Tausend Jahre
Geisteskampf im Sudectenraum (s prehledem. literatury, jeni neni
opakovin v ceském prekladé knihy: Tisic let duchovniho zipasu,
1940). Winter, déjepisec katolického osvicenstvi, snazil se vy-
licit objektivné i Ceskou reformaci, pfi katolickém stanovisl{u
oviem setrval. Za némecké okupace zastinil svou lepsi minu-
lost prechodem k nacismu. Naproti tomu Bohd. Chudoba (Jindy
a nynf, 1946) vyliéil &eské déjiny v duchu nacionilné zbarveného
utocného katolictvi, Nejlepdi priruékou éeskych cirk. déjin evan-
ge]ick;' psanou je dosud Ccsﬁé reformace Ferd. Hrejsy (1914),
poéina se viak teprve dobou po Husovi a drii se v mezich jed-
noho sta strinek. Ecela nové zacaly vychizet Hrejsovy DéEjiny kie-
stanské v Ceskoslovensku (I. 1947).

V rdmci vieobcenych déjin Eeskych zahrnuji cirkevni déjiny
se svého stanoviska, kulturnimi cili uréeného, Cesti historikové
ve svych déjepisnych dilech, celkoveé tedy Fr. Palacky a jeho po-
kracovatelé, zvlasté E. Denis i Diclav Dlad. Tomek, novéji I,
Novotny, O. Odlozilik, J. I’. Simdk, J. Susta, R. Urbdnek v roz-
sédhlych Ceskych déjindch (vychdzeji od r. 1912, zahrnuji dosud
jen dobu do polovice 14. véku a léta 1438—1462). I7. Novotny
s J. Dobidsem, Odlozilikem, Urbdnkem a Jar. ProkeSem sepsali
Ceské déjiny struénéji ve 2 svazcich Ceskoslovenské vlastivédy
(dil IV.; 1932n) s odkazy k literatufe pii kazdé Kapitole. Letos
’\iﬁly jednosvazkové Déjiny eskoslovenské od Kam. Krofty (1947).

ito autofi v podstaté ndsleduji Palackého vysokym kulturnim
hodnocenim ¢&eské reformace. Naproti tomu gcskoslovenské dé-
jiny Bl. Rdéka (1928) jsou psiny tendeniné Fimskokatolicky.
Mnohem kratdi jsou ulebnicové Déjiny Pekafovy (1937), pri-
ruéni Ndstin OdloZilikiv (1946) a Malé deéjiny K. Krofty (1947),
jenZ ostatne jiz v Cechdch do vilck husitsl;{ch (1930) a v Cechdch
v dobé husitské (1938) souhrnné vyli¢il dobu do r. 1526, viimaje
si prdvé i d&jin cirkevnich. V knihdch Kroftovych, struénéji
i v knize Odlozilikové, jsou pridina i hlavni data o literatufe,
kterd mohou &tendre vésti k blizdimu studiu. Old. Fidrmuc sc
ve svém Piehledu dé&jin Ceskoslovenskych a ruskych (1946) hlisi
k historickému materialismu marxistickému. Mil. D. Kratochvil
(Tisiciletou stopou &cskoslovenského lidu, 1947) uvazuje nad dé-
jinami jako umélec a sociolog. — Do vyétu jednotlivych praci,
které sc zabyvaji jednotlivymi iseky nadich déjin a prednimi
osobnostmi, se tu nemiZeme poustét; prece vsak aspon zminkou
uvedme: nejrozsihlejiim dilem o M. J. Husovi je spoleiny spis
I>. Novotného a Dl. Kybala (1919—1931) a Cechy v dobé Husové
(1947) od F. M. Bartode, jeni vynikl bohatym studiem doby hu-
sitské (Do &tyF praZskych artikula, 1940; Husitstvi a cizina, 1931;
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Nekolik postav z &eskych dé&jin, 1941; Bojovnici a mucednici, 1946
a rada dalsich studif v revuich, zvl. v Jihoéeském sborniku historic-
kém, i plastickych obrazii v nékolika souborech); d&jiny Jednoty
bratrské napsal ncjlél!l)e herrnhutsky historik Jos. Th. Miller (Ge-
schichte der Bohmischen Brider, T—III, 1922—1931; I. dil esky
od F. M. Bartose, 1923); jeji mistopis sestavil Ferd. Hrejsa (Sborové
Jednoty bratrské, 1939); o jejich zdsaddch pojednali Ferd. Hrejsa,
Fr. BedndF a J. L. Hromddka 5 dsady Jednoty &eskych bratii, 1939);
pro ceské déjiny cirkevni ode 2. pol. 16. stol. ziistdvd stéZejnim
spisem Hrejsova Ceski konfese (1912) i po korekturich, které
pfinesly prace Fr. Hrubého (Luterstvi a kalvinismus na Moravé
pred Bilou horou, 1934—5); nihoZenskym Zivotem tajnych evan-
elikii pobélohorskych se zabyval Ant. Rezek, Déjiny prostonir.
nuti ndboZz. v Cechéch, 1887, d¢jinami exulantd é Ad. Skalsky,
Z dé&jin Ceské emigrace 18. stoleti, 1911, dobou predtoleranéni
Fr. Bedndf, Zépas moravskjch evangclikii o ndboZenskou svobodu
1477—1781, 1931. — Prehledny obraz déjin masi cirkve od toler.
patentu, kdy jiZ mimocirkevni historiky Zivot ncveliké cirkve
jen madlo zajiméd, podal Fr. Bedndr v Pamitniku é&eskobratrské
cirkve evangelické (1924), rozbor jejiho vnitiniho stavan v téic
dobé napsal J. L. Hromddka (Cesty ceskych evangelikii, 1934).
— Dilezitym zdrojem pouceni pro Ceske cirkevni déjiny jsou
i déjiny literatury c&eské; jde Elavné o Déjiny Jana Jakubce
(1929—1934) a Jar. Ditka (1931), pro dobu 1781—1861 o Ce-
skoslovenskou literaturu toleranéni J. B. Capka (1933). — O dé-
jindch slovenského protestantismu pouduji predevdim Dejiny re-
ormicie na Slovensku 1517—1711 od Jdna Kvaéal (1933) a Jdn
Durovié¢, Evanjelickd literatira do tolcrancie (1940), v rdmci vie-
obecnych déjin slovenskych Fr. Bokes, Dejiny Slovikov a Sloven-
ska (IV. dil Slovenské vlastivedy, 1946; ne vidy spolehlivé).
Piehledu po &eské literature déjepisné znamenité slouzi sou-
borné zprivy o pokrocich historické price, jaké psali Jar. Goll
a Jos. Susta (Poslednich padesit let ¢eské prdace déjepisné, 1926)
a Susta sdm (Poslednich deset let &eskoslovenské préce déjepisné,
1937); pro léta 1918—1928 napsal podobny souhrn D. Novotny
(1929), Pulstoleti husitského baddni popsal F. M. Bartos (1935)
a loni vydal knizku Co vime o Husovi novéhe. Literdrni prehled
novych déjepisnych praci, jez se tykaji ceskych cirkevnich déjin
(od r. 1927), pfindieji rotniky Reformaéniho shorniku, vyddvaného
Ferd. Hrejsou, nyni F. M. Bartoiem; zprivy a posudky o nich vy-
chézeji soustavné v odbornych c¢asopisech déjepiseckych, zvldsté
v Ceském casopise historickém a v gasopise atice moravské.
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